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ilAs  Bheveciit  des  Blseliofes  Beirnliard  ¥on 

Panrla 

mit  getdüditUclier  JEUüeitiug  tob  Dr.  MeWch  Kautmauu 

I. 

Bit»  %um  Beginne  des  dreisehnten  JahrlianderteB  konnte  die  Qoelleit'' 
knnde  de«  ebendlandiaeli«!  Bhereohtes  nedi  der  bisherigen  Kenntnim 
der  einselnen  Qaelloi  keinen  selbststindigen  Grondriss  des  Eiiarechtes 
aufweisen* 

Bisher  betraelitete  man  nimlieli  ala  die  erste  nystematisdie  Arbeit 
Tanered's  summa  de  matrimonio,  welche  nach  der  Bemerkong  Wander- 
lich*s»  der  eine  neae  treffliche  Aasgabe  (Gottingae  1841)  Teranstaltet 
hat,  in  die  Jahre  1210  bis  1213  fillt 

Geg»  das  Ende  des  zwölften  Jahrhondertes  ftUt  jedoch  sAon 
eine  gleiche  Arbeit  des  Bischofes  Bernhard  Ton  Pavia  (f  1212}^  deren 
die  Handbücher  des  Eherechtes  bei  der  Darstellung  der  geschichtlichen 
Reihenfolge  der  Quellen  nicht  erwähnten. 

Diese  Reihenfolge,  der  man  überhaupt  sn  wenig  Aufmerksamkeit 
ge^sndmet  hatte,  beginnt  schon  in  der  ältesten  Zeit  der  Kirche  mit  ein- 
zelnen Canonen  der  ersten  Synoden»  welchen  Ton  der  «weiten  Hälfte 
des  vierten  Jahrhundertes  an  auch  einsehe  päpstliche  Decretalen  sieh 
anreihen. 

Grossere  Zusammenstellungen  dieser  beiden  TorsflglichBten  Quellen 
linden  sich  erst  in  weit  spaterer  Zeit,  als  man  anfing,  dem  Eherechte 
eine  eigene»  der  Zahl  nach  wechselnde  Abtheilung  in  den  Canonen- 
sammlungen  xu  gönnen. 

Als  solche  erscheint^  den  Eherecht  tu  den  Terachiedenen  Sammlungen 
tor  snd  uaÄ  Gritfair,  bis  es  durch  Bernhard  von  Pavia  in  der 
ersten  Sammlung  der  fflnf  von  der  Schule  au  Bologna  anerkannten 
iSotepllatlon^s  den  vierten  Platz  erhalten  und  diesen  auch  in  allen  seit 
Gregor  I2L  In  das  liorpus  juris  canonici  aufgenommenen  Decretalen- 
aammlangen  bewahrt  hat 

Noch  bevor  aber  das  Ehereeht  diese  Aufnahme  In  die  Canonen- 
sammlungen  erhielt,  findet  man  gleichwohl  schon  Yerauche,  einige  Capitel 
Aber  dasselbe  nidrt  nur  aiua  Canonen  und  Decretalen,  sondern  auch  aus 
dem  alten  mtd  neuen  Bunde,  und  den  Schriften  der  Kirchenväter  sn 
sammeb,  wie  dn  solcher  fa  einer  im  neunten  Jahrhunderte  geschriebenen 
Freisinger  Handsohrift  (cod.  Fris.  42)  vorliegt. 


4  Kimstmaiiji^  Eherecht  dei  Bernhard  Ton  PaTla. 

Dieser  Yersach  ist  so  eigenthümlich«  dass  Referent  ilin  mit  allen 
seinen  Barbarismen  nnd  seinem  yerdorbenen  Texte  gans  so,  wie  er  in 
der  Handschrift  vorliegt,  hier  veröffentlichen  wilL 

Die  Handschrift  gehört  nicht  nmr  ihres  Alters,  sondern  anöh  ihres 
Inhaltes  wegen,  %u  den  selteneren.  Sie  enthält  nämlich  die  eolleetio 
Hadriana,  welche  P.  Hadrlan  dem  K.  Karl  dem  Grossen  schenkte,  fant 
ganx  so,  wie  sie  die  Ballerini  schon  beschrieben  haben. 

Die  dieser  Sammlang  vorhergehende  Widmung  an  Karl  den  Grossen, 
welche  mit  den  Worten  der  ersten  Zeile:  divina  falgens  doctrina  nceptra 
praecellit  regni  beginnt,  und  in  den  Anfangsbuchstaben  der  folgenden 
Zeilen  das  Ouomastichon:  domino  exceli.  filio  Camlo  magno  regiHadrianus 
papa  enthält,  findet  sich  in  unserer  Handschrift  ebenso,  wie  sie  Jasteau 
im  ersten  Bande  seiner  Bibliothek  des  canonischen  Rechtes  abdrucken  Hess. 

Spittler  8  Zweifel,  ob  die  Ballerini  die  Bestandtheile  der  Hadriana 
richtig  angegeben  hätten,  weil  sie,  wie  es  scheine,  keine  einxfge  Hand- 
schrift gehabt  hätten,  welche  durch  das  Toranstehende  Schreiben  Hadrian's 
die  von  ibm  an  Karl  den  Grossen  geschenkte  Sammlung  deutlich  beseichne, 
hätten  sich  aas  dieser  wie  aus  einer  anderen  gleichseitigen  Handschrift 
(cod.  Fris.  155)  leicht  heben  können,  da  dieses  Schreiben  in  beiden  steht. 

la  der  suerst  genannten  Freisinger  Handschrift  (Nr.  42)  ist  der 
Sammlang  nur  ein  Anhang  beigegeben,  der  unmittelbar  auf  die  unter 
P.  Gregor  IL  im  Jahre  721  gehaltene,  unter  dem  Titel:  constituta  papae 
Gregorii  janioris  aafgenommene  Synode  folgt,  mit  welcher  nach  der 
Beschreibung  der  Balierini  die  unvermehrte  Hadriana  schliesst 

Dieser  Anhang  gibt  sich  leicht  als  solchen  %ü  erkennen;  denn  er 
gehört  einer  früheren  Zeit  an.  Er  enthält  nämlich  die  schon  unter  Gregor 
dem  Grossen  zu.  Rom  im  Jahre  595  gehaltene  Synode.  Hit  ihr  schliesst 
die  Sammlong,  wie  die  Worte:  expliciunt  canones  apostolorum  Tel  diver- 
soram   conciliorum  neo  non  epistolae  decretales  deutlich  »eigen. 

Aaf  dem  nächsten  Blatte  lässt  der  Schreiber  einen  anderen  Gegen- 
stand folgen.  Die  Ueberschrift  lautet:  inoipinnt  opnscula  S.  Augustini 
de  diversis  heresibns. 

Der  Text  beginnt  mit  den  Worten:  Symoniani  sunt  etc.;  er  liefert 
einen  Aassag  aus  der  Schrift  des  heil.  Augustin  de  haeresibus. 

Auf  ihn  folgt  unter  der  Ueberschrift:  item  de  haeresibus  in  libro 
sancti  Ysidori  das  fünfte  Capitel  des  achten  Buches  der  origines  des 
Isidor  Ton  SeTÜla. 

Auf  demselben  Blatte  (fol.  303)  reiht  sieh  sofort,  ohne  allen  Za« 
Bimmenhang  mit  der  vorhergehenden  Aufxählnng  der  Häretiker,  die 
schon  besprochene  Ueine  Smnmlung  Über  die  Ehe  an,  die  aus  80  Ca- 
piteln  besteht 


Kmutmaos;  E]ie)*eoht  Ats  Berohard  von  Pavia.  n 


ü 


Das  erste  Capitel  beginnt  ohne  Deberscbrift^  nur  mit  der  Angabe 
der  Nammer,  während  die  folgenden  eigene  Uebersohriften  haben. 

Der  Text  derselben  ist  folgender: 

I.  De  ratione  mätrimonii  Hieronymas  ait:  Nisi  matrimoniam  faisset^ 
Tirgiflitas  non  esset :  ex  matrimonio  terra  impletar,  ex  virginitate  coelam. 

IL  De  uxore  quae  habenda  sit  Augastinas  ait:  Qaalis  debet  esse  uxor 
qnae  habenda  est  id  est,  per  legem?  Si  virgo  casta^  si  disponsata  in  virgini- 
tate, si  dotata  legitime  et  a  parentibas  tradita  sponso  et  paranymphis 
eJBS,  accipienda  et  ita  per  legem  et  eyangeliam  pablicis  naptiis  honestata 
in  conjagiam  lieilae  somenda  est,  et  omnibas  diebas  ritae  saae  nisi  ex 
consenin  et  caasa  vacandi  deo  nanquam  a  viro  sao  separanda  est  ex- 
cepto  fomicationis  causa.  Sienim  fomicata  faerit  reliquenda  est,  sed 
illa  Tivente  altera  non  dncenda  est^  quia  adalteiri  regnom  dei  non  possi- 
debont. 

in.  De  seeundü  nuptiis  non  prohibendis^propter  cauiionem  adullerii. 

Augastinas  ait:  Secundas  nuptias  propter  incontinentiam  jabetapo- 
Btolufl  dicens:  melius  est  Tiro  nubere  quam  explenda  libidine  cum  plu- 
ribas  fomicari:  saepins  enim  nnbendi  licentia  non  est  religionis  sed 
criminis. 

IV.  De  legitindi  conjugiü. 

Hteronymus  ait:  Tria  legitima  conjagia  in  scriptaris  leguntar. 

Primam  conjagiam  virgo  casta  et  disponsata  in  virginitate,  viro 
dotata  legitime,  et  reliqua  qai  sequuntur  in  praedictis. 

Secundum  virgo.in  civitate  deprehensa  a  viro  et  illi  per  vim  copn- 
lata.  Si  volaerit  pater  ejas,  dotabit  eam  iste  vir  quantum  judicaverit 
pater,  et  dabit  pretinm  pudicitiae  ejus.  Si  autem  habuerit  sponsum  ante- 
qaam  deprehensa  fuerit^  dabitur  ei  volontate  patris  et  filiae. 

Tertium  filia  praedlota  deprehensa  si  non  fuerit,  volnntas  patris 
trabet  eam  a  viro  praedicto^  et  tradet  eam  alii^  et  dotabit  eam,  et  legitima 
erit  ei«  Sed  primum  his  dnobus  praefertur» 

y.  De  quarto  conjugio  notho. 

Hieronymufl  ait:  Additur  aUnd  qaartum  legltimam  conjugium.  Cum 
mortaa  faerit  uxor  illios^  licet  et  illi  accipere  aliam,  sed  non  vidaam,  nee 
repudiatam,  neo  disponsatam  viro^  sed  filiam;  sicat  debet  et  mulicr.  Inde 
dicit  Paulas:  Mulier  qaia  sab  viro,  est  ligata  sab  lege  viri  qaamdiu 
vivet  vir  ejus.  Igitur  vivente  viro  suo  vocabitur  adultera  si  junctä  fuerit 
alteri  viro;  si  autem  mortuus  fuerit  vir  ejus,  liberata  est  a  lege  viri, 
ita  nt  non  lit  adultera  si  fuerit  cum  alio  viro. 

VL  De  quinto  conjugio  notho. 

Hieronymus  ait:  Additur  quintum.  Si  vir  sive  mulier  ex  consensu 
rellgionem  eoeperit^  licet  alter!  accipere  novum  conjugium^  sed  puellam 
vel  puerum. 


YIL  De  eo  que  €m)endum  est  aiulteriun  eUam  in  l^ttmii  eon^ 
jvgiis. 

HIeronymas  aU :  In  eonjagio  legitim«  adalteriam  eavcnidiiiii,  non 
qnantam  volantas  ezpetierit  sed  tarnen  modus  natorae  et  eaosa  poateri- 
tatia  postolaverit  Et  non  licet  ei  babere  filiam  praeter  soam  nzorem; 
bI  enim  habaerit,  non  erit  licita  quae  lioita  fait.  Paoloa  ait:  omne  peecatam 
qaaecnmqae  homo  fecerit  extra  corpus  est.  Qoi  aatem  forpicator,  in  corpus: 
sonm  peccat)  hoc  est  in  conjugio  positos  qoaecamqae  fecerit  peccatii 
non  infascant  nxorem  propriam,  si  aotem  foroipatos  (oerit  onm  aliia 
macolat  eam,  nt  nen  sit  licita  sed  qaasi  adolfera. 

VEDL  Da,  temporibua  in  qvibus  se  continere  debent  a  maMmonid. 

Synodns  Hebemensiam  dielt:  in  tribns  xlmis  anni,  et  in  dominico 
et  in  mia  feria  et  VI  feria  conjagales  continere  se  debent;  item  nee 
illis  diebas  copolari  qaamdia  gravata  faerit  nxor,  hoc  eat  a  quo  filios 
(ftlins)  in  utero  ejus  motum  fecerit  nsque  ad  partum^  item  a  partn  post 
XXXIII  dies  si  ftlins,  si  autem  filia  post  LXVI;  item  nee  Ulis  in  alio 
habita  eopula  habere  licet. 

[X.  De  viris  et  feminis  in  conjugium  non  recipiendis. 

Augustinus  alt:  Uxores  nolite  habere  Tiros  quorom  priores  npLores 
aiunt  (Tiyunt):  adolterina  enim  sunt  iste  conjugia.  Nee  illam  feminap  quae 
discessit  a  maritp  suo  propter  repndium  lic^t  nobis  ducere  viTp  suo 
marito. 

X«  De  eoititute  eponsi  et  spensae  ante  eopulationim  eerum  in 
eonjugium. 

Augustinus  ait:  Qni  nxorem  optat  aecipere^  sieut  illam  Tirgitteiil 
InTcnire  desiderat,  ita  et  ipse  nsque  ad  nuptias  virginitatem  custodia!. 
Quantum  graye  malnm  est  ante  nupties  violari,  ut  quum  ad  nuptias 
▼entum  fuerit  benedictionem  accipere  cum  sponsa  non  mereatur,  et  im-* 
pleator  in  eo  illnd  exemplum:  noluit  benedictionem  et  elongabitur  ab  eo! 

Cum  enim  Tir  a  yirtute  nomen  accipit,  et  mulier  id  est  a  fragilitate^ 
quaerere  ejus  crndelissimam  bestiam  libidinis  ictum  yictus  cadit,  nam 
quicquid  ejus  fidem  catholicam  mulieribus  non  licet,  omnino  nee  yiris  licet. 

XI«  De  viro  non  permittendo  in  legitimum  conjugium,  si  antea 
coneubinis  macolatus  fuerit,  simiUter  quoque  hoc  et  muUeri  convenit. 

Augustinus  ait:  Quäle  est  qaod  multi  yirorum  ante  nuptias  oon- 
cubinas  sibi  adhibere  non  erpbescunt,  quaa  post  annos  dimittent,  et  sie 
postea  legitimas  uxores  accipiunt?  Cnde  coram  doipino  et  coram  angelis 
ejus  testor  atque  denuntio,  deuro  ista  conjugia  semper  prohibuiase,  et 
nunqnam  ei  placuisse.  Et  praecipuae  tempwibus  ehristianis  concubinaif 
habere  nunquam  licuit,  nunquam  licet,  nunquam  licebit 
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XSL  De e§ qwd nmiehetnir  kah^^ ernieMnas  cum  wp0re legttima. 

Hieronymas  ait:  STon  qnertt  qnfaqae  namemm  midfenini  nfsi  at 
ioi^aam  Ydnntatam  4uUaU  Item  HitronTmiiB:  Qiiicaaiqiie  Mi&eram 
maliemm  desidant,  inlidlam  com  lidto  »isoiiit:  «liett  ttrim  «poitofaüt  qii 
misoitar  eam  meretrioe  mnun  corpus  efficitor. 

XnL  De  fmdiere^  non  permittenia  in  tegitimum  cmjvgium  H  aäul-- 
terato  fuerit. 

Bsaias  ait:  Si  dimtaerit  vir  nxorem  snam,  et  illa  recedens  daxerit 
limm  aliam^  nonqnam  reyertetor  ad  oopalam  naptialem,  sed  tarnen  ad 
poenitentiam  reoipietar  domino  dicente :  ta  autem  fomioata  es  anatoribns 
molier,  reyertere  ad  me  dicit  domiiias. 

XIV.  De  muUere  repuiiata., 

Moyaes  dicit:  8i  displicaerit  tibi  uxortaa^  seribe  ei  libellam  repadü 
dari,  qoia  dominus  In  erangelio  dicit:  mallerem  a  riro  sao  nanqaam 
separam  nisi  ob  fomieationem« 

XV.  De  causis  quae  narrat  libettus  repudü. 

Aagostinas  ait:  Saec  suit  qoae  narrat  libellos  repndii  de  möllere:  si 
temalenta,  si  loxoriosa^  si  iracondai  si  calosa^  si  jurgatrix^  si  maledica. 
Yel  hoc  narrat,  qoae  non  inyenta  est  yirgo.  Si  antem  Iioc  fiftlsum  faerit, 
ille  maritas  centam  siclos  argenti  dabit  uxorL 

XVI.  De  60  quae  reddendum  est  dehitum  inter  virum  et  mulierem 
hM  ex  comemu  ad  tempui  ne  aduUeraeerü. 

Padas  all:  Bonam  est  homini,  mulierem  non  tangere  proptir  in- 
eontinentfam,  dum  unusquisqne  ozorem  suam  babeat»  et  unaqnaeqae 
Timm  suam* 

Item  Paulas:  Oxorl  T&r  debitum  reddat:  Blmililer  antem  ei  nxor  tiro 
debitom  reddat. 

item:  NoHte  fraodara  ini4cem,  nfal  forte  ex  consensu  ad  tempus^ 
nt  Tacetis  orationi,  et  conyertimini  in  id  ipsum,  ne  temptet  tos  satanai 
propter  incontfnentiam  yestram. 

XYU.  De  eo  quae  non  habet  mulier  poteitatem  eui  corporis  sei 
et  t4r  simiHter. 

Paulus  ait:  Mulier  sui  corporis'  potesfatem  non  habet^  sed  yfr; 
ataidliter  et  Tir  sni  corporis  potestatem  non  habet,  sed  et  mulier. 

XYIIL  De  eo  quae  dehet  mulier  tubdUa  esse  tiro. 

Angostinus  ait:  (Vir)  de  Tirtute  nomen  accipit,  hoc  est  belli,  k- 
berli,  defensionis,  primatns,  praelocutionis;  molier  a  molitfai,  hoc  est 
fkragHICate,  inirmitate,  humilltate,  subjectione. 

Plaalas  ait:  muUeres  sobditae  estote  tfris,  sicot  dom&Kw 

XIX.  De  eo  quae  lieet  eiro  jeeere  nxorem  causa  aiidterii. 

Bsaias  ait:  Coangostalara  est  leetmn  nostraaH)  ita  nt  alter decedat: 
et  fdUoa  breve  Qtramqae  operire  non  potest 
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Item  iop«r  hte:  Nim  indifnabary  qida  justa  me  dUeopmMt  et 
suicepisU  adultenm. 

HittreniiaB:  8i  diiniseril  ozorem  soam  et  redoxeril  aliam,  BiiiBi|iiid 
rerertetor  ultra,  oomquid  non  contamlnata  erit  illa  moUer? 

In  eyangelio:  Dieo  aatem  vobis,  qaicamqoe  dimiserlt  nxorem  soam, 
nisi  ob  causam  fondeatlonis,  moechatar. 

Hieronimos:  Com  enim  illa  onam  earnem  in  daaa  dlilaerit,  etfor- 
nieatione  separate  faerit,  a  Tiro  non  debet  teneri»  ne  sab  maledictione 
illa  faerft  rir,  qua  scriptura  loqoitar:  qai  adolteram  tenet,  stnltns  et 
impios.  Dbl  igitor  fomicatio  et  fomioationis  sospicio,  libere  oxor  dimittitor. 

XX,  De  eo  quae  non  debet  vir  dimittere  uxorem. 

Dominns  in  lege  inqoit:  Eront  dno  in  came  an%  ergo  qnos  domi*- 
nos  conjonxit  homo  non  separat 

Paolos  alt :  AUigatos  es  oxore,  non  sIt  tibi  core  liberari« 

XXL  De  eo  quae  non  habet  virum  proprium  muHer  que  cum  viris 
multis  moeehatur. 

Christas  ait  in  Jobanne:  Yoca  viram  toom.  Respondit  malier:  non 
habeo«  Timm.  Dicit  Jesos:  Bene  dixisU^  qmnqoe  enim  Tiros  haboisti,  et 
qoem  habes,  non  est  toos. 

Hieronimos  ait:  Dbi  foerit  nomeros  maritorom^  ibi  vir  qai  propriae 
onos  esse  dedstit 

XXn.  De  eo  quae  non  dimittenda  est  uxor  in  baptiemo  quae 
kaUta  est  ante  baptimmm. 

Synodos  ait  romana:  Is  qai  habait  primam  oxorem  Tirginem  ante 
baptisma,  YlYento  illa  alteram  habere  post  baptismom  non  poterit:  crimina 
in  baptismo  solTontor,  non  tarnen  legitimom  conjogiam  solTitor« 

XXm  De  fäiie  qui  gignvntur  de  uxoribus  tieorum  tirorum  ädul' 
teranlihu. 

Esechiel  ait:  Hieei  matrem  vestram  fomicariam  et  filiam  fomlea- 
tionis« 

Aogosdnas  ait:  Malier  adolterate  dimittenda  com  frocto  adolterü, 
ne  benediete  progenies  conteminata  foerit. 

Nota,  Abraham  separasse  Loth  com  semine  mmi,  praesciens^  s^men 
Loth  maledietom  fore>  et  ejeetam  Agar  com  filio  soo»  ne  fieret  eom 
semine  benedieto. 

Synodos  Hybemenses  dicit:  Si  legitimom  conjogänn  et  pringnens 
molier  sit,  fllios  ejon  corporis  a  qoo  gigniter  erit.  8ed  tamen  pretiom 
filii  dabit,  qoantom  jodices  jodicaverint.  Sin  yero  sed  (per)  addterlom 
eorroptom  est,  niliil  dator,  sed  adolter  relinqaet  adoltorinora. 

XXIV»  De  eo  quae  omnis  aduUer  escommwris  iit.  ^ 

Synodos  ait:  Omnin  adolter  a  eoncelebratione  sive  a  oommmii* 
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eatioiie  meiwae  sire  a  cobabitione  riye  a  beaedictlone  siye  a  coidoqato 
siye  a  eommeata  nsqae  dam  peniteat. 

XXV.  De  €0  quae  recipienda  est  advitera  post  peniientiam  ex- 
eludendu  et  quantitate  penitentiae, 

,  SyBodas:  Dt  malier  jancta  alfo  nro  caosa  adalterii  ezoommanis 
fiat  difinimuSi  donee  poenitentiam  agat^  et  post  poenitentiam  reconGilietor 
viro  sao. 

Patricias  alt:  SI  alicajas  oxor  fornicata  faerit  com  alio  yiro,  non 
addacet  aliam  oxorem  qoamdia  viva  faerit  oxor  prima*  Si  forte  conversa 
faerit^  et  agat  poenitentiam,  sasoipiat  eam:  et  seryiat  ei  qoamdia  riva 
faerit  in  vicem  ancillae,  et  peniteat  annom  integrum  in  pane  et  aqoa  per 
mensaram,  nee  in  ano  lecto  permaneant» 

In  alio  Tero  synodo:  Tu  annia  peniteat^  triboEi  districte,  qoattoor 
remisse.  Similiter  si  malier  dimissa  faerit  a  viro  soo. 

XXYL  De  eo  quae  nan  vadit  ad  bellum  juvenü  qui  spomam 
habet  non  Hbi  adhuc  copulatam. 

Lex  dicit:  Qais  liomo  ille  cai'disponsata  est  oxor  et  non  accipit 
eam  adhoc?  Yadat  et  revertator  üi  domam  soam,  ne  forte  moriator  in 
bello»  et  homo  alias  accipiat. 

XXVn.  De  eo  que  non  nocet  virvm  tangere  vsorem  euam  si 
neidat  eam  in  adulterio.  ünde  tdendum  est,  que  non  nocet  cohabitatio 
cum  peccatore,  ei  ignoratur  peccaium  ejus. 

Hieremias  ait:  Ad  pastorem  angelom  permitte  mihi,  domine^  paoca 
ut  interrogem  te.  8i  oxorem  qais  habeat  domi  fidelem,  et  eam  postea 
adolteram  deprehenderiti  qaaero,  an  peccat  yir,  si  com  illo  fiet.  Et  dixit 
mihi:  Qaamdia  dilectom  Ullas  non  cognoverit,  non  peccayit.  Similiter  et 
malier.  Si  yero  poenitentiam  non  gesserit^  sed  in  soa  neqoitia  aperte 
pablice  perseverayerit,  delinqaetor  vir,  si  com  ea  Yiyaty  et  si  particeps 
eonscientiae  fiet 

Ego  dixi:  Qoid  faciet  maritos,  si  oxor  in  eodem  yitio  permanserit? 
nie  inqait  mihi:  Dimittat  eam>  et  ipse  contine^t.  Et  ego  dixi:  Si  dimisso 
lila  adolteriam  daxerit,  et  postea  egerit  penltentiam  et  ad  maritam  soom 
reverti  yolaerit,  otrom  ab  eo  reoipiet^  an  non?  Eit  dixit  mihi:  Si  recep.ta 
non  fuerit,  peecat  maritos  et  grande  in  se  delictom  committit:  omnis 
enim  qoi  peceatoram  saorom  penltentiam  agit  yeniam  recfpit.  Haeo  aotem 
doetrina  praedieta  commonis  est  tam  yiro  qoam  molieri. 

XXYUL  De  eo  quae  non  debet  frater  ire  in  thorum  fratris 
defvncU. 

Synodos  aorillensis  ait,  ne  soperstes  frater  thorum  defuncti  fratris 
aseendat :  si  enim  hoo  fecerit,  exoommonicetar. 

Roman!  dieont:  Soperstea  frater  thorum  fratris  defancti  non  asoendati 
dieeate  domino:  Erant  dao  in  eame  ona.  Ergo  oxor  fratris  tai  soror  toa  est. 


10  KmtmttHiy  EtorecM  iü  BcnNri  vm  Ptfli^ 

Ilnii:  MoUer  i|iil  a  daobai  fratribu  joBgiinr  exoomnaiieiiiia  «tt^ 
ntei  peniteat. 

XXIX  De  sepelieniii  (••.«..)  ßseenderit  useribui  justa  viroi 

MOS. 

Eacherina^dixit:  Cebron  eivltas  Tiromm  quattaor,  qoae  fn  eii  aepalti 
annt  tres  patriarche  in  apelanoa  daplici  onm  trea  uxoribas  aais,  id  est 
abraham  et  sarra^  isaac  et  rebecca,  jacob  et  lia,  praeter  adam  ipsam  et 
train  axorem  saam. 

Tobias  dixit  filio  sno :  üxorem  meam  sepelias  joxta  me  in  eodem 
aepolchro. 

XXX.  De  penitentia  aduHerantes  eonjugiU  aecipienda,  sed  cum 
caitilate  amborum, 

Augustinus  alt:  Penitentia  illius  recipienda  est,  sed  per  oastitatem 
Titae  illius,  qnamdia  invasit  illa. 

De  eo  quae  caTendum  bonia  oobabitare  cam  malts,  ne  pereant  cum 
eis  inmincnte  vindicetur  in  eis* 

De  eo  que  non  nocet  bonIa  deprebendi  com  malla  quae  pene  inse- 
perabiles  sunt  in  presenti. 

An  diese  kleine  Sammlung  schliessen  sich  fol.  308/b  onmittelbaf 
?ier  Fragmente  aus  Pseudoisidor  über  die  Weihe  des  Chrisam,  die  An- 
klage der  Oeistlicheii,  and  den  Raub  des  Kirchengntes  an,  die  mit  der-* 
selben  nicht  zusammenhängen,  auch  von  anderer  Hand  geschrieben  sind« 

In  einer  dritten  Freisinger  Handsohrift  (Cod.  Fris.  45),  die  dem 
sehnten  Jahrhunderte  angehört,  stehen  nach  der  Mainzer  Synode  vom 
Jahre  847,  yon  welcher  der  Text  rom  Anfange  bis  %vm  81.  Capitel 
mangelt,  dieselben  Fragmente  ans  Pseudoisidor,  auf  welche  nnmittelbar 
der  erste  Abschnitt  de  ratione  matrimonii,  sodann  der  sweite,  sehnte, 
eiUte,  siebsehnte,  nennsehnte,  sieben  und  swansigste,  swel  und  swansigsta 
▼iersehnte  und  fünf  sehnte  folgen;  an  sie  reihen  sich  noch  swei  Capitel 
de  administratoribns  legis  und  in  epistola  Innoeentii  papae  cap.  37  si 
enjoB  nxor  in  captivitatem  fuerit  abdncta;  mit  letsterem  sohliesal  die 
kleine  leider  unvollständige  Sammlung. 

Vor  den  Fragmenten  aus  Pseudoisidor  etehen  in  ihr  einige  Ab- 
schnitte, die  sich  gleichfalls  auf  das  Eherecht  besiehen,  nfimlich :  h 
synodo  Zaeharie  papaa  urbis  Romas  oap.  XV.  de  gradibus  cognalionnm 
etc. ,  in  epistola  Gregorä  papae  ad  sanctnm  Bonifaciam  missa  de  diveraia 
capitniis,  in  constitutis  Oregorli  papae,  in  ethimologiaram  sancti  Ysidori 
libro  yn.  in  capitulo  XXX  ^o  de  agnatis  et  cognatis. 

Diese  Abschnitte  stehen  auch  in  der  suersl  erwähnten  Freisinger 
Handschrift,  doch  sind  sie  in  ihr  auf  dem  leisten  Abschnitte  von  einer 
diritten  Hand  nachgetragen.  Die  Stelle  aus  Isidor  ist  in  heüenk  Hand- 
aobriften  ohne  den  Vordersats  des  Textes  gegebe»»   weMer  sich  bd 
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vShntep  Erweitemng  findet 

D«r  Schreiber  der  dritten  Handselirfft  hat  diese  Absehnttle  g^leieh-* 
falls  als  Anhang  betrachtet;  denn  sie  sind  von  ihm  nieht  mehr  nach 
Nnmmem  beseichnet. 

Leider  sind  Ton  der  vorhergehendoi  Mafnser  Synode  nnr  der  Bchloss 
des  Cap.  30  nnd  das  Cap*  31  erbalten,  welches  mit  den  Worten  be- 
ginnt: modus  tempasqae  penitentie  pecoata  saa  confitentibtis  aat  per 
«ntiqaorom  canonum  institationem-  aat  per  sacraram  scripturarum  aactori-» 
tatem  aat  per  ecclesiasticam  consnetadinem  imponi  debet  a  eacerdotibns. 

Fraglieh  ist,  ob  er  diesen  Anhang  aas  der  ersten  Freisinger  Hand- 
fdirift  oder  aas  einer  ähnlichen  entnommen  habe.  Letsteres  ist  vahr- 
sdieinlicher,  denn  er  gibt  den  »Text  weit  besser,  als  sein  Yorgftoger; 
das  anrichtige  qaae  in  den  Ueberschriften  ist  fiberall  durch  quod  ver- 
bessert» der  Sinn,  der  in  der  ersten  Handschrift  kaom  errathen  werden 
kann»  liegt  hier  doob  Terstfindlich  Tor. 

Bo  lautet  die  Stelle  aas  Aogastin,  die  In  der  ersten  Handschrift 
im  Cap.  10«  gans  verdorben  ist,  hier;  Cum  enim  vir  a  virtute  nomen 
acoepit,  hoc  est,  belli  laboris,  defenisionis,  primatns,  prelocutionis,  et 
HMilier  i  molitia,  hoe  est  a  fragilitate,  inflrmitate,  humilitate,  subjeotione, 
Bt  Paolos  alt:  Mulieres  subditae  estote  viris  sicot  domino,  quare  contra 
erodelisaimam  beatiam  libidinia  vult  ahnsqaisqae  nxorem  suam  esse 
vietrieem,  com  ipae  ad  primom  libiäü  ictom  victoii  cadit.  Nam  qaicquid 
eontra   fidem  catholicam  mnlieribus  non  licet»  nee  yiris  licet. 

Dieadbe  SteUa  findet  sich  vollständiger  noeh  einmal  in  derselben 
Handschrift  als  Cap.  47  der  Synode  %u  Tribur  von  895.  Hier  steht 
aoali  richtiger:  libidinis. 

Von  eigenthOmlicher  Bedeutung  ist  in  der  ersten  Handschrift  der 
Inhalt  des  «weiten  Abschnittes  des  Cap.  28,  der  mit  Romani  dicunt 
beginnt,  da  es  sich  hier  om  die  nähere  Erklärung  des  Ausdruck  ea  Romani 
handelt,  bei  dem  •  man  ebenso  an  weltliches  Recht  denken  kann,  welches 
von  der  Aufnahme  der  Kirche  in  den  Staat  an  gleichfalls  als  eine  der 
geaeiellen  Rechtsqnellen  dea  Eherechtes  betrachtet  werden  muss,  wie  man 
die  EatBcheidong  einer  rtfmischen  Synode  oder  im  Qegensatce  %vl  deutschen 
Synoden  überhaupt  die  einer  lateinischen  Synode  darunter  verstehen  kann. 

Eine  genauere  Durchsicht  der  ungedruckten  Quellen  des  neunten 
Jahrhundertes  dürfte  vielleicht  noch  ähnlichen  Stoff»  wie  er  in  der  ersten 
Frdainger  Handschrift  (Cod.  42)  vorliegt»  %u  Tage  fördern;  denn  es 
ist  wohl  au  vermuthen»  dass,  ausser  den  bekannten  kleinen  Schriften 
Hrahan^s  and  Hinkmar'a  von  Rbeims  über  einzelne  Fragen  des  Ehe<^ 
rechtes,  Manches  unberflcksichtigt  geblieben  sein  mOchte« 
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Von  diesem  niclit  anfangreiclien  Versaclie,  Stoff  für  das  E]|ereelit 
in  selhstHäniiger  Zasammenstellang  %vl  vereinigen,  wenden  wir  nns  non 
%VL  demjenigen  Materiale^  das  in  den  grosseren  Bammlangen  des  cano- 
nisclien  Rechtes  vor  Gratian  eine  eigene  Abtheilung  einnimmt. 

Bei  Barchard  von  Worms  bildet  es  das  siebente  Bach  seiner  Deereta, 
welches  die  auffallende  Deberschrift  de  incesta  trägt. 

Diese  wird  durch  die  daraalXblgenden  Worte:  llbro  boo  de  incesta 
consangainitatis  copulatione  agitnr,  et  in  quo  grada  coire  dirimique  con- 
jugia  debeant,  quaeque  pro  ratione  delicti  incesto  poUutis  poenitentia 
injangi  debeat  ostenditur,  näher  erläutert. 

Der  ganse  Stoff  ist  einseinen  Synodalbeschlüssen,  den  Decretalen 
Gregorys  des  Grossen  wie  anderer  Päpste,  endlich  dem  etymolpgieon 
des  Isidor  von  Sevilla  entnommen;  die  Zahl  der  sämmtlichen  hier  mi^ 
getheilten  Capitel  beschränkt  sich  auf  dreissrg. 

Weit  omfangreicher  ist  das  achte  Bach  im  Decrete  des  Ivo  von 
Chartres,  wie  schon  die  Aufschrift  xeigt:  haeo  octava  pars  continet  de 
legitimis  conjugiis,  de  virginibuB  et  viduis  non  velatis,  de  raptoribas 
earum,  et  de  separatione  eornm,  de  concabinis,  et  transgressione  oonjngÜ» 
et  poenitentia  singulorum. 

Der  ganse  Stoff  ist  in  334  Capitel  vertheilt,  Ton  denen  gleich  daa 
erste  den  Begriff  der  Ehe  nach  der  Bestimmang  des  römischen  Rechtes  ent- 
hält. Diesem  sind  mehrere  Capitel  entnommen,  welche  mit  der  Bexeichnong 
ihrer  orsprfinglichen  Quelle  angegeben  werden;  auch  vom  folgenden 
Buche  gehört  noch  ein  grosser  Theil  hieher. 

Wie  bei  Borchard  das  Cap.  28  über  die  sieben  Verwandtschaftsgrade 
mit  ihren  einzelnen  Stufen  und  ihren  Benennungen,  welches  nebst  der 
am  Ende  hinzugefügten  interpretatio  dem  breviarium  Alarici  iontnommen 
ist,  als  das  Werk  des  Isidor  von  Sevilla  aufgeführt  wird,  so  geschieht 
diess  auch  bei  Ivo  liber  IX«  cap.  64* 

Aus  den  Capitularien  ist  im  achten  Theile  gleichfalte  eine  Stelle 
(c.  256)  aufgenommen.  Aussöge  aus  den  Kirchenvätern  finden  sich 
bei  Ivo  viele,  sowohl  über  Stellen  des  neuen  wie  auch  über  solche  des 
alten  Bundes;  denn  auch  das  mosaische  Eherecht  wurde,  wie  die  schon 
im  fünften  Jahrhunderte  von  einem  anbekannten  Kleriker  verfasste 
collatio  legam  mosaicarom  et  romanaram  seigt,  immerhin,  wenn  aach 
meistens  nur  in  subsidiärer  Weise,   angewendet. 

Es  kann  nicht  unsere  Aufgabe  sein,  die  einseinen  Abschnitte  der 
Canonensammlungen  vor  Gratian^  die  vom  Ehereehte  handeln,  hier  dorch- 
sagehen,  da  diese  Einleitung  nur  eine  generelle  Debersicht  des  Stoflfes 
bis  auf  Bernhard  von  Pavia^  keineswegs  aber  eine  vollständige  Geschichte 
des  Eherechtes  liefern  soll. 
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Zasammenstellang  des  Inhaltes  dieser  Absohnitte  mit  mög- 
lidister  BeDfltxoDg  der  angedniokteii  Sammlmigeii  Ist  indessen  imueriiin 
eine  (Dr  die  Geschichte  des  Eherechtes  nothwendige,  bisher  aber  sieht 
gelieferte  Vorarbeit. 

Sie  wOrde  der  geschichtlichen  Entwicklopg  des  Eharechtes,  wie 
sie  in  den  einseinen  Perioden  der  kirchliehen  und  weltlichen  Geisets- 
gebmig  vorliegt,  gleichsam  als  Urkundenband  beigegeben  werden,  ans 
wdchem  man  ersehen  könnte,  wie  viele  dieser  rechtlichen  Normen  in 
die  Sammlangen  bis  auf  Gratian  fibergegangen  sind« 

Gratian  selbst  hat  durch  sein  Werk  Veranlassung  %vm  Beginne 
systematischer  Arbeiten  über  das  Eherecht  gegeben. 

Die  von  Ihm  bearbeiteten  Bechtsfälle,  die  von  der  Ehe  handeln, 
worden  nämlich  der  Gegenstand  besonderer  Aufmerksamkeit  von  Seite 
Derjenigen,  welche  darüber  schrieben,  und  fillirten  xn  einer  eigenen 
Eintheilung  des  Werkes  in  vier  Theile. 

Stephan  von  Toumay, '  einer  dieser  Commentatoren,  sagt  hierüber 
in  seiner  Vorrede,  von  der  wir  die  einschlfigige  Stelle  nach  dem  Texte 
einer  gleichseitigen  Schäftlamer  Handschrift  geben.  Folgendes:  Scriptum 
ramm  (scriptornm)  consuetudo  L'brum  istam  in  ^aatuor  partes  distingnit, 
quarum  onam  qaanoqae  qaartam  appellant ;  et  primam  quidem  a  principio 
osqae  ad  primam  causam  qaae  est  de  symoniacis,  secnndam  a  prima 
causa  usque  ad  tertiam  decimam,  quae  sie  incipit:  diocesani,  tertiam 
ab  ea  usque  ad  XXVII.,  quae  est  de  matrimonio,  qoartam  a  XXVII 
usque  ad  finem  libri  ponnnt. 

Das  Eherecht  wurde  demnach  als  der  vierte  Theil  des  Decretes 
betrachtet  und  erläutert;  ist  diese  Eintheilung  auch  in  den  uns  vor- 
liegenden Commentaren,  und  «war  von  Stephan  selbst,  nicht  formell 
durchgeführt,  so  bilden  doch  die  Erläuterungen  su  den  letsten  Rechts- 
fallen von  der  causa  27  an  gewissermassen  ein  Ganses  und  kOnncn 
als  der  erste  Versuch  einer  systematischen  Bearbeitung  des  Eherechtes 
betrachtet  werden« 

Eine  Zusammenstellung  des  hier  enthaltenen  Stoffes  wäre  um  so 
wichtiger,  als  die  älteren  Commentatoren  xum  Decrete  nicht  nur  das 
canonische,  sondern  auch  das  römische  Recht  vertreten. 

Zu  den  Commentatoren,  deren  Arbeiten  uns  noch  handschriftlich 
vorliegen,  gehören  Pancapalea,  Rafinus^  Rolandns,  (später  Alexander  IIL 
genannt),  Stephan  von  Tournay,  Simeon  von  Bjsignano,  Johann  von 
Faensa,  Sicard  von  Cremona  und  Huguccio. 

Von  den  genannten  führt  Bernhard  swei,  nämlich  Rufinus  und  Johann 
von  Faensa  namentlich  an,  indem  er  Stellen  angibt^  die  sich  in  ihren 
Commentarien  wieder  finden* 
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Rdtn'g  Commenta)^  tat  erst  daroh  die  TerdieiutTolIeii  Untenmekimgen 
dM  Hffin  Pcafessor  Müssen  entdeckt  worden^  toa  Him  dfirfra  irir 
üioli  eine  nähere  Angabe  seines  Inbaltes  erwartete. 

Auf  den  Commentar  des  Johannes  von  Faensa,  der  anter  des 
Httncheiier  Handschriften  sieh  befindet^  hat  Referent  «aerst  aafmerksam 
gemaeht,  die  Zahl  der  seither  beltannt  gewordenen  Handschriften  hat 
•Ml  indessen  bedeutend  erweitert 

Att  diese  Reihe  Ton  Commentarien,  die  dorch  Gratians  Decret  ent- 
stand, schliesst  sich  eine  sweite  an,  die  durch  die  ffinf  Cott^ilationen 
der  Schale  ton  Bologna  veranlasst  worde. 

Sie  beginnt  mit  Bernhard  von  Pavia,  der  sowoU  die  erste  dieser 
Sidunlangeli,  wie  einen  Commentar  fijber  sia  verfasste;  rra  ihni  wird 
ta  einem  weiteren  Absohai^  die  Bede  sein. 


Die  ClTtlehe  In  Premsen« 

Es  ist  ein  Beweis  f&r  den  tiefen  christlichen  Ernst  des  deatiohM 
Volkes,  dass  es  sich  so  lange  als  möglich  der  Cifilehe  als  einer  oib- 
ehristllchen  Behandlung  der  Ehe  widersetst«  Bei  der  immer  offener 
herrortretenden  Trennang  der  so  nothwendigen  Ehe  i^wische»  Staat  ud 
Kirche  erscheint  leider  die  Civilehe.wie  ein  nothwendigee  Cebel. 

Als  %u  Frankfurt  in  der  95.  Sitsung  der  dentsehen  Natiasal«- 
Versammlung  von  dem  Abgeordneten  Juoho  der  Antrag  gestellt  wurde: 
^^Die  hohe  Reichsyersammlung  wolle  ein  Gesetz  erlassen,  durch  welches 
ttber  die  Form  des  Civilacts,  über  die  Weise  der  Führung  der  Ciyil- 
standsregister  und  über  die  Behörden,  vor  welchen  die  Ci?ilehe  absu*- 
sehliessen  ist  und  welobe  die  CiTÜstandsregister  %ü  führen  haben,  die 
erforderlichen  Vorschriften  gegeben  werden/^  wurde  der  Ausschnss* 
antrag  ^^über  den  Torstehenden  Antrag  xur  Tagesordnung  fibersugehen 
und  die  Einführung  der  Civüeheiden  Einseistaaten  zu  überlassen/^  in  der 
Sitsung  vom  29.  Januar  1849  angenommen.  Der  Berichterstatter  Michelsen 
bemerkte  sinnig:  Es  ist  vor  mir  von  einer  Civilehe,  die  wir  einführen 
wollen,  gesprochen  worden.  Es  ist  das  aber  ein  Irrthum ;  eine  Clvilehe 
existirt  gar  nicht,  es  ist  vielmehr  iavon  die  Rede,  einen  Civiläct  snr 
Begründung  der  Ehe  einsuführen.  Jedenfalls  gehört  es  su  den  Ver- 
diensten des  Frankfurter  Parlaments,  dass  es  die  Clvilehe  nicht  sanc- 
tionirt  und  eingeführt  hat  Diese  ehrenwerthe  Scheu  vor  Entweihung 
der  christlichen  Ehe  durch  allgemeine  Einführung  der  CiviIehe  wollte 
aueh'  das  preussisehe  liberale  Ministerium  der  neuen  Aera  an  den  Tag 
legen^  indem  es  nicht  die  obligatorische,  sondern  die  facultcttire  CiviIehe 
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vorgeUng.  Am  17.  Febmar  1859  flberreiehte  der  Jofthoninltfer  Shaoiii 
in  GeMeingcbaft  mit  dem  Minister  der  geistlidieii  Aogdegeiiheitea  % 
BetbuMuin  Hol! weg  dem  Hiose  der  Abgeordneten  den  Entwarf  ein« 
Gesetien  das  Ehereckt  betctfifend.  Der  Gesetsentworf  seriftllt  In  swd 
Titd)  deren  einer  von  der  EhescUieBnong,  der  andere  Ton  der  Eb^ 
nebeldiifig  fcandeli  In  dem  ersten  ist  Tersneht  worden,  die  Sthwiolg«- 
keiten  %a  beseitigo^  die  sich  dwcb  die  Traaangsyerweigerangen  gesehie^ 
denen  Person»  gegenüber  kenasgestellt  haben.  Der  Caltnnninister 
bemerkte  darfiber:  Es  bändelt  sich  am  die  BeCriedigang  eines  tiefgefühlten 
BedfirfDisses  der  Zeit,  am  die  AasfQhrang  eines  wichtigen  Artikels 
onsers  StaatsgrandgesetxMU  Die  Beform  des  bilrgerlicken  Scheidangs* 
reehtes  wurde  bisher  verfehlt,  weil  in  diesem  Pankte  Staat  nnd  Kirche 
gleichsam  im  Gemenge  lagen  nnd  die  Aafdrängang  des  Lebensgesetses 
des  eben  f&r  das  andere  Gebiet  konnte  nichts  Anderes  als  Widerspraeh, 
Conflict  und  Kampf  hervorrofen.  Die  eine  der  beiden  grossen  Religions- 
geseUsdkaften,  in  denen  das  Leben  der  Nation  sich  bewegt,  die  katkd; 
Kirche,  getragen  dorch  eine  mehr  als  tausendjährige  rechtiidie  Organl* 
satmtti  verfolgte  ihren  Weg  und  der  Staat  ebenso  den  seinigen  mA 
dem  Gesets,  so  dass  in  dieser  Besiehnag  auf  das  hier  in  Frage  stehende 
Yerhaltniss  der  Widersprach  kaum  gefühlt  worden  ist  Die  erangelische 
Kirche  lebt  seit  300  Jahren  in  Einheit  mit  dem  preossischen  Staate  fn 
Besag  auf  Ehe  nnd  Scheidungsrecht.  Schliesslich  Ist  diese  Gemeinschaft 
in  eine  fast  Tölligs  Usterdfüekung  aosgeartet  Später  zeigten  sieh 
Bmane^ationsveriuehe  Einselner,  in  dem  Fortschritte  organisirte  ridi 
der  Widersland  gegen  die  Staatsgesetsbnng,  Diesem  uDglüeklicbcii  Zostande 
nnss  abgehoICtt  Werden.  Es  frfigt  sich  aaf  welchem  Wege.  Die  Einen 
ssMugen  vor,  wieder  sorüelcsakehren  sa  dem  früheren  Zastande  der 
Unfreiheit  nnd  swar  den  Geistlichen  sa  befehlen,  sich  den  Staatsgetetsen 
sn  beogen.  Diesen  Weg  su  befolgen  kann  die  Staatsregierang  sich  nicU 
entschliessen ;  sie  würde  dadorch  dem  Art  15  unserer  Verfassungeurkmide 
tfUgägentreten»  Als  «weiter  Weg  wurde  vorgeschlagen,  den  Zustand 
Corldaaern  so  kssen,  es  dem  Bellebc&i  der  Geistlichen  anbeimsof^bei^ 
sich  mit  ihrem  Gewissen  absaftiden*  Allein  auch  dieser  Weg  emplMIit 
rieh  nicht;  es  ist  dies  der  Zustand  der  Anarchie.  Der  dritte  Weg  war 
der,  absawarten,  bis  es  gelungen  sein  werde,  dorch  gegenseitige  An* 
nofaerang  des  Staates  und  der  Kirche  die  Einigung  wieder  herbdscN 
filhren^  ein  Weg,  der  v«n  der  Kirche  bereits  eingeschlagen  ist*  Nach 
den  Ansichten  des  Oberkirebenraths^  der  die  Ehescheidung  nisht  auf  d!e 
swei  sogenannten  sshrfftmftssigen  Gr&nde  sarüekßihren  will,  würde  rin 
Zflsamnentreien  des  Staates  und  der  Kirche  ein  rein  sufSlIiges  sefttk 
Es  bleibt  also  kein  anderer  Auswege  als. eine  Dntairselieidung  von  Staat 
«ad  KMieir  ile  der  Aüdiluss  dtar  Bhegesetsgdbnng^  nameKtUeh  die  Utth 
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fülurniig  der  bBrgerlieheii  Ehe.  Es  ist  aber  noch  dem  BedOrfalM  jener 
kleinen  Religionsgesellsohaf ten ,  welehe  noch  keine  Organe,  aufweisen 
k((nnen,  dem  Bedfirfniss  der  Dissidenten  Reclinang  sa  tragen.  Diesen 
war  nur  nnter  Bedingung  ilires  formellen  Aastritts  aas  der  Landeskirche 
die  bürgerliche  Traaong  gestattet.  Viele  haben  Bedenken  getragen 
diesen  Anstritt  sa  erkl&ren.  Für  die  Zakanft  ist  aber  die  einfache 
Weise  vorgeschlagen  worden,  dass  die  bürgerliche  Ehe  noch  ohne  Aas- 
tritt ans  4er  Landeskirche  Denjenigen  gestattet  wird,  die  sich  in  ihrem 
QewiBsen  dadurch  beschwert  fiihlen.  Es  handelt  sich  nur  noch  um 
die  Art  der  bürgerlichen  Ehe.  Die  Regierung  glaubt  weder  den  Weg 
der  Napoleonischen  Gesetsgebung,  noch  den  der  obligatorischen  bürger- 
liehen Ehescidiessung  noch  endlich  den  der  sogenannten  Noth-Ehe 
betreten  su  dürfen.  Die  Regierung  hat  sich  also  für  die  facultativ- 
bttrgerllche  Ehe  entschlossen  und  ist  darin  England  gefolgt.  Sie  hat 
geglaubt,  ihre  Gedanken  voll  und  klar  aussprechen  «u  n[ifissen  und  hat 
desshalb  im  S.  1  des  Gesetses  ausdrücklich  die  priesterliche  Trauung 
als  Form  einer  gültigen  bürgerlichen  Ehe  anerkannt^  und  hat  dadurch 
den  Werth  aussprechen  wollen,  der  auf  diese  Form  noch  femer  gelegt 
wird.  Sie  hat  aber  dann .  in  $.  2  die  bürgerliche  Eheschliessung  als 
gleichberechtigt  hingestellt,  und  es  dem  Gewissen  der  Einseinen  über- 
lassen, die  priestcirliche  Trauung  ebenfalls  nachsnsuchen.  Die  Erklärung 
▼or  dem  Richter  soll  nicht  in  Form  eines  Contractes,  sondern  in  Forin 
eines  Gelübdes  der  Treue  erfolgen.^^  Man  sieht  aus  dem  Erw&hnten, 
dass  die  Staatsregierung  die  christliche  Anschauung  über  die  Ehe  gern 
festgehaltm  wissen  will;  sie  glaubt  aber  ebenso  Jenen,  welche  sich 
den  Gesetsen  ihrer  geistlichen  Behörden  nicht  fügen  wollen,  gerecht 
werden  und  die  btirgerliche  Ehe  ohne  Makel  gestatten  su  müssen.  Die 
snr  Prüfung  des  Gesetsentwurfs  gewählte  Commission  ging  in  dieser 
Bücksicht  noch  weiter.  « Der  Ton  dem  berühmten  Juristen  Wentsel  ver- 
fasste  Bericht  der  Commission  hat  sich  allerdings  für  die  facultative 
CiTÜehe  entschieden,  obwohl  er  hervorhebt,  dass  die  logische  Consequens 
des  Gedankens  und  der  Sache  auf  die  sogenannte  obligatorische  Civilehe 
führe.  Die  faculative  gewähre  in  der  That  (die  Bedürfnisse  und  Ver- 
hältnisse in  das  Auge  gefasst)  Alles,  was  die  obligatorische  gewähren 
soll,  ohne  dem  Lande  neue  Lasten  aufsulegen.  Sie  gewährt  es  dadurch, 
dass  sie  es  dem  Ermessen  jedes  Einseinen  überlässt,  ob  er  seine  Ehe 
durch  Civilact  oder  durch  kirchliche  Trauung  begründen  will,  und  auch 
Demjenigen,  der  aus  diesem  oder  jenem  Grunde  das  Erstere  vorsieht, 
dennoch  freie  Hand  lässt,  auch  den  Segen  der  Kirche  in  Anspruch  su 
nehmen.  Die  Entstehung  des  Conflicts  über  die  Ehe  swischen  Kirche 
und  Staat  wfard  so  dargestellt:  Die  Ehe  ist  an  sich  ein  bürgerliches 
Instituti  hat  aber  auch  eine  kirchliche  SeitCt    Die  Ehe  Ist  die  Grundlage 
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der  Familie  mid  somit  bildet  sie  eine  Gmadlage  des  Staates.  Das  ganse 
Familien-  und  Brhreclit  beraht  aaf  ihr  and  der  Steat  allein  kann  die 
OeBetogebong  hierfiber  in  Ansprach  nehmoL  Es  kann  aber  die  Ehe  nur  dann 
eine  Qrondlage  des  Staates  bilden  and  ihrer  Bestimmong  als  soleher  genttgen, 
wenn  and  in  sofern  das  gtüse  Institot  ein  sittliches  ist,  eine  sitüiehe  Basis 
hat  Das  Christentham  nan  mit  Seiner  Welt  erobernden  Gewalt  beherrscht 
In  der  clTilisbrten  Welt  aach  das   Gebiet  der  Ethik  im  Grossen  und 
Gänsen.    Die  Ethik  der  Neoseit  ist  wie  das  ganse  Leben  der  Menschen 
in  chrisflichen  Staaten  Ton  christlicher  Anschaanng  dordidrangen.    So 
wire  Ar  die  christliche  Welt  die  christliche  Seite  der  Ehe  als  eines 
sittlichen  Instituts  schon  an  sich  gegeben,    selbst  wenn  nicht  positif e 
Aassprttehe  der  heil.  Schrift  die  Ehe  als  eine  Institation  bezeichneten^ 
die  data  dient,  den  Menschen  Gott  sosaßihren.    Was  also  war  natür- 
licher, als  dass  in  früheren  Jahrhondec^  die  Kirche  die  Geaetsgebong 
in  Ehesachen  fOr  sich  in  Ansprach  nahm  and  ansgefibt  hat,  wie  sie  die 
Kirche  noch  heate  in  Ansprach  ninunt.    (Diese  Thatsache,  meinen  wir, 
war  mehr  sa  berücksichtigen  bei  der  Gesetsgebang)*    Wenn  nan  aach 
die  Reformatoren  von  einer  anderen  Anschanang  aasgehen,  so  wurde 
doch  die  Handhabong  der  Ehegesetse  aach  bei  den  Protestanten  lange  Zeit 
durch  die  Consistorien,  also  durch  Beh(frden  geleitet,  die  einen  wesentlich 
Charakter  hatten.    Warum  sollte  diess  aber  aach  jetst  noch 
sein?   Warum  kann  nicht  der  Staat,  wie  es  weiter  im  Berieht 
heisst,    vermöge  seines  Hoheitsrechtes  gewissen  Handlangen,   die  der 
GeistUehe  nach  den  Satanngen  seiner  Kirche  voraimmt,  und,  ohne  daas 
er,  der  Staat,  darfiber  Vorschriften  ertheilt,  die  rechtliche  Folge  beilegen, 
dass  bOrgerliche  RechtSTcrhältnisse  duraus  entstehen?    Der  Abgeordnete 
T.  HalUnkrodt  bemerkte  richtig  Ober  die  erwähnte  Argumentation  der 
Commission:  Gewiss  ist  die  Ehe  die  Grundlage  der  Familie,   aber  sie 
ist  mehr  als  eine  bfirgerliche  Institution«    Sitdiche  hstitution  war  auch 
die  Ehe  unserer  AltTordera  in  Torchristlichen  Zeiten.  Es  ist  die  wahire 
Ehe  wesentlich  ein  religiöses  YerhältnisB  so  gewiss  als  der  Empfang 
eines  Sacramentes  eine  religiöse  Handlung  ist    Sonach  sdiliesae  ich: 
der  Kera,   das  Wesen  und  das  innerste  Heiligthum  der  Ehe  liegen  aaf 
dem  Gebiete  der  Kirche  und  nur  die  rechtliche  äusseren  Besiehungen, 
die  Rechtsfolgen,  die  sich  an  das  eheliche  Yerhältniss  und  an  die  Grttn- 
dong  der  Familie  anlehnen,  fidlen  in  das  Gebiet  des  Staates.   Der  Staat 
kann  keine  Gesetse  geben,   wodurch  er  die  Ehe  auf  undera  Grundlagen 
aafbaut,  als  auf  der  Grundlage  der  Kirche,   oder  sein  Gesetz  ist  dem 
innersten  Wesen  nach  wirkungslos*    Die  Commission  aber  stellt  beide 
Formen  der  Eheschliessong  rechtlich  als  gleichberechtigte  neben  einander 
and  lässt  diess  durch  den  Ausdrack  des  Gesetses  klar  henrortreten, 
1k^%  Archiv  für  haUL  Mir^inreM,  VL  Band.  2 
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i.  1  hiifet:  Die  Tnamig  doMli  den  Geisdidieii  einer  der  Ki#clMn'- 
gemeingchafien,  die  xw  Ffihnmg  eines  mit  Olfentlidiem  Qlaaben  veH^- 
sehenen  Kirchenbaches  berechtigt  sind,  begründet  die  bfirgerltche  Itochte- 
giltigkeit  einer  Ehe**  S.  2:  Ansserdem  l^ann  die  bürgerliche  Rechts- 
giltigkeit  eber  Ehe  nur  dmrch  eine  Erklämg  Tor  dem  Riditer  b«- 
grfind^^  "werden. 

Die  General-Dinlciission  begann  sm  7.  April  1859.  Abgeordneter 
T.  Blankenborg  sprach  saerst  gegen  das  Gesets :  Er  berief  sich  auf  die 
Worte  der  RegierongSTorlage  gegen  die  obligatorische  CiTÜebe:  Eine 
geheiligte  Uebaog  hat  der  Icirchlichen  Tranang  als  Form  der  Eheschlies- 
sang  in  Preossen  eine  so  feste  Statte  in  der  Sitte  and  in  den  Hersen 
der  Nation  gegeben,  dasn  eine  Gesetsgebong,  welche  'die  CivUehe  als  die 
allgemein  nothwendige  Form  der  Eheschliessang  einführen  wolltei^  damit 
eine  der  Mehrheit  der  Bevölkerang  widerstrebende  Institation  schaflTen 
würde/^  Es  würde  hier  %u  viel  Raam  in  Ansprach  nehmen,  wollten  wir 
den  Inhalt  der  vielen  im  Haase  der  Abgeordneten  and  im  Herrenhaoae 
gehaltenen^  oft  sehr  interessanten  Reden  aasfflhrlich  mittheilen,  wir  werden 
daher  nor  das  Wichtigste  mittheilen  and  verweisen  im  üebrigen  aaf  die 
stenographischen  Berichte  oder  die  Aafsitxe  über  Civilehe  im  scUesisdien 
Kirchenblatt,  Jahrgang  1859  Nr.  26,  28^  32,  36  and  1860  Nr.  16,  24 
nnd  27).  Erfreulich  war  es,  dass  die  katholischen  Redner  ihren  Glaaben 
offen  bekannten.  Massgebend  für  sie  war  der  Canon  des  Concih  von 
Trient:  Wenn  Jemand  sagt,  die,  ehelichen  Streitsachen  (caosae)  gehören 
nicht  vor  die  kirchlichen  Richter,  der  sei  im  Banne.  Indem  fenier  dtor 
Kirchenrath  nur  die  Yerehelichnng  vor  demi  Pfarrer  oder  einem  andern 
Priester  mit  Erlanbniss  des  Pfarrers  und  vor  swei  Zeogen  fffir  gütig 
erklart  and  Jeden  aasschliesst,  der  da  bähaoptet,  die  Kirche  halw  ^nicht 
die  Macht  gehabt,  trennende  Ehehindemisse  ansoordnen  oder  sie  habe 
in  Anordnung  denfelben  geirrt,  versteht  'er  keineswegs  antor  dem  Worte 
;,Kirche^^  die  weltlichen  Fürsten,  wie  einige  Gallikaner  behauptet^, 
sondern  nar  die  rechtmässige  hierarchische  geisfliche  Obrigkeit  ^).  LaÜmr 
hingegen  erklärt  die  Ehe  für  ein  weltlich  Dmg  and  verweist  ste  an  die 
weltlichen  Fürsten.  Wir  dürfen  hier  fragen;  An  wen  sollen  dle'chrikt- 
liehen  Eheleute  verwiesen  werden,  am  für  ihren  schweren  Sftind  die 
von  ihrem  Heilande  verdiente  Gnade  sa  erhalten?  Da  der  EirlütfBr  die 
Ehe  SU  ihrer  ursprünglichen  Reinheit  surückführte  und  su  einem  be- 
sonderen Sacramente  in  seiner  Kirche  einsetste»  so  wollte  er  damit,  dass 
die  Gläubigen  seine  Gnaden  erlangen  and  die  Ehe  nicht  anders  als  mit 
Beobachtung  der  kirchlichen  und  Gewissensvorschriften  eingehen.  Jede 
rechtmassige  Ehe  ist  ein  Sacrament.    Wie  nun  alle  von  Gott  in  dbr 
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Kirdie  kimtedlegtoii  Mittol  fiir  niner  sdlflidies  und  ewiges  Heil  veeenflich 
mkiy  80  liSogt  ihre  AnwradoDg,  Ihr  Empfiemg  fceiaesfalle  Tom  Gntdfiokeft 
imr  Empfiogw  ab.    Da  aber  die  weltliche  Obrigkeh  kein  Recht  sar 
TerwaltoDg  der  von  Christas  angeordneten  Gnadenmittel  hat,  so  besitst 
sie  aodh  weder  miinittelbiff  noch  mittelbar  ein  Recht  aaf  das  Wesen  der 
Ehe.    Selbst  die  Synode  sa  Pistoja  erklarte  trots  ihrer  Neoerongssacht, 
dass  nach  der  Anordnang  Christi  von  christlichen  Eheleaten  das  Sacra- 
ment  vom  didichen  Contrakte  nicht  getrennt  werden  könnte.   Auf  diese 
Dnm$glichk«t  der  Trennong  stfltse  sich  das  arsprfingliche  Recht  der 
Kirche  aaf  Yerwaltang  der  sacramentalen  Vereinigang  (S.  6  de  Matrim.) 
IMeseibe  STUode  hatte  illerdings  eine  eigene  Ansicht  über  unseren  Gegen-^ 
stand,  nämMcfcy  dass  es  ursprünglich  nur  der  höchsten  weltlichen  Macht 
sostelie,  tromende  Bhehindemisse  aafsnstellen,  dieses  urspribigliche  Recht 
hfinge  sosanmen  mit  dem  Dispensationsrecht;   unter  Voraussetsung  der 
Zusttnunong  und  stifisclhweigettder  Erlanbnias   der  F&rsten,   hätte  die 
Kirdie  mit  Recht  tmmiende  Ehehindemisse  aufstellen  können«    Dem- 
gemäss  'könnte  die  Kirche  nicht  aus  eigenem  Rechte,  sondern  nur  im 
Namim  des  Stoales   bei   den  christlichen  E3ien  Hindemisse  anordnen^ 
wekhe  das  Band  gans  und  gar  auflösen^   oder  dispensiren.    Diese  An- 
sicht ist  Ton  der  Kirche  rerworfen  worden.   Hat  denn  Christus,  als  er 
den  Geschiedenen  das  Wiederheirathen,  ao  lange  der  andere  Theil  lebt^ 
Tcrbot,  hat  Paulus,  als  er  den  blutschänderischen  Korinthier  verurtheilte 
and  den  ^äubigen  Gatten,   sobald  er  belästigt  werde,  vom  Ehestande 
löste,  hat  die  Kirche  in  den  ersten  Jahrhunderten  dies  im  Namen,  oder 
mü  Zustimmung  der  lieidnfnehen  Kaiser  gethan?    Die  Gesandtem  der 
weHUchen  FttrSten  hätten  gewiss  auf  dem  Concil  Ton  Trient  das  Recht 
des  Staaten  den,  Erklärungen  der  Kirche  gegenüber  gewahrt,   wenn  sie 
daran  geglaubt  hätten.    Dien  fid  aber  Niemanden  bei,    im  Gegeniheil^ 
ah  die  fransösisdien   Gesandten   Ton   den  Tätern    im  Auftrage   ihres 
Königs  Terlangten,  dass  die  geheimen  und  die  gegen  den  Willen  der 
Eltern  geschlossenen  Ehen  ftkr  ungildg  erklärt  würden,  befahl  das  Concil 
das  Gegentheil  für  wahr  %n  halten.    Um  für  den  Staat  das  erwähnte 
Redit  %a  behaupten,   hat  man  eingewandt^    die  Ehe  werde  ein  bürger- 
licher Vertrag  genannt.    Dieser  sei  von  Christus  sum  Sacrament  er- 
erfcoben.    lieber  den  bürgerlichen  Vertrag  hätte  der  Staat  %a  bestimmen« 
Darauf  ist  %vl  bemerken,  dass  der  Name  ^^bürgerlicher  Vertrag^^  nur  in 
Botenk  richtig  ist,  als  die  Ehe  in  der  bürgerlichen  Gesellschaft  geschlossen 
wird.    Durch    das  Chrifitenthnm    ist  nicht  der  Civilact,    wie  ihn  die 
etwaigen  Staatsgesetse  verlangen,   sondern  der  natürliche  Contract  sum 
Baiarament   erhoben«     Dieser   natürliche    Vertrag    bildet    nämlich    das 
innere  Wesen  der  Ehe,   Ae  Ciril-Form ,    um  so  xu  sagen,   ist  etwas 
AeosserUshes  und  Aocidentielles,  den  mannig&Itigsten  Aenderungen  unter-- 
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worfen.  Inviefen  diMer  Vertrag  die  Materie  des  Saerameiitee  bildet« 
kann  man  dodi  nieht  ghaben,  dasa  der  Wellheilaiid  diese  Materie^'  die 
Giltigkeit  des  Saeraments  von  dem  GatdOokeii  heididseher  ond  aDgUa- 
biger  Obrigkeiten  abhängig  gemaeht  hätte  ^). 

Wohl  steht  es  den  weltlichen  Obrigkeiten  sa»  die  büfgerlidieii 
Folgen  der  Ehe  zu  ordnen  ond  Bestimmungen,  welche  daa  Aeossaere, 
das  ciyile  Forum  betreffen,  su  treffen,  über  das  innere  Forum,  das  Band, 
das  Wesen  steht  ihnen  keine  Macht  %u.  Die  saeramentale  Würde  tritt 
nicht  SU  dem  natürlichen  Vertrage  hinxn,  sondern  dieser  nattkrliche  Ver- 
trag nimmt  in  demselben  Augenblicke«  in  dem  er  gescUossen  wird,  die 
Natur  des  Sacramentes  an,  ist  dann  von  ihm  unzertrennlich,  Tcrhält  sich 
dasu  nicht  wie  die  entfernte,  sondern  wie  die  nächste  Materie  (materia 
proxima.)  lo  demselben  Moment,  in  dem  die  Brautleute  unter  den  Tor- 
geschriebenen  Bedingungen  den  Consens  ausdrfidLÜch  su  erkennen  geben, 
entsteht  das  Sacrament,  es  ist  ein  Act  ;,Wie  das  Aufgiessen  d^s 
Wassers  bei  der  Taufe,  so  verhält  sich  der  Ausdruck  der  Worte  snm 
Ehesacrament,^^  sagt  der  englische  Lehrer  Auch  Van  Espen  erklärt  ^im 
Sinne  des  Papstes  Innocens  m,:  ;,Die  wahre  (ratnm)  Ehe  ist  unter 
Gläubigen  ein  wahres  Sacrament,  das  durch  den  Consens  der  Contra- 
henten  bewirkt  wird/^  Die  Kirche  regelt  diesen  Consens,  sclireibt  Ton 
ihrem  Standpunkte  die  noth wendigen  Bedingungen  fOr  das  saeramentale, 
heilige  Verhältniss  vor,  indem  sie  ungleich  verlangt,  dass  die  Landes- 
gesetse,  welche  die  ciyilrechtliohen  Verhältnisse  ordnen,  befolgt  werden«  Der 
Ehevertrag  kann  nicht  allein  unter  einem  priTatrechtlichen,  sondern  muss 
unter  einem  universalrechtlichen  Qesichtspunkte  aufgefasst  werden^  nicht 
nur  die  beiden  Brautleute  sind  bei  dem  für  Zeit  und  Ewigkeit  wichtigem 
Acte  interessirt,  sondern  auch  andere  Personen,  welche  ein  natürliches 
Recht  auf  einen  christlichen  Ursprung  und  eine  elterliche,  von  Vater 
und  Mutter  im  Vereine  geleitete,  sittliche,  liebreiche  Ersiehung  haben. 
Die  beiden  Eheleute  selbst,  welche  sich  gegenseitig  gans  angehdren 
sollen,  bedürfen  eines  festen  Schuttes  und  Zügels  gegen  die  Macht  der 
Leidenschaften.  Mit  dem  Consens  der  Brautleute  muss  s|ch  der  Consens 
der  Kirche  und  des  Staates  vereinigen,  diess  ist  die  rechtmässige  Materie 
des  Sacraments.  Dass  die  lOrche  die  giltige  Entscheidung  über  die 
Giltigkeit  des  Sacraments  sich  vorbehält,  liegt  in  ihrer  göttlichen  Missiop. 
Bis  auf  die  neueste  Zeit  haben  die  katholischen  Fürsten  die  Ansicht  des 
Kaisers  Jnstinian  getheilt:    Wenn  wir  uns  bemühen,   dass  die  bürger- 


^)  Es  ist  hier  wesentlich  zu  bemerken)  dass  die  Ehe,  wenn  anch  durch  einen 
Vertrag  begründet,  doch  kein  Vertragsverhältniss  Ist,  und  im  Acte  ihrer  Eingehung 
der  Vertrag  nnd  seine  ErfüUang  in  Eins  xasammeiifallen.  Sieh  die  Abhandlung 
von  der  Ehe  im  I.  Bde.  dieses  Archivs.  A.  d,  R* 
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liehen  Oesetee,   deren  Anordnung  ans  Gott  anvertraut  hat^  von  Allen 
beobaehtet  werden,  mit  wie  viel  grosserem  Eifer  müssen  wir  anf  Beob- 
aehtang  der  heiligen  canonischen  Vorschriften,  welche  unser  Seelenheil 
betreffen,  dringen?  Vermitteln  kann  man  in  diesem  Falle  nicht.    Ueber 
einen  nnd  denselben  Act  können  nicht  swei  oberste  Richter,  swe!  letste 
lostansen  entscheiden,   denn  swei  letzte  Principe  der  Wahrheit  gibt  es 
nicht.    In  der  Ehe  lassen  sich  Contract  and  Sacrament  nur  in  der  Theorie, 
nie  aber  in  Wirklichkeit  trennen«     Eine  nnd  'dieselbe  Ehe  kann  nmr 
Einmal  giltig  geschlossen  werden,  in  dinem  Momente  nar  ist  der  Eintritt 
der  Gfltigkeit  denkbar.    Für  ein  nnd  dasselbe  Object  kann   es  nicht 
swei  gleich  hohe,   eigentliche   and  anmittelbare  Mächte  geben,   schreibt 
Bellarmin.    Benedict  XIY.  sagt  ttber  eine  Constitation :  Da  sie  von  einetn 
Forsten^  einem  Laien  aasgegangen  ist  (a  principe  laico),   so  konnten 
sie  die  Giltigkeit  der  Ehe  Tor  dem  Foram  des  Gewissens  nicht  aof- 
heben«    Pias  YIII.  sagt  in  einer  Encyclika:   Die  Ehe  mOsse  nicht  nar 
nach  menschlichem,  sondern  nach  göttlichem  Gesets  regiert,  nicht  zu 
den  weltlichen,    sondern  %u  den  heiligen  Dingen  gexählt  and  desshalb 
ttberhaapt   der  Kirche   unterworfen   werden.      Ebenso   Gregor   XVI.: 
Eingedenk,  dass  die  Ehe  den  heiligen  Dingen  beigesahlt  and  demgemSss 
der  Kirche  nnterworfen  werde,    mögen  die  Völker  die  fiber  dieselbe 
festgcBetxten   Bestimmongen   der  "Kirche   vor  Aagen  haben  ond  ihnen 
genaue  Folge  leisten ;    denn  von  ihrer  Aasführong  hängt  ttberhaapt  die 
Giltigkeit,  Kraft  and  Rechtmässigkeit  der  Ehe  ab.     Pias  IX.  sagt  in  dem 
Sendschreiben  an  den  König  von  Sardinien  vom  19.  September  1852: 
Es  ist  ein  Glaabenssats,  dass  die  Ehe  darch  ansem  Herrn  Jesas  Christas 
%wr  Würde  eines  Sacramenten  erhoben  ist  and  es  ist  ein  Lehrsats  der 
kathoL  Kirche,  dass  das  Sacrament  nicht  eine  xafallig  beigefügte  Eigen- 
schaft derselben,  sondern  dass  es  das  Wesen  der  Ehe  selbst  ist,  der- 
gestalt, ^dass  die  eheliche   Verbindung  anter  Christen  nar  darch  das 
Sacrament  der  Ehe  rechtmässig  vorhanden  ist.   Ein  Civilgesets;,  welches 
voraassetst^  dass  für  die  Katholiken  das  Sacrament  von  einem  Ehe- 
contracte   zu  trennen  sei,  will  die  Giltigkeit  derselben  feststellen,  im 
Widersprach  mit  der  Lehre  der  Kirche  and  asarpirt  deren  anverSasaer- 
liche  Rechte«    Möge  der  Kaiser,  während  er  besitst,  was  des  Kaisers 
ist,  lassen,  was  der  Kirche  ist    Möge  die  Civilmacht  ttber  die  aas  der 
Ehe  hervorgehenden  Civil-Angelegenheiten  entscheiden,  aber  sie  moss  die 
Kirche  die  Giltigkeit  der  Ehe  selbst  anter  Christen  feststellen  lassen. 
Möge  das  Clivilgesets  als  Ausgangspunkt  die  Giltigkeit  oder  Dngiltigkeit 
der  Ehe,  je  nachdem  die  Kirche  entscheidet,  ansehen^   und  davon  aus- 
gehend (was  es  nicht  feststellen  kann,  da  es  ausser  seiner  Sphäre  liegt) 
möge  es  die  Civilangelegenheiten  ordnen.  Als  der  Heiland  fiber  den  Seheide- 
brief sprach;    vervdes   er  nicht   auf  die  Entscheidung  der  weltlichen 
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Obrigkeit^  sondeni  er  eatsokeidet  ali  Hokerpriistert  Mi  ab«  m|«  Bsch, 
dasB  etai  Jeder,  der  sein  Weib  entlassen  wird,  anflgenommeB  wegen  der 
Unsiicht;  es  so  dner  Ehebreoherin  maohtt  und  wer  eine  Entlassene 
snr  Ehe  nimmt,  der  ist  ein  Ehebrecher. 

Wie  gßnx  anders  bei  Lnlcas  (19),  als  Einer  aas  dem  Volke  %u 
ihm  sprach:  Lehrer»  sage  meinem  Bmder,  dass  er  die  Erbsehaft  mit  mir 
theUe.  Da  sagt  der  Heiland  sa  ihm,  wer  hat  mich  som  Richter  oder 
Brbtheiler  über  Eaeh  gesetst  ?  EUer  wird  Ton  demselben  Hoheapilester 
die  weltliche  Angelegenheit  nicht  besnspracht.  Nachdem  nnnmehr  die 
wahrhaft  christliche  Anschaaong  Ober  die  Ehe^  auf  welche  siA  die 
meistim  katholischen  Redner  stfitsten,  kors  begründet  ist,  wollen  wir 
einen  korsen  Deberblick  der  Terhandlangen  geben«  Nach  dem  Abgeord- 
neten T.  Blankenborg  beklagt  ▼.  Mathis  den  Erlass  als  eine  Nothwen^ 
digkeit.  t.  Mallinkrodt  redet  als  eifriger  Katholik:  Der  vorliegende 
Gesetsentworf  trennt  nicht  die  bürgerliche  Seite  Ton  der  kirchlidien, 
wie  der  Code,  sondern  indem  er  bestrebt  ist,  eine  wahre  Ehe  sa  setMB» 
greift  er  die  Ehe  in  ihrer  Gesammtheit  an.  Wenn  es  richtig  ist,  dass 
die  Yor  dem  Richter  geschlossene  Ehe  eine  wahre  Ehe  ist,  dann  ist  die 
kirchliche  Weihe,  wenn  sie  hinsnkpmmt,  nur  ein  Schein  ohne  Wesen. 
T.  Prittwits:  Die  persönlichen  AntipathieMi  gegen  die  Ci^ilehe  sollen 
dem  staatlichen  Interesse^  ontergeordnet  werden.  Graf  von  Renard 
(Katholik):  Mir  ist  die  Ehe  eine  heilige,  darchaos  religiöse  lostitotion. 
Wachler:  Es  ist  noth wendig  die  CBMOltatiye  Ehe  einxafilhren,  am  den 
Conflict  %ü  lösen,  t.  Wedeil:  Der  Staat,  wissend,  dass  ihm  nelbst  der 
höchste  Dienst  erwiesen  wird,  wen  die  Ehe  den  Staaddan^kt  ein- 
nimmt, den  die  Kirche  für  sie  vindicirt,  hat  Alles  beisatnigeni  dass  das 
Ziel  erreicht  werde.  ▼•  Rdnne:  Ich  selbst  stehe  entschieden  aof  dem 
Standpunkte ,  daüs  ich  wttnsche ,  dass  nar  möglichst  wenige  Ehen 
aof  dem  Wege  der  blossen  Civilschliessang  sa  Stande  kommen  mOgen. 
T.  Bonin:  An  Gottes  Segen  ist  noch  Alles  gelegen,  v.  Ammon:  Hit 
schwerem  Hersen  haben  wir  ans  entschlossen  fllr  die  facoltative  Ehe 
SU  stimmen.  Abgeordneter  Reichensperger  (Köln):  Ich  werde  der 
Vorlage  nicht  soatimmen,  glaube  aber  nichts  desto  weniger  der  Ver- 
fassungstreue keinerlei  Abbruch  su  thnn.  Nach  den  Artikeln  Nr.  15 
der  VerfasBungBurkunde  leben  wir  in  einem  paritätischen  Staate,  in 
welchem  die  christliche  Religion  bei  denjenigen  Staatseinrichtungen  sa 
Grande  gelegt  werden  soll,  welche  mit  der  Rdigionsfibung  im  Znsam- 
menhange stehen.  Nun  scheint  es  unbestreitbar  %ü  sein,  dass  die  Ehe 
eine  Angelegenheit  ist,  welche  nicht  bloss  mit  der  Religionsübung  im 
Zosammenhange  steht,  sondern  die  sogar,  wenig9tens  für  einen  grossen 
Theil  der  Berülkerang  Preussens,  selbst  einen  Act  der  Religionsübnng  dar- 
stellt. Nun  befindet  sich  allerdings  auch  noch  der  S.  19  in  der  Verfassang: 
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Db  StafUraig  der  CiTÜelie  erfolgt  iiadi  Dbssgabe  etaea  besonderen 
Gofletoes,  ins  aach  die  Flibriiiig  der  Öi^flstandsregister  r^h*  Was 
jeM  tfe  Regienmg  ans  TorscUäge,  ist  etwas  gans  Andores,  als  was 
dieser  Artikel  iq  AnssioKt  stellt  Die  obligatorische  CiTilelie  Iftnft  mit 
der  Urehlieheit  parallel,  sie  ignorirt  dieselbe  TollstäBdig,  die  faeol&ti^e 
dagegen  igm»riirt  letxtere  nidit  bloss  nicht,  sondern  sie  ist  gegen  sie 
gtrifihtet,  sie  ist  gerade  dasa  erfunden,  am  die  kirdiliche  iSraaimg 
fikecfifissig  %ü  machen  oder  doch  sa  erseisen.  Denn  fttr  diejenigen  soll 
sie  ja  dngeftthrt  werden^  die  aas  welchen  Gründen  immer  nicht  kirchlich 
getriBt  werden  kennen  oder  wollen.  In  Frankreich,  wie  am  fthein  and 
bi  den  benachbarten  Staaten,  hat  freilich  die  chrisdiche  Tradition,  das 
neHgidse  Leben  die  Cijrflehe  fihorwanden  ond  so  sind  wir  Rheinländer 
gewöhnt,  es  etwas  leichter  damit  sa  nehmen.  (Yielleiclit  aach  desshalb» 
am  mit  dem  einen  Paragraphen  des  Cod^  nicht ,  den  gansen  Code  %a 
▼arlieren?)  Bamala  in  der  sweiten  Kammer  ging  ^lan  von  dem  Grand- 
gedanken  ans,  dass  die  kirdiUche  £he  neben  der  Civilehe  herlaafen 
werde.  Man  wird  *  die  religi(jse  Traaang  am  so  gewisser  naohsachen, 
ab  die  ünterlasaang  derselben  der  öffentlichen  Verachtang  aasaetst 
(Worte  Bürgers.)  Herr  t*  Mdinkrodt  hat  aich  dahin  aasgesprochen,  dass 
ffie  CÜTttehe  nar  ein  dorch  das  Geseta  geregeltes  (Toncobinat  sei.  Er  bat 
sieh  nicht  aosSihrlicher  fiber  diese  seine  Ansicht  Tcrbreitet,  aber  ich 
hege  keinen  ZwrifeU  dass  er  damit  nar  diigenige  Oiyilehe  hat  treffen 
wollen,  welche  von  Mitgliedern  der  katholischen  Kirche  gegen  die  Gesetae 
deisdben  geschlossen  wird.  Meines  Wissens  erachtet  die  katholische 
Kircl^  alle  von  AndersglaidMnden  nach  den  Landesgesetaen  geschlossenen 
Ehen  für  voUgiltige  Ehen  ond  lässt  ihnen  alle  diejenige  Wirkang,  die 
sie  den  nach  ihren  Gesetsen  abgeschlossenen  fihen  einräamt.  Der  Brenn- 
ponkt  des  Conflißts  fiber  die  gemischten  Ehen  hat  gerade  im  Rheinlande 
siak  befonden,  dort  wo  die  Civilehe  schon  seit  mdir  als  einer  Generation 
bastaht.  Das  ganse  Bedfirf nias  der  Civilehe  redadrt  sieh  aaf  Diejenigen^ 
welahe  es  Jvoniehen>  nominell  in  der  Kirche  sa  bleiben,  die  aber  die 
Grondsatsongen  dersdben  nicht  respectiren  wollen.  Der  Coltasminister 
hat  salbst  sagegeben,  wie  dieses  ;,BedQrfniss^^  bei  gar  Yiden  oder  doch 
nicht  Wenigen  nar  ein  vorgeschobenes  sei ;  er  hat  ans  gesagt,  es  gewinne 
allerdings  den  Anschein,  als  wolle  Mancher  am  liebsten  gar  keine  Kirche 
haben,  dass  von  mancher  Seite  die  bürgerlidie.£he  nar  aas  dem  Motiv 
empfohlen  werden  mdge,  weil  man  von  den  kirchliehen  Satsongen  über- 
haapt  Nichts  mehr  wissen  woUe  and  die  Civilehe  als  das  geeignetste 
lUttel  betrachte,  gegen  dieselben  ansokampfen.  Wenn  es  sich  daram 
handelt,  solchen  Personen  entgegen  sa  kommen,  ihnen  gewisaennassen 
die  Bahn  sa  ebnen,  mo  wird  die  Erreichang  dieses  Ziels  doch  allsa 
dieaer  erkaaft,   darch  die  Yerwirrang  des  Gewissens  von  Millionen. 
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Es  bandelt  sieh  darom,  mit  einer  ISOOjIlirigen  Tradition  «n  breeken, 
wie  sehr  audi  wihmd  diese  Jahrhunderte  die  Form  der  Bhesehllesaang 
gewediselt  hat.    Ich  halte  es  für  einen  mehr  als  bedenklichen  Sehritt, 
wenn  man    gewissermassen   von  Gesetsgebongswegen  die  christlichen 
Principien  bei  Seite  schiebt  and  m  erkennen  gibt,  dast  die  nichtebriat- 
Udie  Ehe  gleichberechtigt  sei  mit  der  kirchlichen,    dass  letstere  eben 
gans  entbehrlich  seL     Bei  sogenannten   Conflictsttlien  swischen  dem 
Individaom  und  seiner  Kirche  sollte  man  nicht  erleichternd  hinxntreten, 
Bondem  Tielmehr  darauf  hinwirken^  dass  Diejenigen^  welche  in  solchem 
Conflicte  sich  befinden,  recht  ernstlich  darfiber  nachdenken,  was  es  heisst, 
seiner  Kirche  und  sehiem  Glauben  thatsftchtlich  den  Abschied  geben,  dass  sie 
nicht  bloss  daran  denken,  was  diess  fttr  sie  persönlich  ftic  eine  Bedeutung  hat, 
sondern  weiters  auch,  welche  Folgen  für  ihre  Familie  sich  daran  knüpfen. 
Welchen  Eindruck  muss  es  nothwendig  auf  das  Gemfith  einer  Fran 
machen,  wenn  der  erste  Act,  durch  den  sie  in  die  Ehe  tritt»  gewisaer- 
massen  eine  Verleugnung  des  Christenthums  in  sich  scUiesst.  Die  Kinder 
werden  fragen,   warum  denn  die  Eltern  bei  Begründung  ihrer  Ehe  der- 
selben Religion,  %n  deren  Uebung  man  sie  jetst  TcrhUt,  den  Rücken  ge- 
kehrt heben.    Professor  Gneist  predigt  den  absoluten  Poliseistaat  bn 
sdiroiTsten  Sinne«    Oberregierungsrath  Osterrath:   Ich  kann  mir  woM 
den  Zustand  denken,    dass  der  Staat,    der  die  Kirche  selbstsUlndig  er- 
halten will  und  auch  eben  so  selbststindlg  neben  der  Kirche  stehen 
muss,   in  die  Lage  kommen  kann,   seinerseits  selbstständig  die  Bedin- 
gungen festsustellen ,    unter   denen   er  eine  Ehe   als   eine   bürgerlich 
giltige    ansehen    will.     Dann    würde    er   aber   die    Civildie  als    eine 
obligatorische  torschreiben  müssen,    man  müsste  von  den  Staatsbürgern 
die  Civilehe  als  eine  nothwendige  Form  fordern,    etwa  als  wenn  der 
Staat  Yorgeschrieben  hätte,  Jeder^  der  eine  Ehe  scUiesaen  wiU,  muss 
Ton  einem  Notar  snerst  einen  Contract  über  die  Güterrerhältnisse  auf- 
nehmen lassen ;  man  würde  diese  Bedingung  erfüllen  und  es  würde  dann 
die  kbrißhliche  Trauung  folgen.    So  steht  die  Sache  aber  nicht,  wenn 
die  CscuItatiTC  Ehe  eingeführt  wird,    die  prätenti(to  als  eine  wahre  Ehe 
neben  die  kirchlich  geschlossene  gestellt  werden  soll,  und  ich  nehme 
keinen  Anstand  ausxusprechen,    dass  ich  die  facnltative  Ehe  als  etwas 
absolut  Schlimmea  halte.    Der  Justisminister  sucht  den  Gesetsentwnrf 
durch  die  Tranungsverweigemngen  sowie  durch  die  Rechtsrerhldtnisse 
der  Dissidenten  su  rechtfertigen.    Der  Cnltusminister  bemerkt:  Freilich^ 
das  Gefühl  eines  grossen  und  nicht  des  schlechtesten  Theiles  unseres 
Volkes  setst  dem  Vorschlage  der  Regierung  Widerstand  entgegen.    Pie 
Staatsregiemng  weicht  nur  der  praktischen  Nothwendigkeit  Ein  Mangel 
wird  einer  bloss  bürgerlichen  Ehe  immer  anhaften. 
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Beifilieiiflperger  (Geldern):  Goeist  hat  es  ein  Anfrokrwort  genannt, 
wenn  die  KinAe  lehre,  man  mllsse  Gott  mehr  gehorchen  als  den  Menschen* 
Es  hat  mich  nicht  gewandert^  solche  Anschaaangen  fiberhaapt  «a  hören, 
denn  ich  weiss,  sie  bestehen;  sie  aber  hier  im  Schosse  der  prenssischen 
LandesYcrtretimg  so  h((rra,  das  hat  mich  mit  Btaanen  erfttllt.  Ich  glaube 
flbrigens,  dass  es  doch  Tielleicht  heilsam  gewesen  ist,  dass  es  geschehen, 
dass  solche  geistige  Blitse,  wie  ans  den  Abgründen  der  Tiefe  aoffahren 
Tor  dem  erstaunten  Blicke  der  Landesvertretnng  und  des  Landes  selbst. 
Sie  sind  geeignet,  die  schwüle^  schwere  Atmosphäre  sn  reinigen  und 
Manchem  die  Augen  sn  öflhen.  Es  müsste  die  Kirche  gezwungen  werden, 
dem  Staate  bUnd  a^n  gehorchen,  der  Zwang  sei  die  echte  Wiege  der 
heil.  IVeiheit  Es  hat  sonst  wohl  ein  Lächeln  erregt,  wenn  ein  geist- 
reiches Mitglied  gemeint  hat,  die  Freiheit  lie^e  in  der  Autorität,  beide 
seien  identisch,  ^  heute  war  es  nicht  mehr  ein  harmloses  GedankenspieU 
sondern  ein  bitterer  radikaler  Ernst,  der  uns  lehrt,  welche  Hoflhungen 
in  den  Abgründen  des  Geistes  reifen,  wie  alle  Principien  der  Ordnung, 
des  Rechts  und  der  Freiheit  auf  den  Kopf  gestellt  werden,  von  einer 
Seite  her,  welche  sie  am  lautesten  rühmen  und  fordern  —  wie  sie  nur 
Zwang  und  Krieg  und  Zerstörung  kennen  und  bei  der  leisesten  Aussicht 
auf  den  JErfolg  ihrer  Pläne  mit  ihrer  Herxensmeinung  hervortreten:  nur 
der  Zwang  sei  die  Wiege  der  heiligen  Freibeit  Will  der  Redner 
yieUeidit  die  Geschidite  eines  Nero  oder  Diodetian  oder  des  kaiserlichen 
Apostaten  Julian  in  neuer  Auiage  erscheinen  lassen,  oder  will  er,  was 
näher  liegt,  an  den  Namen  Heinrich  Tin.  oder  der  ;,jungfräulichen^^ 
•Königin,  überhaupt  an  England  erinnern,  von  dem  er  ja  vielerlei  vor^ 
getragen  hat?  Ich  dächte,  der  blutgedfingte  Boden  Englands  sei  auch 
naeli  dieser  Seite,  hin  lehrreich  genug,  um  die  Ohnmacht  jener  Bestre- 
bungen «u  manifeadren.  Das  alte  Wort  ;,Gott  mehr  su  gehorchen  als 
den  Menschen^^  wird  von  den  17  MUl.  Preussen  in  alle  Zukunft  be- 
hauptet und  festgehalten  werden,  denn  es  ist  Gottes  Wort.  Es  steht 
dieses  Wort  ^  in  einem  alten  Buche  und  diess  alte  Buche  lebt  in  den 
Herxen  aller  Preussen  ohne  Rücksicht  auf  die^  Confession.  Es  ist  ein 
Debel,  es  ist  nicht  su  wünschen,  dass  Staat  und  Kirche  sich  völlig  aus- 
einandersetaen,  trennen,  dass  eine  absolute  Eheschdidung  beider  herbei- 
geführt werde,  ja  es  ist  diess  in  Wirklichkeit  gar  nicht  möglich.  Es 
besteht  immer  eine  gewisse  Bertthrung  und  Durchdringung  Beider.  Wir 
bestreiten,  dass  von  Gesetseswegen  die  ^^wahre  Ehe^^  geschaffen  und 
begründet  werden  könne.  Wir  rufen  den  Art.  15  an,  der  da  si^:  in 
allen  Angelegenheiten,  die  mit  der  Religionsübung  im  Zusammenhange 
stehen,  müsse  die  christliche  Religion  su  Grande  gelegt  werden.  Wenn 
das  wahr  ist,  dann  hat  nicht  die  Staataregierung  in  einem  Gssetae  an 
sagen,  das  ist  die  wahre  Ehe,   dann  hat  sie  nicht  M  befehlen,   nicht 
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m  khreB,   fctf  auf  dsm  Gebitto  der  übe  vom  CbristeiitiMpt  rä  letaieii^ 
also  die  Klrdie  walten  so  >  lasaeiu    Die  vefonnirte  Kirche  kat  in  der 
Helyellka  ea  in   den  ansdriickUeliBten   nnd   formelbten   Worten    ans« 
gesj^dien,   daaa  die  Bedlngong  der  Giltigkeit  der  Hie  die  idnAliehe 
BenedietioB  sei;   in  der  Angsbnrgisdien  Confession  ist  diiesea  niebtsit 
solelMr  Bestimmlkeit  anageaproehoi,  allein  aadi  hier  hat  das  ehristUehe 
Bewosstsein  namenflieh  in  Deatschlaad  sein  Recht  erswongen;  denn  eß 
ist  überall  in  den^  Gesets«!  and  &irohenordnnngen  das  Prindp  fest- 
gehdten  wmrden^   dass  eine  Ehe  in  der  Wirklichkeit  nur  dnrch  die 
Trannng  sü  Stande  gebracht  werden  könne.   Scheller,  Eckstein»  t.  Anors« 
wald,  Wentsel  sprechen  für  Einf&hrang  der  faccdtatiTen  Ehcs    Rofadm 
liob  henror:  Wie  ein  Sacrament  der  Kirche  angdillrt,  so  auch  die  Be* 
gelang  der  saeramentälischen  lastitotioB.      Dahmr  könne  der  Katholik 
anf  eine  bfirgerliehe  Regelang  dieser  Institation  in  ihrer  Begründung» 
in  ihrem  Bestehen,  in  ihrer  Aaflösang  nicht  eingehen.    Dens  conjonzit« 
Bereits  im  Jahre  107   sagte  Ignatios,    der  Schiller  des  heiL  Johannes: 
Es  xiemt  sich,   dass  die  Braatleate  tot  ihrem  Bisehof  den  Aasaprnch 
über  ihre  Ehe  fordern,  damit  ihre  Ehe  nach  dem  Herrn  sei.    fan  Jahre 
300  sagte  Clemens  von  Alexandrien,    dass  der  Priester  prüfen  sdle, 
wie  and  ob  er  die  Bheleate  einsegnen  soUe^    Tertallian[:  die  Ehe  whrd 
geschlossen  darcli  den  Segen  der  Kirche.    Sfanaon  bemerkt:    dass  Ehe 
die  ewige  Ordnang  der  Dinge,   das  Echte,  Ewige,  bedeote,  nimmt  aber 
den  Gesetsentwurf  an.  .  Reichensperger  erklärt.:  Man  sagt,  das  matri-« 
moniom  clandestinom  sei  im  Mittelalter  Tottstindig  anerkannt  gewesen, 
es  stehe  also  fest,  dass  die  kirehliclie  Traaang  dorchi^as  nidrt  fttr  noth«- 
wendig  erachtet  worden  sei,   also  heat  gar  Nichts  im  Wege  stehe,  den 
blossen  Consens  der  Nuptorienten  für  hinreichend  sa  erklären.  Die  hier 
noch  hinsatretende  Erklärung  vor  dem  Riditer  könnte  doch  nicht  fnm 
Uebel  sein«    Ich  bin  hiwin  vollständig  einverstanden,    nor  anter  d^r 
einen  Voraassetsong,  dass  man  mit  mir  dieselbe  Competens  anerkepne, 
welche  im  Mittolalter  obige  Form  sar  Geltang  gebracht  hat  ond  anbe- 
denklich aach  die  hin*  gewünschte  Form  miordnen  könnte.    Man  wind 
doch  nicht  verlangen,    dass  die  Kirche  and  die  Religion  sich  nur  nach 
den  wechselnden  Standpunkten  des  Civilgesets^gebers  richten;  da  erscheint 
es  viel  natürlicher  und  gebotener,  wenn  die  Staatsgesetxgebang  sich  nach 
den  religiösen  Ueber«eugungen  der  Staatsangehörigen  richtet.  Was  kann 
der  Staat  als^  rein  menschliche  Institution  Anderes   schulden  und  leisten 
als  die  rein  menschliche,  bürgerliche,  gesetsliche  Ehe?  Einen  kirchlichen, 
religiösen  Charakter  kann  er  der  von  ihm  ausgegangenen  Ehe  nicht  auf* 
drücken.  Daher  schon  bei  dem  heidnischen  Rom  der  Unterschied,  swischen 
dem  blossen  matrimonium  legitimom  nnd  der  im   Cviiui  wnrselnden 
C<mfareatio.    v.  Rosenberg  LisindLy  entscUiesst  sich  mgeim  für  die 
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fiMSoltetffe  OlTfltlii.  v;  Sahlati  erUirt:  Es  ist  Nfemaad  mUer  lour  aaf- 
gestaiiABii,  der^  wenn  «r  die  CiyUehe  Tertbeidtgtet  nioht  die  Nolliweii- 
dif^eit  derselben  bekkgt  hfttte«  v.  BiOmer»  obwoU  Katholik^  siebt  des 
Becht  auf  die  EinifabniBg  der  Cifildie  in  der  Verfassmig.  Beiebensptf ger 
bettBtragt)  dass  im  S«  9:  das  Wort:  ^^wahre^  Ebe  gestricben  verde. 
Alle  Redner,  mit  Einer  Ausnahme  Yielleieht,  haben  den  Ansspraeh  ge- 
than,  sie  würden  es  sehr  beklagen,  wenn  es  bei  dieser  riehterlieben  Ehe 
dorehweg  bliebe,  sie  haben  Alle  die  Hofinong  und  das  Vertrauen  aas- 
gesprochen, dass  dieser  sogenannten  wahren  Ehe  noch  eine  andere  nn- 
sweiftlhaft  wahre  Bhesehliessong  nachfolgen  werde,  nämlich  die  priester- 
liche Traanng*  Sind  diese  «wei  Gedanken  mit  einander  yertraglich, 
swei  wahre  EhescUiesBiuigen  auf  einander  su  hänfen  T  Die  Wahriieit 
gebort  dem  Gebiete  der  Religion  and  der  Philosophie,  der  Barehe  and 
der  Wissenschaft;  dass  dagegen  der  Gesetzgeber  aach  Wahrkeiten  sa 
formoUren  and  sh  begründen  habe,  das  gestehe  ich,  ist  mir  neo;  Der 
J.  9  Terpfliehtet  sogar  den  Richter,  den  Braatleateii  die  Frage  «a  stellen, 
ob  sie  flieh  %a  eDier  wahren  Ehe  ^  Teribinden  wollen.  Nach  mdkreven 
Einwendangen  wurde  der  Antrag  ReicheuBpergers  nicht  angenommen* 
Nachdem  der  jüdische  Abgeordnete  Veit  den  religiösen  Act  bei  der  Ehe-* 
schllessong  als  Hauptsache  sagegeben  and  Rhoder  einen  Antrag  aof 
Wiederherherstellang  der  geistlichen  Gerichtsbarkeit  für  die  Ehesachen 
der  Kalholiken  vergeblich  gestellt,  warde  das  ganse  Gesets  in  der  Fassang 
der  CommisBion  mit  206  gegen  109  Stimmen  angenommen. 

Im  Herrenhaose  begann  die  Discasaion  über  das  EÜereoht  am  13. 
Februar  1860*  Der  Berichterstatter  der  sor  Torberathong  gewählten 
Commisdon  Dr.  Gdtoe  erklärte:  Die  Comibission  hat  mit  13  Stimmen 
gegen  eine  den  in  der  Redaetion  des  Hauses  der  Abgeordneten  gemachten 
V^sehlag  der  Regierung  abgelehnt,  weÜ  su  einer  Massregd  von  so  ein- 
greifenden und  bed^lfchen  Folgen  gar  kdn  Bedürfniss  nachgewiesen 
sei  oind  es  In  kmner  Weise  mit  der  Würde  des  Staates  in  Widersprach 
sti^e,  sondern  ihr  völlig  gemäss  ad,  wenn  er  die  Kirche  in  ihrer  Inte- 
gritüt  nnd  in  det  Integrität  ihrer  heiligen  Institutionen  so  viel  irgend 
möglich  %VL  fördern  suche  und  wenn  er  es  vermeide,  ihr  Verlegenheiten 
SU  bereiten.  Der  Justisminister  hdl)t  die  swingende  Nothwendigkdt 
sar  Einf&hrong  der  Civilehe  hervor.  Graf  von  der  Groben  Neudörfchen 
stellt  als  erste  Frage  hin:  Was  sagt  Gott  dasu?  Rittberg  and  v.  Medtng 
emj^ehlen  die  Nothcivildie,  welche  Graf  Itsenplitx  vorgeschlagen.  Dr.  Ho* 
meyer:  Es  bleiben  swel  Aoswege^  einmal  der  aus  der  Kirche  aussutreten, 
mit  der  doch  schon  das  Jknd  innerlich  gelöst  sein  wird,  odcv  —  und 
das  ist  gewiss  der  heilsamere  —  die  Umkehr  von  ihrem  bisherigeli 
Wandel*  v.  BialtsiAn:  Kann  es  unser  Beruf  sein,  Zwietracht  swiachen 
Geistlichen  and  Gemeinden  sit  säen?  Die  Ehe  hat  Recht  and  bürgerliche 
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Ordnung  begrflnden  helfen»  sie  ordnet  sich  aber  ihnen  nicht  unten 
Dr.  von  Zander  will  die  CiTÜehe  fOr  Diejenigen^  welche  vor  dem  Richter 
die  Erklärong  abgeben,  dass  sie  ausser  Stand  seien,  die  kirchliche 
Trauung  nachzusuchen.  ▼.  Below  erklärt  die  OiTilehe  als  eine  innere 
Unwahrheit  enthaltend.  Dr.  BrOggemann  hatte  den  Antrag  gestellt :  Das 
Herrenhaus  wolle  besehliessen ,  dass  dem  vorliegenden  Gesetzentwurf 
ein  Paragraph  folgenden  Inhalts  hinzugefügt  werde:  ;^Die Bestimmungen 
dieses  Gesetzes  und  die  bezflglichen  Vorschriften  des  Allg.  Landrechtes 
finden  auf  Ehesachen  der  Katholiken  keine  Anwendung,  yielmehr  ist  in 
Ehesachen  derselben  Ton  den  katholischen  geistlichen  Ehegerichten  nach 
canonischem  Rechte  zu  erkennen.  Die  Feststellung  der  ciTÜrechtlichen 
Yerhiknisse  der  Eheleute  bleibt  den  Btaatsgerichten  vorbehalten.^'  Er 
▼ertheidfgt  die  katholische  Anschauung  in  einer  langen,  trefflichen 
Rede.  ,>Fasst  die  Kirche  die  Ehe  als  ein  Sacrament  auf,  dann  kann 
und  darf  sie  die  Verwaltung  und  die  Beurtheilnng  des  Sacramedts 
nicht  Andern  anvertrauen,  sondern  nur  der,  in  ^ihr  eingesetzten  Auto- 
rität, die  rechtmässig  über  alle  Beziehungen  der  Ehe  zu  entscheiden  hat. 
Dieser  Grundsatz  rief  im  Jahre  1854  und  56  die  von  uns '  gestellten 
Anträge  hervor,  die  ihrem  Inhalt  nach  wesentlich  mit  dem  Antrage  über- 
einstimmen, den  ich  heute  mit  mehreren  andern  Mitgliedern  des  Hauses 
eingebracht  habe.  In  beiden  Jahren  sind  unsere  Anträge  sowohl  von 
der  Staatsregierung  als  auch  vpn  der  Majorität  des  Hauses  verworfen 
worden.  Nach  diesen  Vorgängen  stelle  ich  selbst  unserem  Antrage  auch 
heute  kein  besseres  Schicksal,  aber  der  Wiederkehr  desselben  Gesetzes 
gegenüber  glauben  wir  auch  von  Neuem  Zeugniss  ablegen  zu  müssen, 
dass  unsere  in  der  Lehre  der  Kirche  beruhende  Auffassung  unverändert 
sich  gleich  geblieben  und  daher  stets  dieselbe  Forderung  hervorruft. 
Wenn  und  so  lange  ein  Staat  vorzugsweise  in  der  Ehe  das  sittlich 
religiöse  Element  beachtet  und  von  Andern  beachtet  wissen  will,  so  folgt 
daraus,  dass  das  Eherecht  vom  Staate  confcssionell  getrennt,  geregelt, 
oder  von  den  entsprechenden  Kirchengesellschaften  geregelt  werden 
muss.  Das  war  selbst  die  Ansicht  der  Regierung,  als  im  Jahre  1834 
die  Ehegesetisgebung  berathen  wurde.  Die  Regierung  sprach  in  den 
Motiven  selbst  ans,  es  liege  in  dem  Princip  der  Ehe,  dass  für  ver- 
schiedene Religionsparteien  ein  verschiedenes  Eherecht  bestehen  müsse. 
Das  ist  die  offenbarste  Anerkennung  des  rellgidsen  Charakters  der  Ehe, 
im  welchen  einzagreifen  die  damalige  Staatsregierung  nicht  fttr  Recht 
hielt;  auch  das  Landrecht  stellte  sich  auf  diesen  Standpunkt,  zollt  der 
kirchlichen  Würde  der  Ehe  die  ihr  gebührende  Achtung,  indem  es  die 
Giltigkeit  der  Ehe  auch  auf  kirchlichem  Gebiete  von  der  kirchlichen 
Einsegnung  abhängig  machte.  Das  Landrecht  beachtete  dabei  mehr  den 
Grundsatz  dw  evangelischen  als  den  der  katholischen  Kirche,  die  nie- 
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malfl.  die  priesterliche  Kinsegniing  zur  Bediogimg  der  Giltigkeit  der  Ehe 
gemacht  hat.  Der  alte  Grondsats  der  Kirche  war:  consensos  faoit 
matrimoniam^  der  gegenseitige  Wille  begründet  die  Ehe.  Es  war  aber 
sogleich  kirchliches  Gebot  nnd  kirchliche  Obsenrans^  dass  die  Ehe  coram 
eociesia  oder  in  facie  ecelesiae  geschlossen,  vor  oder  im  Angesichte  der 
Khrche,  Tor  Gott  geschlossen  werde.  Wie  nun  in  allen  wichtigen  Dingen 
der  Segen  der  Kirche  hinzukommt,  so  empCahl  die  Kirche  auch  dringend 
die  kirchliche  Einsegnung,  sogar  anter  dem  Vorwarf  eines  Vergehens, 
wenn  ohne  Noth  der  kirchliche  Segen  nicht  nachgesacht  würde.  Ueber 
die  Form  aber,  in  welcher  die  Schliessung  der  Ehe  erfolgen  sollte,  be- 
stand keine  allgemeine  Vorschrift  bis  zum  Concil  Ton  Trient,  w^elches 
die  Erklärung  des  beiderseitigen  Willens  vor  dem  gehörigen^  Pfarrer 
und  swei  Zeagen  vorschrieb  und  die  Giltigkeit  der  Ehe  von  dieser  Art 
der  Willenserklärung  abhängig  machte.  In  Preussen  gibt  es  keinen 
Landestheil  mehr,  in  welchem  das  Tridentinum  nicht  publicirt  oder 
wenigstens  die  Berücksichtigung  desselben  recipirt  wäre,  so  ^^^ss  jene 
Form  jetst  also  auch  die  von  Seiten  der  Kirche  Torgeschriebene 
alleinige  Form  ist,  in  welcher  swei  Katholiken  eine  kirchlich  gütige 
Ehe  schliessen  können.  Wenn  das  Allgemeine  Landrecht  indessen  auch 
in  Betreff  der  Eheschliessung  an  der  Anerkennung  des  religiösen  Cha- 
rakters der  Ehe  festhielt,  so  verliert  dasselbe  doch  sofort  seinen  Grund- 
sats,  indem  es  Bestimmungen  über  die  Ehescheidung  traf.  In  den  darüber 
vorgeschriebenen  Bestimmungen  lag  eine  doppelte  Beeinträchtigung  der 
katholischen  Kurche.  Wir  legen  den  geistlichen  Gerichten  nicht  juristische, 
sondern  dogmatisch-religiöse  Fragen  über  das  Vorhandensein  einer  Ehe 
vor.  Bei  Einführung  der  ClTilehe  in  den  Niederlanden  wurde  Papst 
Benedict  XIV.  angefragt,  ob  Katholiken  sich  der  Abschliessung  einer 
Ehe  vor  einem  bürgerlichen  Beamten  unterwerfen  können.  Der  Papst 
antwortete:  Wenn  die  Staatsregierung  die  Bestimmung  getroffen,  dass 
sur  Giltigkeit  der  Ehe  auf  bürgerlichem  Gebiete  dieselbe  vor  dem  bürger- 
lichen. Steatebeamten  abgeschlossen  werden  müsse,  so  sind  auch  die 
Katholiken  verpflichtet,  diesem  Gebote  su  gehorchen  und  Folge  su  leisten, 
aber  nur  wenn  es  swingendes  Staatsgesets  ist.  Der  facultativen  Givilehe 
würde  sicher  die  Antwort  erfolgt  seint  unter  keinen  Umständen  dürfen 
sie  von  der  facultativen  Civilehe  Gebranch  machen,  sondern  sie  haben 
ausschliesslich  an  der  katholischen  Eheschliessung  festzuhalten.  Der 
Papst  aber  machte  sugleich  den  Geistlichen  sur  Pflicht,  ihre  Pfarrkinder 
%n  belehren,  dass  sie  in  Befolgung  des  bürgerlichen  Gesetzes  keines- 
wegs eine  Ehe  schlössen,  sondern  lediglich  einen  Civilact  vollsogen,  um 
der  von  Gott  gesetsten  Obrigkeit  gehorsam  su  sein.  Wenn  sie  es  für 
gestattet  halten  sollten,  nach  einem  solchen  Givilacte  als  Eheleute  su 
leben,  so  sei  das  eine  schwere  Versündigung,  denn  sie  lebton  dann  nur 
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in  einem  Gonoobinat  und  ihre  Kinder  seit»  illegitim;  sie  bitten  niebts 
ISBgeres  xü  tbon,  als  den  Segen  der  Kirebe  nacbsusucben  and  dadmisb 
erst  ibre  Verbindong  sa  ^iner  giltfgen  Ebe  sa  maoben/^ 

Reg^erangs-Commissarios  Friedberg  glaubt  dem  Antrage  Brfiggemanns 
niebt  beistimmen  su  können;  weil  in  das  Recbt  Preussens  ntebt  anderswo 
gesebriebene  Satsungen  eintreten  dürfen.  Graf  T.HoTerden:  Wer  genttgsam 
genug  ist  sieb  bei  ^er  CiTHebe  allein  %n  berubfgen,  wird  es  sieb  selbst 
süsnscbreiben  baben^  wenn  die  Kirebe  ibn  ansscbliesst.  Dr.  Stabl:  Trots 
aller  Berufung  des  Justis-Ministers  auf  das  Mittelalter^  Belgien,  die 
Hugenotten  ist  dennocb  die  Cirilebe  ein  Brseugniss  der  Rerolution  uiid 
ibrer  Ideen.  Da  die  Kirebe  die  Ehebindemisae  des  Staats  anerkennt, 
warum  soll  nicbt  der  Staat  aucb  die  Ebebindernisse  der  Kirebe  aner- 
kennen? Es  ist  ein  dreifacber  Scbaden,  welcben  die  EinfObrung  der 
Civilehe  anriebtet:  die  Erschütterung  des  allgemeinen  Bewusstseins  tob 
der  religiösen  Bedeutung  der  Ehe,  die  bürgerliche  Sanction  und  Stte 
für  Uebertretungen  gegen  die  Kirebe,  und  der  neue  Aufschwung  des 
ScheidungBwesens.  Der  Cultnsminister  erwidert:  Ist  die  Ebe  xunäcbst 
und  principaliter  Sache  des  Staats,  so  ist  es  audi  naturgemäss,  dass 
diese  Beglaubigung  durch  den  Staat  erfolge,  der  allerdings  seinerseits 
dieses  Recbt,  diesen  Auftrag  an  die  Kirebe  abtreten,  einem  tSeistlicben 
übertragen  kann.  Dieser  aber, wird  eben  damit  ein  Beauftragter  des 
Staates.  Graf  Ton  Brühl  scbliesat  sich  Dr.  Brüggemann  gans  an. 
Ober-Bürgermeistw  Stupp,  Katholik,  will  Brüggemann '  gegenüber  die 
Rechte  des  Staates  in  der  Civilebe  gewahrt  wissen  und  vertbeidfgt  den 
Status  quo  am  Rhein.  Brüggemann  erwidert,  das  Oberhaupt  der  katbol. 
Kirebe  befdkle  allerdings  gehorsame  Befolgung  der  Vorschriften  des 
Staates,  also  auch  die  CiTilehe,  billige  sie  aber  dessbalb  nicht. 

Dr.  Pemice:  Der  Conflict  besteht  als  ein  zwischen  den  Satzungen 
der  Kirche  und  ehrem  renitenten  im  Sinne  utfd  Geiste  der  Kirdie  ehe- 
brecherischen Geschlechte.  Die  Civilebe  «ieht  die  Ehe  herab  in  den 
Kreis  der  nüchternen  bürgerlichen  Verträge.  Bei  der  darauf  folgenden 
Abstimmung  wird  die  Notbcivilebe  mit  62  gegen ^58  abgeldint,  ebenso 
wird  8.  1  und  2^  der  Regierungsvorlage  verworfen.  Das  preusslsohe 
Herrenhaus  verdient  den  Dank  aller  wahren  Christen,  dass  es  für  die 
Heiligkeit  und  den  religiösen  Charakter  der  Ehe  eingetreten  und  dem 
ungeduldigen  Liberalismus  entgegengetreten  ist.  In  der  That,  die  Ord- 
nung der  Gnade  steht  über  der  Ordnung  der  Natur,  sowie  der  sweite 
Adam  Jesus  Christus,  das  Fundament  von  Allem  Guten,  fibe)r  dem  ersten. 
Leider  wurde  auch  Brüggemanns  Antrag  verworfen.  Der  in  der  Haupt-^ 
Sache  veränderte  Gesetzentwurf  ging  an  das  Baus  der  Abgeordneten 
zurück.  Die  sur  Berathung  gewählte  Commission  erklärte  es  der  Sache 
und  der  Würde  des  Haoses  angemessen»  bei  dem  frOheni  Beschlüsse 
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stdien  %ä  bbib^.  Bei  der  desfallsigeii  IHeeassioi  neagi  der  Proteetmt 
Grosi^:  die  Kirehe  miuis  den  Kampf  anfiielimer  aof  jede  EventoaU- 
titt  hin.  Nennen  Sie  das  einen  Confliet  svisohen  Vater  and  Matter, 
wenn  der  Yoteir  so  seinem  fragenden  Kinde  sagt:  mein  Kind,  iek  erkabe 
dir  dies  te  thon,  Toransgesetxt,  dass  deine  Matter  nichts  dagegen  hat, 
gelie  liin,  frage  sie  selbst?  Aach  von  Blankenbarg  erihebt  noch  einmal 
seine  Stimme  gegen  die  CiTÜehe,  ebenso  Beichensperger  and  Kaplan 
von  Berg,  der  die  bürgerliche  Begr&ndang  der  Ehe  neben  dem  Sacra- 
mente  hergehen  lassen  will  anter  der  Form  des  fransOsischen  Gesetzes: 
sie  werden  erklaren,  daas  sie  sich  geeinigt  haben  and  sich  einigen  in 
eincfr  gesetelichen  (nicht  mAMH,  imaandslichen)  filhe  and  dass  sie  sich 
gegenseitig  Treae  Tersprechen.  Andere  Redner  vertheidigen  die  fiical- 
tatiTc  Ciril^e:  ScUiessKch  bemei'kt  Rhoden:  Geben  Sie  dem,  was  Sie 
CiyUehe  nennen,  die  richtige  Form ;  machen  Sie  dieselbe  zur  Institution 
der  formellen  Beglaabigong  Ton  bestehenden  ehelichen  Verhältnissen, 
wie  unsere  Gesetze  bereits  eine  formelle  Beglaabigang  anderer  Heehts- 
▼erhältniMe  «kenkieli,  fiisseii  Sie  nor  diess  in  den  Begriff  der  obligato- 
rischen Civilehe,  dann  werde  ich  meinerseits  sie  hinnehmen  ohne  irgend 
einen  Protest.  Der  Antrag  Meihers,  der  die  GivUehe  nor  fttr  gewisse 
NothtBBe  eingeffihrt  wissen  will,  wird  abgelehnt  and  die  nrsprfinglitihe 
facaltative  CiTÜehe  Wie  frfiher  angenommen.  Nach  der  Thronrede  des 
Prins  Regenten  stehen  weitere  Schritte  Jn  Aassicht.  Nach  den  modernen 
Begriffen,  wonach  dn  Elnselner  ebenso  grosse  Rficlcsicht  wie  eine  ganse 
Kfarche  verdienen  soll,  wird  man  wohl  das  alte  gemeine  deatsche  Recht, 
welches  mit  jeder  Religio&sgesellschaft  sagleich  ihr  Eherecht  als  giltig 
anerkennt,  nicht  gelten  lassen  and  den  Ungehorsam  gegen  die  Kirche 
fSrdem.  Jede  Misi^stilnmang  gegen  den  Pfarrer^  jede  ünsüfriedenheit 
mit  der  Kirche,  jede  kleinliche  Zwistigkeit,  jede  wirkliche  oder  ein- 
gebildete Unbeqaemlichkeit,  jedes  Gdfiste  mit  einer  frivolen  Gesinnang 
Aafsehen  oder  Scändal  sa  machen,  jeder  blosse  boshafte  Zwek  den 
Pfarrer  sa  kränken  od^r  am  'j^eine  Gtebfiliren  ^a  bringen,  genfigt,  am 
die  kfatddiche  Traaong  aamaschliessen  (Kreasseitang,  6.  April  1860). 
Jedenfalls  ist  die  protestantische  Kirche,  welche  noch  an  Christo  fest- 
halt, durch  die  Otvilehe  mehr  gefährdet  als  die  katholische,  welche  an 
den  Kampf  bereits  gewöhnt  and  von  der  Gnade  des  Staates  nicht  gans 
abhängig  ist,  wenn  sie  auch  Nichts  lebhafter  wünscht  als  eine  glückliche 
Bhe  mit  dem  Staate.  Streitigfkeiten  and  Unterschiede  können  in  dieser 
Ehe  wohl  vorkommen,  niemals  aber  eine  vollständige  Seheidong  oder 
Trennung,  so  dass  der  eine  Theil  die  Zwecke  des  andern  nicht  mehr 
fördern  will.  Ein  so  grosaartiges,  sartes,  sittliches  Institat  wie  die  Ehe, 
welehe  einen  Kampf  auf  Leben  and  Tod  mit  den  menschlichen  Leiden- 
Bdttften  führen  WW;  kann  der  Staat  mit  setnen  PoUseimitteln  nicht 
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■elbetständig  aofreelit  erhalten ;  er  mass  dasa  die  Hilfe  der  ekristliehen 
Kirehe  in  Ansprach,  ndunen.  Sieht  er  ab  von  dieser  Hilfe,  so  rnnss 
die  Kirche  ihn  lebhaft  bedauern,  ihr  gates  Recht  aber  aof  Ordnmkg  der 
▼on  Christas  sar  urspr&ngllehen  WOrde  erhobenen  Ehe  kann  sie  niemals 
aofgeben.  Augnttin  Swientekf 

Licentlat  der  kathol.  Theologie, 
Caratas  in  Creatsbarg  (Oberschlesien). 
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A,    Für  die  gesanmde  katholißche  Kirche. 

Iilturslea.    BlnAtlon. 

Neues  Deerei  der  heil.  Cangregathn  der  Riten  an  den  B.  ff,  Card»  Gouaef  und 
die  übrigen  fünf  Bischöfe  der  Kirchenprooinx  ton  Beims  eriassen. 

Wie  der  heil.  Stahl  der  besondern  örtlichen  Verhältnisse  sa  jeder 
Zeit  Rechnang  %a  tragen  and  partikuläre  Entscheidangen,  die  ^sprOng- 
lieh  nar  tut  einzelne  oder  doch  nar  fttr  wenige  Diöcesen  erlassen  worden 
sind,  aaoh  aof  andere  aosxodehnen  bereit  ist,  (vergl.  Bd.  V.  S.  386, 
Anmerk.  3.),  beweiset  das  neue  Decret,  resp.  die  bewilligte  Aasdehnang 
des  frühem  Erlasses  der  S.  R.  C,  die  wir  hier  mittheilen  sa  mfissen 
glauben,  weil,  wie  wir  yernommen,  aach  in  manchen  Diöcesen  Deutsch- 
lands der  Witsch  geäussert  worden  ist,  es  möchten  unsere  binirenden 
Priester  von  Rom  aus  ermächtigt  werden,  l>ei  der  Bination  sich  an  die 
hier  folgende  Instruction  halten  so  dürfen. 

Die  den  fransösiachen  Bischöfen  gemachte  Bewilligung  lautet: 

PRO  VINCI AE  RBEMENSIS. 

Eminentissime  et  RcTerendissIme  Domine  Üomine  Obsenrantissime. 
Quum  ab  expositis  huic  Sanctae  Sedi  Apostolicae  ab  Bmlnentia  vestra, 
et  reverendissimis  Episcopis  Bellovacensi  /  Suessionensi,  Ambianenri, 
Hetensi,  Catalaunensi,  in  proTinciali  concilio  congregatis  dignoacatur,  in 
proTincia  ista  Rhemensi,  sacerdotes  qui  binam  missam  in  festis  celebrare 
debent  quoad  nsum  uuins  vel  doplicis  calicis  in  iiadem  prorsus  ofaroum- 
stantüs  Tersari,  quae  anno  mox  elapso  1857  die  12  septembris  locum 
dederunt  decreto  in  una  Plurium  dioecesium  a  Sacra  Rituum  Congrega- 
tione  lato;  Sanctissimus  Dominus  Noster  Pius  Papa  IX,  cui  subcriptus 
secretarius  retulit  preces,  quibns  Eminentia  Yeatra,  et  iidem  Antüstitea 
implorabant  pro  enonejAtia  sacordotibos  dispenaatiimeni  ab   adhibendo 
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UQO  tantom  ealice^  et  Taoultatem  alterom  assomeitdi  in  celebratione  se- 
candae  Missae,  benigne  indalsit,  at  hoc  Ipsum  decretam  cam  relati?a 
inatroctione  desaper  a  Sacra  Congregatione  praescripta  seryetar  etiam 
in  dioecesibuff  istias  provinoiae  Rhemepsis. 

Grate  itaqae  ne  sit  Eminentiae  Yestrae  non  modo  hano  benignam 
Sanctitatis  Suae  concessionem  enunciatis  Episcopis  commanicare,  verum 
etiam  ad  ipsos  Decrell  hisce  lltteris  adjecti  exemplar  aathenticum  cam 
respondenti  instroctione  ad  eosdem  transmittere/ 

Interim  Eminentiae  veatrae  manas  hamillime  deoscalor.  —  Romae, 
die  1 1  märtii  1858.  —  C.  Episoopos  Albanensis  Card.  Patrizi  S.  R.  G. 
Praef/ 

Pluriutn  iioecesium.  —  Plares  naper  diversanim  Dioecesiam  reve- 
rendissimi  Antistites,  nimiram  Compostellanns  et  Salamantinus  in  Hispania, 
Alexiensis  in  Albania  et  Meldensis  in  Gallia,  attendentes  rigorosam 
cxeqaationem  Decreti  ab  hac  Sacra  Ritaum  Congregatione  lati  in  Eba- 
sitana,  die  16  septembris  anni  1815,  de  uno  calice  adhibendo  ä  sacer- 
dotibus  plures  Missas  ob  necessitatem  popali  fidelis  eadem  die  celebra- 
toris,  graTibas  admodam  dif&caltatibas  sabjici,  qaam  sacerdos  alteram 
Missam  non  in  ipsa  ecclesia,  ubi  primam  celebraTit^  sed  in  alia  longo 
dtssita  cogitor  offerre;  insoper  vero  advertentes  morem  dnos  in  ejus- 
modi  casa  adhibendi  calices  non  modo  universalem  esse  in  Hispanidi 
et  Gallia,  sed  etiam  adeo  veterem,  ut  omnem  hominum  mcmoriami  facile 
exoedat ;  ad  lianc  Sanctam  Apostolicam  Sedem  pro  modificatione  praefati 
Decreti,  certaqae  impetranda  regula,  qaam  tuto  sequi  possent,  confugerant. 

et  oblatarum  hac  de  re  a  praedictis  Antistitibus  preonm  debita  ratio 
liaberetur,  duo  haec  cönoinnata  sunt  dubia,  scilicet: 

Dubium  L  An  rotinendus  sit  usus,  qui  dicitur  vigere  in  dioecesi- 
bus  Gompostelana,  et  Salamantina,  necnon  in  dioeoesi  Mddensi,  et  in 
aliis  Galileis  diöecesibus,  vel  sit  permittendus  alibi,  adhibendi  scilicet 
ob  pecnliares  rationes  duos  calices^  quam  saoerdos  duas  celebrat  Missas 
eadem  die  in  ecciesiis  ionge  dissitis? 

Dubium  IL  Et  quatenus  ob  pecnliares  circumstantias  hujusmodi 
usus  retinendus  sit,  vel  permittendus,  quid  servandum  circa  purificationem 
primi  oaliois,  ut  et  reverentiae  Sacramento  debitae  consulatur,  et  sacerdos 
jejunus  maneat  pro  seounda  Missa,  habita  ratione  peculiarinm  circum-« 
stantiarum,  quae  tam  in  primo,  quam  praecipue  in  secundo  supplici 
libello  ei^ponuntur. 

Jam  vero  quam  dubia  isthaeo  eminentlssimns  et  reverendlssimus 

Dominus  Gardinalis  Gabriel  Della  Genga  Sermattei  exponenda  proposuerit 

in  ördinariis  Sacrae  Rituum  Gongregationis  eomitiis  anno  saperiori  1857, 

die  12  septembris  ad  Yaticanum  habitis,  eminentissimi  et  reverendissimi 
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Patres  saerüi  tuendis  Riiibas  praepositf^  omnibiu^  matare  perpensis, 
kabitaqoe  prae  oeolls  docta  et  laboriosa  elacubratione,  quam  R.  D.  Joannes 
Corasxa  alter  ex  apostolicamm  caeremoniarum  magistris^  de  sao  voto 
antea  reqaisitus,  desuper  confecerat,  respondendam  censaerant: 

Ad  Dabiam  I.  Csam  daorom  Calicom  in  easa  posse  permitti. 

Ad  Dubiorn  IL  Ad  mentcm:  Mens  est  nt  conficiatar  Instractio. 

Ejosmodi  autem  Instruction  quam  ad  Mentem  et  ex  mandato  Sacrae 
Congregationis  idem  emlnentissimus  et  reverendissimus  Cardinalls  Della 
Oenga  Sermattei,  una  cum  R.  P.  D.  Andrea  Maria  Frattini  sanctae  Fidei 
promotore  digessit,  est  prout  sequitnr: 

Qaando  sacerdos  eadem  die  duas  Missas  dissitis  in  locis  celebrare 
debet,  in  prima  dum  diyinum  Sanguinem  sumit,  eum  diligentissime  sorbcat. 
Exinde  super  corporali  ponat  calicem;.  et  palla  tcgat,  ac  junctis  manibas 
in  mcdio  altari  dicat:  Quod  ore  snmpsimus,  etc.;  et  subinde  admoto 
aqaae  vasenlo  digitos  lavet  dicens:  Corpus  tuum,  etc.,  et  abstergat, 
Hisce  peractis,  calicem  super  corporali  manentem  adbuc,  deducta  palla, 
eooperiat,  eeu  moris  est,  scilicet  primum  pnrificatorio  linteo,  deinde 
patena  ac  palla,  et  demum  velo.  Post  haeo  Missam  prosequatur,  et 
completa  ultimo  Evangelio,  rn^ns  stet  in  medio  altari,  et  detecto  calice 
inspiciat  an  aliquid  divini  Sanguinis  necne  ad  imnm  se  receperit,  quod 
plernmque  continget.  Qaamvis  enim  sacrae  species  primum  sedulo  sorptae 
sint,  tamen  dum  Bumtmtnr,  quum  particulae  quae  circum  sunt,  undequa- 
que  snrsum  deferantnr,  nonnisi  deposito  calice  ad  i'mum  redeunt.  Si  ita- 
que  divini  Sanguinis  gutta  quaedam  supersit  adliuc,  ea  rursus  ac  dib'genter 
Borbeatur,  et  qnidem  ex  eadem  parte  qua  ilie  primum  est  liumptus. 
Quod  nullo  modo  omittendum  est,  quia  Sacrificium  moraliter  ddrat,  et 
snperextantibus  adhuo  Tini  speciebus,  ex  divino  praecepto  compleri  debet. 

Postmodnm  saoerdos  in  ipsum  calicem  tantum  saltem  aqnae  fundat 
quantum  prius  vini  posuerat,  eamque  circum  jactans  ex  eadem  parte  qua 
sacrum  Sanguinem  biberat  in  paratnm  vas  demittat.  Calicem  subinde 
ipsum  purificatorlo .  linteo  abstergat,  ac  demum  cooperiat,  uti  alias  fit, 
atque  ab  altari  decedat. 

Depositis  sacris  Testibus,  et  gratiarnm  actione  completa,  aqua  a 
calice  diüaissa  pro  rerum  adjunctis,  yel  ad  diem  crastinum  servetur  (si 
nempe  eo  rursus  saoerdos  redest  Missam  habitnrus)  et  in  sccunda  puri- 
ficatione  in  calicem  Immittatur;  Tel  gossipio  aut  stupa  absorpta  com*- 
buratur,  Tel  in  sacrario,  si  sit^  exsiccanda  relinquatnr,  tcI  dcmitUtur  in 
piscinam. 

Quum  autem  calix  quo  sacerdos  primum  est  usus  purificatus  jam 
Sit,  si  illo  ipso  pro  Missa  altera  indigeat,  eum  secum  deferat;  secus 
▼ero  in  altera  Missa  dlTcrso  calice  nti  poterlt* 
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De  qaibofl  omnibas  faeta  postmodom  Sanctisaimo  Domino  Nostro 
Pio  Papae  IX  per  sobscriptam)  secretariam  fideli  relatione^  Sanctitas  Soa 
relationcnt  Sacrae  CoDgregationia  cam  adnexa  inatractione  approbare  dig- 
nata  est  die  11  Martii  1858*  —  C.  Episcopos  Albanensis^  Card.  Patrizi 
S.  B.  C.  Praef. 

Sanetlssiml  Dominl  üTostrl  Pli   Dtvlna   providenU» 


Jllloeutio 

Habita  in  Consistorio  Secreto  die  XIII.  Jalii  MDCCCLX. 

VENERABILES  FRATRES! 

OflODibas  notum  planeque  perapectam  est,  Yenerabiles  Fratres,  aoer- 
bissimam  bellain  contra  catholicam  Eceleaiam  calamitosis  hisce  tempori- 
bus  a  tenebraram  filiis  excitatum.  Siqnidem  ipsi  diabollca  prorsas  malitia 
animati  ^^dicentes  malom  bonam,  et  bonom  malam,  ao  ponentes  tenebras 
lacem  et  locem  tenebras^^  ^)  praTis  qoibnsqae  molitionibos  eamdem 
Ecciesiam,  ejasqae  salatarem  doctrinam,  si  fieri  anqaam  posset,  fonditas 
evertere,  omnesqae  cbristianae  fidei  Tirtatisque,  et  ipsius  nataralis  legis, 
jastitiae^  honestatis.  probitatisqae  sensus  extingaere^  et  radicitos  extir- 
pare  conantur«  Nemo  aotem  ignorat  qaam  infclix  et  omnino  lactaosas 
nunc  Sit  in  Italia  sanctissimae  nostrae  religionis  Status  nefaria  eorumdem 
hominam  conspiratione  et  opera,  qoi  ambulantes  secundom  desideria  saa 
in  impietatibos  et  alienati  a  via  Dei  religionem  ipsam^  sacraqae  omnia 
oppognareac  prostemere  contendant.  Itaqoe  inoredibili  animi  Nostri  dolore 
deplorare  cogimur  nora  et  semper  grayissima  valnera,  qaae  ab  iniostis 
legitimae  potestatis  in  Italia  nsnrpatoribas  Apostolicae  Nostrae  aactori- 
tatj,  catbolicae  Ecclesiae;  ejasqae  sacris  ministria,  rebus  ac  jaribus  qao- 
tidie  illata  sunt  et  inferuntur.  In  variis  enim  Italiae  regionibus  Snbal- 
pinae  ditioni  iniuste  subiectis  publicae  institutae  sunt  scholae,  in  quibus 
com  maximo  animarum  detrimento  erronea  quaeyisy  falsa  ac  deprarata 
doctrina  cathollcae  Ecclesiae  omnino  adversa  palam  pnbliceqae  traditnr, 
et  ipsa  oppagnatur  Ecciesia.  Omnes  autem  norunt  innumera  fere  opus- 
cula,  ephemerides  et  scripta  tum  in  Italia,  tum  alibi  ex  satanae  offioinis 
ad,  exitium  et  perniciem  emissa,  ac  tnrpissimis,  abominandisque  imagini- 
bus,  edita,  quibus  implacabiles  isti  religionis  hostes,  ac  peritissimi  scelerum 
et  fraudum  artifices  sacrosancta  ipsius  religionis  mysterla,  praecepta^  ac 
▼eneranda  Ecclesiae  instituta  ejusque  leges  ac  censuraa  contemnere,  irri-* 
dere,  omniumque  animoa  corrumpere,  et  a  cultu  catbolico  avellere,  ac 
didsolutam  Tiveodi  licentiam,  et  abnormem  usquequaque  impfetatem  fovere, 
inducere,  ao  sacros  Ministros,  et  Christi  bic  in  terria  Yicerlum  omnibua 
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injorÜB,  ealiuniiiis,  cosTieiisqae  prosdndere^  et  le^timae  cojusqae  potefltatis 
imperium  labeCaetare»  ae  tum  Eoolesioet  tum  eWOiB  soeietatb  exeidium 
procurare  adnitantar. 

Atqae  U  laois  et  yeritatis  osores  minime  dabitant  TiolentaB^  sacri- 
legasqae  eoram  manos  eacrls  Ecdesiae  Miaistria  et  patrimonio  injicere. 
Postqaam  enim  Subalpinum  Gaberniam  Parmenais  et  Piacentini  Dacatua 
dominiain  osarpaTit,  die  decimanona  proximi  menaia  Aprilis  monaohoa 
Ordinia  S.  Benedict!  in  Parmensi  S.  Jöannis  Eyangelistae  Coenobio  com- 
morantes  iniqae  expolit,  omniaqae  illornm  bona  aibi  Tindieavit  Decreto 
aatem  die  deoima  praeterit!  menais  Maji  edito  Clericoram  Placentlae 
Seminariom  elaudendam  praeacripsit,  nt  Plaoentinam  ulciaceretur  Epia- 
copom,  qai  merito  ae  abstinoit  a  aacris  peragendis  caeremoniis,  quae  a 
ciTili  praecipiebantar  potestate.  Ac  deinde  idem  vigilantissinms  Epis- 
copus  fait  comprehensaa^  atqae  a  aaa  Dioeces!  abreptas,  et  Aogastam 
Taarinoram  dedactos,  ao  tom  carcere,  tarn  peconia  damnatas;  qoas  poenas 
etiam  aübiere  ipsios  Episcopi  Yicarina  Generalis^  et  nonnolli  Piacentini 
Canonici.  Atqae  eadem  de  eansa  tum  in  asarpatis  Nostria  Aemiliae  pro- 
▼inciia,  tarn  ,in  aliis  locis  iniastae  Subalpinae  dominationi  potisaimam 
sabditia  plorea  egregii  Venerabiles  Fratrea  Episcopi,  et  ecclesiastici  Yiri, 
ac  Religiosarnm  Familiarnm  Alamni  per  anmmam  injariam  yehementer 
Texati,  ao  darissimae  inqabstitioni  obnoxii,  qaorum  non  paaci  etiam  de- 
prehensi,  et  vel  in  exiliom  exacti,  Tel  in  Tincula  conject!«  Hinc  Pro-* 
Vicarios  Bononiensis  de  sai  Cardinalia  Archiepiscopi  eo  ipso  tempore, 
quo  animam  agebat,  latere  diTalsas,  et  in  cercerem  missas,  ac  deinde 
tom  peconia,  tarn  oarcere  multatus.  Db!  Tero  clarissimus  ilje  Archiepis- 
copus.  ex  bao  Tita  migraTit,  Archiepiscopatus  Bononiensis  bona  ejusdem 
Gubemii  administrationi  statim  subjecta  faerunt«  Hinc  ab  ipso  Gnbemio 
Tenerabilis  Frater  [pientissimus  FaTcntiae  Episcopus  primum  militari 
custodia  in  suis  aedibus  septus,  proptereaqaod  grayi  conflictatus  morbo 
in  carcerem  contrudi  minime  potuerit,  ac  postea  carcere  et  pecunia  dam- 
natas. Hinc  spectatissimi  Testri  CoUegae  Dllecti  Filii  Nostri  S.  R.  E. 
Cardinales  Archiepiscopus  Pisanas  militari  manu  comprehensus,  a  sao 
grege  aTuIsus,  et  Augustam  Taarinoram  traductus,  et  Forocornelienais 
Antiatea  auia  in  aedibaa  militari  custodia  detentus,  ao  Ferrariensium 
Arobiepiscopus  Tariia  modis  exagitatus. 

Nota  Tero  sunt  graTissima  damna,  qaae  in  Sicilia  perdiiorum  homi- 
num  opera,  legitimi  Principis  regno  perturbato,  religio,  ejnsque  ministri 
nuper  perpessi  sunt.  Etenim  inter  alia  duo  Religiosi  Ordines  de  re 
cbriatlana  optima  mariti  fuere  sublati,  eorumque  Alamni  exulare  coacti. 
Ac  Tel  maxime  dolendum,  Yenerabilea  Fratres,  qnod  ibi  nonnulli  ex 
Clero  reperti  fuerint,  qui  nescientea  Dominum,  neque  officium  Sacer- 
dotum  ad  populnm,  minime  ernbuemnt  cum  sunmio  bonorum  omnium 
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scandalo  et  fremiiu  suam  operam  Ecclealae  et  omnfs  jastitiae  inimicis 
praestare,  illisqae  favere.  .In  nsarpatis  aatem  Nöstris  proTineiis  plores 
Dioeceses  com  maximo  fideliam  discrimine  aont  sais  orbatae  pastoribas, 
OQm  hi,  ob  adjectas  ab  illegitlma  potestate  conditionea,  illaa  attiogere 
minime  poasint.  Atqne  id  inter  alia  manifestissime  ostendit,  qaö  potis- 
simum  ii  homines  spectent^  qui  neqaissiibis  et  sacrilegis  aosibaa  eivilem 
Romani  Pontificia,  et  hojud  Apostolicae  Sedis  prinoipatam  nsurpare  ae 
diruere  exoptant,  ut  scilicet  civili  ejosdem  Pontificis  et  Sedis  poteatate 
et  majeatate  depressa  et  everaa,  catholicam  Ecclesiam  facilios  oppognare 
qacant.  Omittimus  vero  tot  alia  id  genns  aoaa  recenaere,  qaibus  Ecclesianiy 
sacrosque  Hinistros  isti  homines  tantopere  affligant,  divexant^  dam  per- 
fida  sane  ncquitia  omniam  libertatem  dölosis  fraadalenifsqaä  modis  ubi- 
qae  praedicare  et  extollere  non  cepsant. 

Quäe  qaidem  omnia  gravia  facinora  com  summa  bonorum  omnfam 
indignatione  ao  luctu  peracta  quantäm  Ecclesiae^  qaantam  Nobfs,  et  Apo- 
stolicae Nostrae  anctoritati,  et  hulo  Sanotae  Sedl^  Vestroque  Ordini^  et 
Episcopali  dignitati,  uniTersoque  Clero  injuriam^  violeiitiam,  et  contu- 
meliam  afferant,  optime  intelligitis,  Yeuerabilea  Fratrea. 

In  tanta  vero  aoerbitate  non  ievi  afficimur  gandio,  cum  videamus, 
qua  insigni  sane  fide^  patientiä  et  constantia  commemorati  tum  Dilecti 
Filii  Nostri  8.  R.  E.  Cardinales,  tum  Yenerabiles  Fratrea  Saororum 
Antistites  summa  cum  eorum  nominis  laude  omnes  aerumnas,  calamitates- 
que  sine  nlla  justa  causa  sibi  illataa  tolcrare,  et  Ecclesiae  justitiaeque 
causam  strenue  defendere  glorientur,  et  cum  simul  noscamua  qua  firmi- 
täte,  paucis  exceptis,  Italiae  tClerus  omni  commendatione  dignus,  suae 
▼ocationis.  et  officii  memor  illustribus  suorum  Antistitnm  vestigiis  insistat^ 
omnesqoe  perferat  molestias,  vexationes,  suoque  munere  egregie  fungatur» 

Dam  antem  intimo  moerore  conficimur,  Apostolici  Nostri  mnneris  probe 
memores  nunqaam  desfstemns  divlno  auxiliö  suffultl  Ecclesiae  causam 
Nobts  ab  ipso  Christi  Domino  divinitus  commissam  omni  studio,  totis- 
que  viribus  impavide  propngnare.  Quamobrem  in  hoc  amplissimo  Yestro 
consessu,  et  coram  universo  catholico  orbe  Nostram  attolentas  vocem 
tarn  tristia^  et  nunqaam  satis  deploranda  facta  omnino.  reprobamus^  dam- 
samus,  ac  majore,  qua  possumus,  animi  Nostri  contentione  ecdesiasticam 
immunitatem  violatam,  Cardinalitiam  et  episcopalem  Dignitatem  despec- 
tam;  ecciesiasticum  ordinem  afflictöm,  et  omnia  Ecclesiae,  atque  hujus 
Apostolicae  Sedis  jura  proculcata  etiam  atque  etiam  reclamamus^  et  recla- 
mare  nunquam  desinemus. 

Verum  in  hac  tanta  temporum  rcramquc  conTersione,  in  hac  tanta 
Ecclesiae  oppagnatione,  omniumque  divinoram,  huroanoruQique  jurium 
conciKlcatione^  et  Sacerdotii  contemptu  non  concidamns  animo^  Yenera- 
biles Fratres.  Caelum  enim  et  terra  transibunt,  yerba  autem  promissionesque 
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Domini  non  praeteribant,  ac,  Velati  apprime  noatis  florcntisaima  imperia, 
regna,  oationea,  nrbes  et  regionea  dissiparf,  deleri  et  cprrnere  poasant, 
sed  Ecclesia  a  Christo  Domino  fandata,  et  omnipotenti  Ejus  Tirtute  con- 
tinenter  anatentata  et  illoatrata  nullo  anquam  modo  coDTelli  et  labefactari 
potest,  et  persecationibos  non  ?incitar,  non  imminaitor,  sed  aagetnr, 
novisqoe  aemper  ao  splendidioribaa  exornatnr  triumphia.  ;,Hoc  enim 
Ecclesiae  propriom  e^t,  nt  tane  \^incat  ^^com  laeditar,  tunc  intelligator 
com  argaitar,  tunc  obtineat  cum  deaeritur^^  ^). 

Ne  intermittamua  autem  in  omni  fide^  spe,  et  hnmilitate  cordis 
dies  noctesqae  ardentiori  nsqae  studio  miseriGordiarum  Deam  orare  et 
obsecrare,  nt  per  merita  Unigeniti  Filii  Sni  Domini  Nostri  Jesu  Christi 
Teilt  omnium  praeTaricantlum  propitins'  misereri,  eo^^que  cadestl  sua 
gratia  perfandere,  iliustrarcy  atque  ad  ae  convertere,  reducere,  ntqoe, 
omnibua  profligatis  errorjbus,  omnibusque  amotis  iniquitatibüs,  divina 
sua  religio,  ejosqne  salutaris  doctrina,  quae  ad  temporalem  qaoqne  reg- 
norum  populorumqne  felicitatem  et  tranqaiiiitatem  tantopere  conduoit, 
quotidie  magis  obiqae  terrarum  Tigeat,  fioreat  ao  dominetur« 

Atque  hio  sermonem  Nostrum  ad  omnea  Yenerabilea  Fratrea  totius 
catholici  orbis  Sacrornm  Antistites  intimo  cordia  affectu  conTertentes, 
ipsis  et  fidelibus  eorom  curae  traditia  itcrum^vel  maxime  gratulamnr.de 
eximia  eornm  erga  Nos,  et  faanc  Petri  Cat^edram  fide,  amore  etobscr- 
▼antia,  ac  simul  gratissimi  animi  Nostri  sensus  iisdem  Venerabilibaa 
Fratribns  et  fidelibns  palam  publiceqne  profitemur  ob  mira  sane  stndia, 
qnibus  Nostras  angustiaa  modia  omnibua  sublevare  non  desjnunt.  Nihil 
▼ero  dubitamuSy  quin  iidem  Yeneräbiles  Fratres  pro  egregia,  qua  niaxime 
praestant,  religione,  pietate  ac  saoerdotali  selo  pcrgant  majore  osque 
alacritäte  et  opera  una  cum  fidelibns  sibi  commissia  Ecclesiae  et  hujus 
Apostolicae  Sedis  causam  constanter  defendere,  ac  ferv.entissimis  suis, 
suorumqne  fidelium  precibus  adire  cum  .fiducia  una  Nobiscum  ad  Thro- 
num  gratiae,  ac  potentissimum  Immaculatae  Banctissimaeqoe  Dci  Genitricis 
Yirginis  Mariae  patrocinium  implorare,  nt,  tailki  magna  tamque  tn^rbulenta 
tcmpestate  depulsa,  et  Catholica  Ecclesia  optatisstmam  asscquatur  pacem, 
ac  sua  obiqae  libertate  fruatur^  et  omnes  a  Teritatis  ac  justitiae  ^la 
aberrantes  redeant  ad  cor,  et  conyertantur  ad  Denm,  ac  declinantes 
a  malo,  et  Tacientes  bonum  incedant  per  aemitas  Domini/^ 
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Sanetisflliiil'  Dominl   arostri  tHi  Di^iui  Providciitlii 

,     Fmpae  MX. 
Alloeutio 

Habita  iu  Gonsistorio  Secreto  Die  XXVIII.  Septembris  MDCCCLX. 

VENER  AB  ILES  F^ATRES! 

NoYOS,  et  ante  hone  diem  inaaditos  ausas  a  Sabalplno  Gubeniio 
contra  Nos,  lanc  Apostolicam  Sedem,  et  Catholioam  Ecclesiam  admissos 
denao  com  incrediblli  animi  Nostri  dolore  vel  moerore  potias  dcplorare 
ac  detestari  cogimur,  Yenerabiles  Fratres.  Ipsam,  ati  nostis,  Gaberniam 
Victoria  abntens,  quam  bellicosae  magnaeqae  nätionis  opibas  adiatam 
ex  funestisBimo  bello  reportavit^  snum  per  Italiam  regnom  contra  omnia 
divina  et  humana  iara  extendens,  populls  ad  rebellionem  excitatis, 
legitimisqao  Prlncipibus  ex  propria  dominatione  per  summam  iniustitiam 
expalsis^  aliquot  Pontificiac  Nostrae  in  Aemilia  ditionis  provincias  inia- 
stissimo  ao  prorsus  sacrilügo  auso  invasit  et  asarpavit.  Dam  aatem 
nniversus  Catholicus  Orbis  iniastissimis  gravissimisqae  Nostris  respon- 
dens  querelis  contra  hano  impiam  usurpationem  vehementer  clamare  non 
desinit,  idem  Gubemiam  alias  huiaa  Sanctae  Sedls  provincias  in  Plceno, 
Umbria^  et  Patrimonio  sitas  sibi  yindicare  constituit  At  cum  videret, 
earum  provinclaram  popolos  omni  perfrai  tranqaillitate,  eosqae  Nobis 
fideliter  adliaererer  neo  posse  pecuniis  largiter  profasis,  aliisqae  improbis 
adhlbitis  dolis  a  legitimo  Nostro^  et  huins  Sanctae  Sedis  civil!  imperio 
alienari  ac  divelli^  iccirco  in  ipsas  provincias  imraisit  tum  perditorum 
hominum  manum,  qui  turbas  seditionemqae  ibi  excitarent,  tum  ingentem 
suam  exercitam^  qui  easdem  provincias  hoatili  Impeta,  armorumque  vi 
anbiiceret. 

Optime  nostis,  V^nerabiles  Fratres^  impodentes  litteras  a  Subalpino 
Gubernio  ad  suam  tuendum  latrocinium  Nostro  Cardinali  a  pnblicis 
negotiis  scrlptas,  quibus  haad  erubait  nantiare,  se  saifii  copiis  in  man- 
datis  dedisse,  ut  commemoratas  Nostras  provincias  occaparent,  nisi  di- 
mitterentur  exteri  homines  adscrtpti  parvo  Nostro  exercitui^  qai  cetero- 
quin  ad  Pontificiac  ditionis,  eiusqae  popalorum  tranquillitatem  servandam 
fnerat  instructus.  Nee  ignoratis,  a  Sabalpinis  copiis.  easdem  provincias 
ipso  fere  tempore  fuisse  occapatas,  quo .  illae  littei^ae  accipiebantar. 
Eqaidem .  nemo  non  potest  non  magnopere  commoveri,  et  samma  affici 
indignatione  reputons  mendaces  criminationes,  variasque  calumnias  et 
contumelias,  quibus  idem  Gaberniam  haad  pudet  haiasmodi  saam  hostilem 
impiamque  contra  civllem  Romanae  Ecciesiao  principatam  aggressionem 
tegere,  Nostramqae  Gubernium  impetere.  Ecqals  enim  non  summopere 
miretur  aadiens,  Nostram  reprehendi  Gubernium,  propterea  qaod  Nostro 
exercitui  externi  homines  fuerint  adscripti,  cum  omnes  noscant  nulii 
legitimo  Gubernio  denegar!  unqaam  posse  ins  cooptandi  in  soas  copias 
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eiteroB  homines?  Qaöd  qaidem  las  potior!  qüadam  ratione  ad  Nostram 
et  huins  Sanctae  Sedis  Gaberniam  pertinet,  cam  RomaDus  Pontifex, 
Telati  communis  omniam  catholicoram  pater,  non  possit  non  libentissime 
eos  omnes  catholicos  excipere,  qai  religionis  studio  impnlsi  yelint  in 
Pontificiis  copiis  militare,  et  ad  Ecolesiae  defensionem  concarrere.  Atqae 
hio  animad?ertendam  existimamas^  huiasmodi  catholicoram  exteromm 
concarsam  faisse  praesertim  excitatam  illorom  improbitate,  qui  cifilem 
hoiaa  Sanctae  Sedis  principatam  agreasi  sunt.  Nemo  enim  ignorat  qua 
indignatione^  et  quo  luctu  universus  catholicas  prbis  fuerit  commotus 
ubi  noTit  tarn  impiaro,  tamque  iniostam  civili  hujus  Apostolicae  Sedis 
domlnio  aggressionem  fuisse  illatam.  Ex  quo  porro  factum  est,  qt  quam- 
plurimi  ex  variis  christiani  orbis  regionibus  fideles  sua  sponte  et  summa 
alacritate  ad  Pontificiam  Nostram  ditionem  convolaverint,  snumque  nomen 
Nostrae  militiae  dederint,  quo  Nostra,  buins  Sanctae  Sedis,  ^t  Ecdesiae 
iura  strenue  defenderent.  Singular!  autem  malignitate  Subalpinum  Gaber- 
nium  Nostris  militibus  mercenarii  notam  per  summam  calumniam  inurere 
minime  veretur,  cum  non  pauci  ex  indigenis  exterlsque  Nostris  militibas 
nobili  genere  nati,  et  illustrium  familiarum  nomine  conspicui,  ac  religionis 
amore  onice  excitati,  sine  ullo  emolumento  in  Nostris  copiis  militaro 
Tolucrint.  Neque  latet  Subalpinum  Gnbernium,  qua  fide  et  integritate 
Noster  exercitus  praestet,  cum  eidem  Gubernio  perspectum  sit,  irritas 
fuisse  omnes  dolosas  artes  adhibitas  at  NostrI  milites  corrampercntur. 
Nihil  Tero  est  cur  immoremnr  in  refellenda  feritatis  accusatione  Nostris 
copiis  imprpbe  illata,  cum  nnllum  plane  argumentum  obtrectatores  valeant 
adducere,  quin  potius  hniusmodi  criminatio  !n  ipsos  iure  converti  possit, 
qucmadmodum  Tulgatae  Subalpin!  exercitus  Ducum  truculentae  procIa- 
mationes  manifestissime  ostendunt. 

Hie  autem  animadvertere  praestat,  Nostro  Gubernio  minime  suspi- 
candom  fuisse  de  hniusmodi  hostili  invasione,  cum  ipsi  asseveratum 
esset»  Subalpinas  copias  prope  territorium  Nostrum  accessisse  non  qui- 
dem  invadendi  animo,  immo  vero  nt  inde  perturbatorutü  turmas  arcerent. 
Hinc  summus  Nostrarum  copiarum  Dux  ne  cogitare  quidem  poterat,  sibi 
cum  Subalpino  exercitu  esse  pngnandum.  Verum  ubi,  rebus  praeter 
omncm  expectationem  perpcram  immutatis,  agnovit  hostilem  irruptionem' 
ab  illo  exercitu  factam,  qui  eane  pognantium  numero  armorumque  vi 
roaxfme  praevalebat,  providum  suscepit  consilium  se.Anconam  utpote 
arce  munitam  recipiendi,  ne  Nostri  milites  tarn  facili  mortis  pcriculo 
exponerentur.  Cum  autem  ingruentibus  hostium  copiis  in  itinere  intcr- 
ciperetur,  manus  conserere  coactus  est,  ut  sibi  militibusque  suis  viam 
aperiret. 

Cetcrüm   dum  meritas    debitasque   laudes    tribuimus   commemorato 
Nostrarum  copiarum  Dnci,  ac  illarnm  dnctoribns  et  militibuS;  qu!  inex- 
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pectata  bostili  itroptione  lacessiti  pro  Dei,  Ecciesiae,  huias  Apostolieae 
Sedifl,  ae  iostitiae  eaoaa  fortiter,  viribus  licet  loDge  imparibas,  dimicannit; 
Tix  lacrimas  continere  possamos  noscentes  quot  strenai  milites,  ac  lec- 
tisaimi  praesertim  iuTenea  in  bac  iniosta  et  cradeli  imrasione  ooeoboerint» 
qui  religiöse  sane  nobilique  animo  ad  ci?ilem  Romanae  Eoelesiae  prin- 
cipatom  taendam  adToIarunt  Nos  insoper  sumniopere  coihmoyet  luctns, 
qai  in  illorum  familias  redundat.  Utisam  eisdem  familiis  fletum  Nostris 
Terbis  abstergere  possemas!  Confidimus  yero  non  leTi  ipsis  solatio  et 
GoBsoIationi  futaram  bonorificestissiiDain  nientfonein,  quam  de  extiottis 
suis  liberis  et  propinquis  merito  Tacimas  ob  splendid  am  sane  eximiae 
eoram  erga  Nos^  et  hano  Sanctaih  Sedem  fidei^  pietatis  et  amoris  exeni'^ 
plam,  qaod  cbristiano  orbi  cum  immortali  eorum  nominis  laude  exhi- 
buerunt.  Atque  in  eam  profecto  spem  erigimnr  fore,  nt  ii  omnes,  qui 
gloriosam  pro  Ecclesiae  .causa  mortem  obierunt,  illam  sempiternam  asse- 
quantur  paccm  et  beatitatem,  quam  a  Deo  Optimo  Maximo  appreeati 
sumus  et  apprecari  nunqaam  omittemus.  Quo  loco  debitis  quoque  landibuB 
prosequimur  dilectos  Fiiios  Praesides  proTinciamm,  praesertini  Urbino- 
Pisaurensisy  et  Spoletanac,  qui  in  bac  tristissima  temporum  yicissitudine 
Stto  muneriB  sedulo  constanterque  perfuncti  sunt. 

Jam  TerOy  Vencrabiles  Fratres,  qais  ferre  unqnam  poterit  insignem 
impndentiam  et  bypocrisim,  qua  ncquissimi  invasores  in  suis  program- 
matibus  asserere  non  dnbitant^  se  Nostras  aliasque  Italiae  adire  proTin- 
cias^  ut  ibi  moralis  ordinis  principla  restituant?  Atqae  id  ab  iis  temere 
affirmatur,  qui  acerrimum  Catholicae  Ecclesiae;  einsque  Ministris  ac  rebus 
iamdiu  bellum  inferentes,  et  eccleslastfcas  leges,  censurasque  plane  de- 
spicientes  ansi  sunt  spectatissimos  tum  S.  R.  E.  Cardinales,  tum  Epis- 
copos,  tum  probatissimos  ntriasque  deri  Yiros  in  Tincnla  coniicere.  Reli- 
giöses Familias  c  propriis  Coenobiis  expellere,  Ecclesiae  bona  diripere, 
et  ciTilem  buius  Sanctae  Sedis  principatum  vastare.  .  ScUicet  moralis 
ordinis  principia  ab  iis  restituentar,  qui  publicas  cuiusque  falsae  doctrinae 
scholas,  et  meretricias  etiara  domos  constituant,  quiqne  abominandis 
scriptis  et  scenicis  spectaculis  pudorem,  pndicitiam,  honestatem,  Tirtutem 
offendere,  eliminare^  et  sacrosancta  divinae  nostrae  religionis  mysteria, 
sacramenta,  pracccpta,  et  instituta,  sacrosqae  mmistros,  ritus,  caere- 
monias  irridere,  contemnere,  omnemque  iustiliae  rationcm  de  medio  tollere 
ac  tum  religionis  tum  ciirilis  societatis  fundamcnta  labefactare  et  CTertere 
connitnntur. 

In  bac  igitur  tam  iniusta^  (am  hostili  et  horrenda  cirilis  Nostri  et 
huias  Sanctae  iSedis  principatns  aggressione  et  occupatione*  a  Subalpino 
Rege,  einsque  Gubemio  contra  omnes  iustitiae  Ifges  et  universale  gentium 
ius  peracta,  Nostri  officii  probe  memores  in  boc  amplissimo  Yestro  con- 
sessn,  et   coram  universo  Catbolico  Orbe  Nostram  vocem  denuo  vehe- 
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menter  attoUimns^  ac  omncs  nefarios  sacrilcgosqaa  eiasdem  Regis  et 
Gobernii  ansua  reprobanras^  penitusqne  damnamus,  omnesqoe  actq^  plane 
nallos  et  irritos  declaramus,  deoernimus,  ac  civilis,  quo  Romana  poUet 
Ecclesia^  principatas  integrilatem,  eiosqae  iura,  qaae  ad  omnes  catholicos 
pertioeut,  etiam  atque  etiäm  reclamamus^  et  redamare  nunquam  desistemus. 

Verom  dissimulare  non  possamus,  Yenerabiles  Fratres,  summa  Nos 
opprimi  amaritudine,  cum  in  tarn  scelesta  et  nnnqüam  satis  exsecranda 
aggressione  alieai  auxilii  opem,  Tariis  exortia  difficultalibus,  adhuc  desi- 
deremos.  Equidem  notissimae  Vobis  sunt  iteratae  declarationes  Nobis 
factae  ab  uno  ex  potentissimis  Europae  Priocipibns.  Attamen  dum  illarum 
lamdiu  expectamus  effectam,  non  possumns  non  ?ehementer  angi  ac  per- 
turbari  cum  inspiciamus  nefandae  usurpationis  auctorcs  fautorcsque  aud- 
acter  insolenterque  in  nefario  suo  jproposito  persistere  ac  progredi,  tam*- 
quam  certo  confidente^s  neminem  sibi  reapse  advcrsari. 

Haeo  autem  perFersitas  eo  devenit,  ut  hostilibos  Subalpini  exercitus 
copiis  ad  moenia  fcre  liujus  aimae  Nostrae  urbis  immissis,  quaecnmque 
fuerit  impiicata  communicatio,  pablicae  privataeque  rationes  in  discrlmen 
adductae,  tommeatus  intercepti,  et,  quod  gFavissimum  est,  Summus  totius 
Ecclesiae  Pontifex  in  molestam  redactus  difficnitatem  Ecclesiae  ipsius 
negotiiSy  prout  res  postuIat,  cousalcndj,  proptereaqaod  maxime  coarctetur 
via  cum  variis  orbis.  partibus  communicandi.  Qnamobrem  in  tantis 
Nostris  angnstiis,  tantoqae  rernm  discrimine  vel  facile  intelligitis,  Venera- 
biles  Fratres,  Nos  tristl  necessitate  eo  iam  ferme  impelli,  ot  vel  invlti 
cogitare  debeamuB  de  opportuno  suscipiendo  consilio  ad  NoBtram  digni-. 
tatem  tuendem. 

Interim .  abstinere  non  possumns^  quin  praeter  alia  deplorcmus 
fanestum  ae  perniciosnm  principium,  quod  vocant  de  non  Inierventu  a 
quibusdam  Gubemiis  Iiaud  ita  pridem,  ccteris  tolerantibus,  proclamatum, 
et  adhibitam  etiam  cum  de  iniusta  elicuins  Gobernii  contra  aliud  ag- 
gressione  agator:  ita  ut  quaedam  vcloti  imponitas  ac  licentia  impetendi 
ac  diripiendi  aliena  iura,  proprietates,  ac  ditiones  ipsas  contra  divinas 
bumanasque  leges  sanciri  videatar;  qnemadmodnm  lnctu()8a  hac  tcropestate 
cecnimus  evenire.  Et  mirandom  profecto,  quod  uni  Subalpino  Gubernio 
impune  Ilceat  eiosmodi  princlpium  despicere  ac  violare^  com  videamus 
ipsum  hostiltbns  suis  copiis,  universa  Europa  inspectante,  in  alienes 
ditiones  irrumpere,  legitimosque  ex  Ulis  Principes  exturbare:  ^x  quo 
perniciosa  consequitur  absurditas,  alienum  nempe  interventum  dumtaxat 
admitti  ad  rebellionem  suscitandam  atque  fovendam. 

Hinc  auteni  opporluna  Nobis  oritur  occasio  excitandi  omnes  Euro- 
pae  Principes,  ot  pro  spectata  ipsorom  consjlii  gravitatae  et  sapientia 
serio  perpendant  quae  quantaqoe  mala  in  detestabili,  quem,  lamentamur, 
eyento  cumnlentnr.    Agitur  enim   de   immani   violatione,    quae    contra 
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nnii^ersale  gentiam  ids  neqaiter  est  patrata,  qaaeqnae  nisi  omnino 
co<Srcefltar,  naUa .  deinceps  legitimt  oaiasqae  iuris  firinitas  ao  secaritas 
poterit  consistere.  Agitur  de  rebellioDis  principio,  cni  Sabalpinum  Qu- 
berniam  torpiter  ioservit,  et  ex  qao  pronani  est  iDteUigere,  qaantom 
coicamqae  Gubernio  discrimen  in  dies  comparetar,  et  quanta  in  apiveream 
ciTÜem  societatom  redondet  pcrnidev,  com  ita  fatali  Communismo  aditas 
aperiatur.  Agitur  de  violatis  solemnibus  Conventionibus,  quae  Dt  aliotnm 
in  Europa  Prjneipatanm,  ita  etiam  civilis  Pontificiae  Ditionis  integritatem 
sartam  tectamqae  serTari  omnino  postalant.  Agitar  de  violenta  direp- 
tione  illios  principatus,  qai  singulari  divinae  providentiao  coqsilio  Ro- 
mano Pontifici  datns  est  ad  Apostolicum  sunm  Minis teriom  in  irniversam 
Eccleslam  plenissima  libertate  exercendam.  Quae  profecto  libertas  summae 
omnibas  Princibas  carae  esse  debet,  ut  Pontifex  ipse  nullius  civilis 
potestatis  impulsai  fiubiaceat,  atque  ita  spirituaii  pariter  catholicorum  in 
eorumdem  Principum  dominus  degcntium  tranqaillitati  caatum  Sit. 

Itaque  omnibns  Sopremis  Principibus  persuasnm  esse  debet,  Nostram 
cum  Ipsornm  causa  'piane  esse  coniunctom,  eosqae  suum  Nobis  auxiliom 
afferentes  Nostrorum  aeque  ac  saorum  inrluni  incolnmitati  esse  prospec- 
turos.  Maxfma  proinde  cum  fiducia  ipsos  faortamnr  et  obsecramns»  ut 
opem  Nobis,  pro  sua  quisque  conditione  et  Opportunitäten  velint  impen- 
dere.  Non  dnbitamus  aütem,  quin  catholioi  praesertim  Principes  ac  Po- 
puli omnem  eornm,  curam  et  operam  studiosissime  conferant,  ut  pro 
commnni  eornm  officio  uniTcrsi  Dominici  Gregis  Patrem  et  Pastorcm 
parricidialibus  degeneris  filii  armis  oppugnatum  modis  omnibns  adinvare, 
taeri,  et  defendere  properent  atque  festinent. 

Cum  autem  apprime  sciatls,  Venerabiies  Fratres^  omnem  spem 
Nostram  in  Deo  esse  collocandam,  qui  adiutor  et  r^fugium  est  nostrum 
in  tribulationibns  nostris  quiqne  vulnerat  et  medetur^  percutit  et  sanat, 
mortificat  et  miiBcat,  dcducit  ad  inferos  et  redueit;  iccirco  in  omni 
fide,  et  humilitate  cordis  nostri  assiduas  ferventissimasqae  ad  Ipsnm« 
adbibito  in  primis  efficacissimo  Immaculatae  Sanctissimaeque  Deiparae 
Yirginis  Mariae  patrocinio,  ac  suffragio  Beatorum  Petri  et  Pauli,  preces 
effundere  non  intermittamus,  ut  faciens  potentiam  in  bracbio  suo  inimi- 
corum  snornm  superbiam  elidat,  et  expugnet  impugnantes  nos,  omnes- 
que  Ecclesiae  snae  sanctae  hostes  humiliet  et  conttrat;  atque  omnipotent! 
saae  gratiae  virtute  effioiat,  ut  omnium  prae?aricantium  corda  resipisoant, 
deqne  optatissima  illorum  conTersione  sancta  roater  Ecclesia  quam  pri- 
mum  laetetur; 
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B.    Für  einzelne  Länder^  Provinzen^  'Diöcesen. 

1.  Baden. 

»  

Die  Actenstlicke  Über  ^^die  badüche  Convention  und  die  Rechts- 
Vorgänge  bei  dem  Volisag  derselben^^  sind  in  den  betreffenden  aas- 
geseiehneten  Abhandlangen  vom  Hrn.  Kansleidirector  Dr.  Maas  im 
Archiv,  Bd.  5,  Heft  3  —  6,  welche  im  folgenden  Hefte  des  Archivs 
fortgesetst  werden^  im  Ucbrigen  so  aasfilhrlich  thells  vollständig,  theils 
im  Aussage  mitgetheilt,  dass  wir  uns  hier  auf  den  Abdruck  der  nach- 
traglich mitsutheilenden  päpstl.  PublicationsbuIIe,  ferner  der  erzbischöf- 
liehen  Denkschrift  des  neuen  Staats-Kirchengesetses,  und  des  neuesten 
Notenwechsels  »wischen   der  Regierung  und  Rom  beschränken  können. 


1.  SanetlsBlnil  Dontlnl  IVoBtrI  Pil   Dlvlna  Providentia 

Papae  IX.«  Iilttcrae  Apostoilcae 

Qulbas  Conventio  loter  sanctam  sedem  et  Serenissimam  Frincipem   Magoum 

Badarnm  Dueem  inita  Confirmatar. 

PWS  EPJSCOPUS  SERTVS  SERVORUAf  DEl 

AD  PERPETUAM  REI  MEMORIAM. 

Acterni  Pastoris  vic^ria  hie  in  tcrris  procuratio  Nobis  nnllo  certe 
meritoram  suffragio,  sed  ineffabili  Divinae  Prövidentiae  consilio  commissa 
postakty  ut  omnia  Nostra  consilia  et  studia  in  universi  Dominici  gregis 
salutem,  et  Catholicae  Ecciesiae  utilitatem  ubique  promovendam  assidue  con- 
feramus.  Quocirca  Apostolicas  Nostras  curas,  cogitationesque  ad  ecclcsia- 
sticas  superioris  Rheni  provincias  omni  studio  convertimus,  ut  ibi  sanc- 
tissima  nostra  Religio  maiora  in  dies  incrementa  suscipiat,  et  quotidie 
magis  prospere  feliciterque  vigeat,  et  floreat.  Etenim  etiamsi  recolendae 
memoriae  Praedecessores  Nostri  Pins  praesertim*  ^Jl  suis  Apostolicis 
Litteris  XVII  Kalendas  Septembris  anno  mlllesimo  octingentesimo  viccsimo 
primo  sub  plumbo  datis,  et  incipientibns  ,,Provtda  solersque^^  ac  Leo 
XII  per  alias  similes  Litteras  III  Idtis  Aprilis  anno  millesimo  octingentesimo 
vicesimo  septimo  editas,  quärum  initiom  ^^Ad  Dominici  gregis  cüstodiatn^* 
ecciesiasticis  earumdem  proTinciarum  negotiis,  ao  spirituali  illorom  fideiium 
bono  accnrate  prospicere  studuernnt,  tarnen  probe  cognoscebamus,  ob 
reram  ac  temporum  vicissitudines  alia  a  Nobis  snscipicnda  esse  consilia^ 
tum  ad  maiorcm  illoruro  fideiium  utilitatem  procurandam,  tum  ad  eaa 
amovendas  difficultates,  qaae  uUfmis  hisce  potissimam  temporibus  exortae 
fuerunt.  Maxima  igitur  laetitia  affccli  fiiimus,  ubi  Serenissimus  ac  Gel- 
sissimus  Regius  Princcps  FEDERICDS  Magnus  Badaram  Dax  ü  Nobis 
efflagitavit^   ut  ecclesiostica  in  Magno  sno  Dncatu  negotia   componere 
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▼ellemas.  Itaqap  eiasdem  Reglae  Celsitadinis  votLs  qaae  Nostra  etiam 
eraat  diutarna  et  impensisaima  Tota,  alaerl  libcntissimoqae  animo  obse- 
eandantes,  omni  reiecta  mora,  caoi  ipso  Gelsissimo  Principe  Gonven- 
tionem  ineundam  esse  censuimus.  Atqae  graTbainio  haie  sane  negotto 
manum  statim  admoventes  Dilectom  Filinm  Nostrom  loannem  S.  R.  £. 
Presbyieram  Cardinalem  Bronelii  pietatis,  doetrinae,  ac  prudentiae  lande 
coDspicuam  cnm  neoeasariis  {acnltatibns  delegimns,  nt  cum  Dllecto  Filio 
Carolo  Bruner  Gonsiliaiio  a  publicis  negotils  lUius  Magni  Dacatus,  qui 
ob  Iiano  cansam  ab  ipso  Gelsissimo  Principe  missus  fuerat/ rem  omnem 
sedulo  tractandam  cnraret.  Garn  aatem  idem  Gardbalis  a  Nobia  Epis- 
copaa  Auximanas,  et  Cingolanas  faisset  rennnciatas,  iocirco  in  eins  locum 
illico  suffecimos  Dilectom  Filiom  Nostrum  Garolam  Aagoatum  S.  R.  E. 
Presbyteram  Gardinalem  de  Beisaoh  pietate,  doctrinä,  pmdentiaqae  spec- 
iatnm,  atqae  opportonaa  ei  qaoqae  instmctiones^  facoltatesqae  dcdimoa^ 
at  inchoatam  gravissimi  hcijus  negotii  tractationem  diligenter  proseqtie- 
retar  et  absolveret  com  eodem  Garolo  Broner«  8ed  com  hio  sopremum 
diem  obierit» .  a  Gelsissimo  Magno  Badens!  Dace  in  eins  locom  aubstitati 
faerunt  Plenipotentiarii  Nobilia  Vir  Baro  Ghristianus  Gustavoa  de 
Berckheim  Minister  Pleaipotentiarias  et  Le^atas  extraordinarins  ad  hane 
Sanctam  Sedem,  ao  Dileetas  Filins  Franciscas  Carolas  Roashirt  in  atro-^ 
qae  iare  Do€tor  atqae  a  GonsUiis  sapremi  Tribanalis  iastitiae  in  Magno 
Badens!  Oaeata,  nt  com  eodem  Dilecto  Filio  Nostro  Cardinali  de  Rei- 
sach Bosceptom  tanti  momenti  negotiam  ad  exitam  perdacerent.  Et  qaö- 
niam  probe  noacebamus  qaa  eximia  iostitia,  aeqaitate,  exoelaique  animi 
magnitudine,  et  qua  propensa  in  Catholicos  sibi  sobditos  volontate  eniteat 
idem  Celsissimos  Princepa  Magnoa  Badaram  Dax,  iccirco  firma  certaqae 
spe  nitebamar  fore,  at,  Deo  aaxiliante,  tanti  momenti  res  optatam  aase- 
qoeretor ;  ^itnm.  Ao  vehementer  laetamar^  fa&iasmodi  Nostram  spem 
baad  inanem  fuiase«  Namqae  post  diatomam  sedolamqae  cönsaltationem, 
velati  rei  grayitas  postalabat,  Conventio  ipsa  pluribas  Articulis  distincta, 
et  a  YV.  FF»  NN.  8«  R.  E.  Cardinalibas  Congregationia  Negotiia  eccle*- 
siasticis  extraordinariia  praepositae  examinata,  com  eodem  Serenissimo 
ao  Celsisaimd  Regio  Principe  FEDERIGO  Magno  Badens!  Dace  fait  inita, 
atqae  ad  optatam  exitam  perdacta»  Cam  aatem  eiasdem  Gonventionia 
Articali  tarn  a  Nostro,  tarn  ab  eisdem  Magni  Dacia  Plenipotentiariia  die 
Ticeaima  octava  mensis  lanii  haias  anni  faerint  sabscripti^  atqae  a  Nobia 
diligentiaaime  perpenai,  eamdem  Conyentionem  saprema  Noatra  Aoctoritate 
eonfirmandaüi  esae  existimayunaS)  eamqae  maxlmo  animanim  oommodo» 
et  catholicae  Eedeaiae  bono  fntaram  esse,  Deo  benedicente,  confldimoa. 
Hoioa  autem  Conyentionia  tenor  est  qai  seqiaitar,  yidelicet:  (Mitgetheilt 
im  Archiv  V,  U  S.  79  ff.) 
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Itaqae  cani  bitiasmodi  oonventionfai  pacta  et  eoncordata  in  omnibos 
et  siiigalis  punetis,  claasalis,  articalia  et  eonditionibas  tarn  a  Nobis  tam 
a  Sereoissimo  Principe  FEDERICO  Magno  Badarum  Duee  fuerint  appro- 
bata,  confirmata  et  ratificata,  et  com  ipso  Celsiasinuis  Prineeps  enixe 
ctflagitaverit,  ut  pro  firmlori  eomm  snbsistentia,  röbur  Apostolicae  firaai- 
tätia  adiioeremus^  ac  solenmiorem  aoctoritatem  et  decretom  interponere- 
mas,  NoB  in  Domino  plane  confidentes  fore,  nt  pro  soa  misericordia 
has  Nostras  ciiras  et  studia  ad  coniponendas  in  Magno  Badaram  Ducata 
eodeaiasiicaa  res  intenta  uberrimis  divinae  aaae  gratiae  donis  proseqai 
dignetar,^  ex  eerta  acientia,  et  matnra  delibcratione  Nostra,  deqae  Apo- 
stolicae Nostrae  potestatia  plenitadino  sopradicta^B  Conventiones,  Capitole, 
Pacta,  CoDCordata,  et  Concessiones  tenore  praesentiam  approbamas^ 
ratificamus,  et  acceptamas,  iilisqne  Apoatolici  manimlnis,  et  firmitatis 
robur  atque  efficaciam  adiangimosy  omniaqne  in  iis  contenta,  et  promissa 
sincerc,  et  ioviolabiliter  ex  Nostra  et  Sanctae  Bedis  parte  .adimpietum 
et  Berratam  iri  tam  Nostro  quam  Saecessomm.Nostroram  nomine  pro- 
mittimos  ac  apondemus. 

Maiori  antem  qaa  possomos  contentione  etiam  atqne  etiam  monemas, 
et  hoftamar  tarn  Venerabilem  Fratrem  in  eodeüi  Magno  Docatu  Archi- 
episcopam,  tarn  alioa  omnes  Gathplicos  sea  ecdesiastioos  sea  laicos  viroa 
in  illo  Magno  Ducatu  degentes>  ut  anaBquisqae  pro  soa  parte  omnia 
praemissa,  et  pacta  ad  maiorem  De!  gloriam^  christiani  nominis  decos 
acciurate  serfent,  ae  sommo  studio,  eoram  omnes  curäs/ eogitationesqae 
semper  in  id  conferant,  nt  t;atholicae  doctrinae  paritas,  ac  divini  cnitas 
nitor,  et  eodesi^ticae  disciplinae  splendor,  et  Ecclesiae  legom  observantia, 
mommque  probitas,  honestas,  et  christlanae  pietätis  ac  rirtatia  amor,  et 
opera  qnotidie  magis  refulgeant. 

Decementea  eaidem  praesentes  Litteraa  nollp  unquam  tempore  de 
gubrabreptionis  et  obreptionis.  ant  nullitatis  vitiö  vel  intentionia  Nostrae, 
aat  alio  qobcumque,  quamWs  magno,  aut  inexcogitato  defecta  notari^ 
aut  impngnari  posse,  sed  semper  firmas,  validaa  et  efficaces  existere  et 
fore,  snosque  plenarios  et  integroa  effectns  sortiri  etr  obtinere^  et  invio- 
labiliter  obsenrari  debere,  quonsqne  conditionea  et  pacta  in  Traqtata  ex- 
pres^a  serventur.  Non  obstantibus  Apostolicis  et  Synodalibas,  Provin- 
cialibos  et  Dniversalibus  Gonciliis,  «ditis  generaliboa  Constitntionibos  et 
Ordlnationibos,  ac  Noatria  et  Cancellariae  Apostolicae'  regalia,  praesertim 
de  iure  qnaesito  non  toUendo,  nee  non  qaarumoamqae  Ecclesiaröm,  Capi- 
tolornm,  alioramqae  Piorum  Locorom  fandationibns,  etiam  <k)nfirmatione 
Apostolica,  vel  qaavis  firmitate  alia  roboratis^  priyilegiis  qnoqae,  Indnltis 
et  Litteria  Apostolida  in  contrarinm  qaomodolibet  concesnis,  confirmatis, 
etinnovatiSy  ceterisquo  contrariis  quiboacomqae.  Qoibas  omnibos  et  singolia 
iUoram  tenöres  pro  expressis,  et  ad  Tcrbam  insertis  habentea,  Ulis  alias 
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in  sao  robore  ^ermänsurifl,  ad  praemisgonun  effeetam  domtaxat,  tpeeia- 
lilcr,  et  expresae  derogarnns. 

Inaaper,  qaia  diffioile  foret  praeaentes  Litteraa  ad  singala^  in  qui-' 
bos  de  eis  fides  facienda  faerit^  loca  deferri,  eadem  ApostolicaAnctori* 
täte  decernimos  et'mandamus,  nt  eäram  transomptis  etiam  impreasiti« 
mann  tarnen  pablici  Notarii  sabscriptia,  et  sigiUo  alicnjas  personae  in 
Ecciesiastica  dignitate  constitotoe  mnnitia,  plena  al>iqae  fidea  adbibeator, 
perinde  ac  ai  praeaentes  Litterae  forent  exliibitae  vel  ostensae.  Et  in- 
super  irritam  quoqae  et  inane  decernimas,  si  secus  super  bis  a  qaoqaam 
quavia  aactoritate  soienter  vel  ignoranter  contigerft  attentari. 

Nulli  ergo  omnino  hominum  liceat  bane  paglnam  Noatrae  concca- 
aionts«  adprobationis,  ratificatiouis,  acceptationis^  promissionis,  aponsionus« 
nionitioms,  bortationis,'  decreti,  derogationis,  statuti»  mandati^  voluntatia 
infringere,  yel  ei  aasu  temerario  contraire.  Si  quis  aatem  boo  attentare 
praesumpserit;  indignationem  Omnipotentis  Dei,  ao  Beatorom  Petri  et 
Pauli  Apostolornm  Eins  se  noverit  incuraurum. 

.  Datum  Romae  apud  Sanctnm  Petrum  anno  Incamationis  Dominicae 
Miilesimo  Octingentesimo  Quinqnagesimo  Nono  Deeimo  Kalendaa  Oetobris 
Pontificatua  Nostri  Anno  Decimoquarto. 

Marius  Card.  Mattet  Pro-Datarius.   —    F.  Card.  Macchi. 

Visa  de  Curia  Vomnicus  Bruii. 
LOGO  t  PLUMBI.  J.  Cugfumius. 


9«    Denkselirirt  de«  CraBbiseliofai  von  Erelbiirs 

in  Betreff  der  von  der  Grossh.  Bad.  Staatsregieruug  der  zweiten  Kammer   der 
Landstände  am  22.  Mai    1860  Torgelegten  sechs  Gesetzentwürfe. 

Die  Hindernisse,  welche  der  Volisug  der  xwisoben  Sr«.  Heiligl^eit 
dem  Papst  und  Sr.  K.  H.  dem  Qrossbersog  deii;i  28.  Juni  vorigen  Jabres 
abgescblosaenen,  darauf  im  August  yorigela  Jahres  ratificirten  und  im 
RegieruDgsblatte  püblieirten  CouTention  gans  unerwarteter  Weise  ge- 
funden bat,  mussten  bei  allen  ihrer  Kirche  treu  argebenen  Katholilcen 
den  peinlichsten  Eindruck  und  eine  grosse  Beunruhigung  der  Gemiither 
hervorbringen.  Diese  Empfindungen  bewegten  das  Hers  des  Oberbirten^ 
welchem  die  geistliche  Leitung  der  Regierung  der  Ersdiöcese  Freiburg 
anvertraut  ist,  nach  dieser  seiner  Stellung  um  so  lebhafter  und  schmers-* 
lieber.  Ihm  liegt  aber  zugleich  vorsngsweise  die  Pflicht  ob,  die  durch 
die  neuesten  Ereignisse  herbeigeführte  Lage  der  Sache  mit  Ruhe  und 
mit  graauer  Beobaobtimg  ins  Auge  su  fassen;    den  Klema  und  das 
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gläubige  Volk  bei  etwaigen  Zweifeln  and  BesorgnisBen  hinsichtlich  ihrer 
kirchlichen  Stellang  and  Pflichten  durch  die  kirchliche  Autorität  %ü  be- 
lehren ;  sur  Beseitigang  von  Irrthfimem  und  Irrungen  nach  Kräften  bei- 
zutragen ;  unter  allen  Umständen  aber  seinem  oberhirtlichen  Amte 
gewissenhaft  vonmätehen  und  die  unyeräusserlichen,  Qberdiess  durch  die 
feierlichsten  Verträge  gewährleisteten  Rechte  der  katholischen  Kirche 
SU  i^ahrcn. 

Die  vorliegende  Denkschrift  hat  in  dem  GefQhle  der  dem  Ersbischofe 
obliegenden  Pflicht  ihren  Ursprung  und  ihre  Berechtigung;  zugleich  soll 

sie  den  eben  angedeuteten  Zwecken  dienen. 

/ 

I- 

RückhUck  auf  die  Vorkomnmsie  seit  der  Ratification  der  Convention. 

Wir  halten  es  für  sachdienlich  und  fast  nothwradig  unsVer  weitern 
Ausführung  suerst  einen  kursen  Bückblick  voranssuschicken  und  an  die 
Vorkommnisse  su  erinnern^  welche  seit  der  Ratification  der  ConTention 
bis  jetst  eingetreten  sind. 

Das  Zustandekommen  und  die  Ratification  der  Conventioli  wurde 
von  allen  ihrer  Kirche  ergebenen  Katholiken  mit  grosser  Befriedigung 
und  mit  lebhaftem  Danke  aufgenommen.  Von  keiner  Seite  her  seigte 
sich  eine  Missstimmung  oder.Unsufiriedenheit«  Man  war  allgemein  Un- 
frieden damit;  den  Earchenconfllct  endlich  einmal  beigelegt  sn  sehen« 
Die  beiden  Kammern  hatten  an  swei  aufeinanderfolgenden  Landtagen, 
an  welchen  die  Thronrede  die  Verhandlungen  mit  Rom  berührte,  nie- 
mals eine  Einwendung  gegen  diesen  von  der  Grossh.  Regierung  ein- 
geschlagenen Weg  Yorgebracht;  noch  war  dieses  in  der  inländischen 
Tagespresse  geschehen.  Auch  der  Inhalt  der  Convention  konnte  nicht 
unerwartet  kommen,  nach  den  allgemein  bekannten  Grundsätzen  der 
Verfassung  der  katholischen  Kirche  und  nach  der  yorausgegangenen 
Convention  zwischen  dem  heil.  Stuhle  und  Sr.  Majestät  dem  König  von 
Würtemberg.  Es  musste  Allen,  die  nur  einigermassen  mit  dem  Gegen- 
stände bekannt  sind,  sofort  die  Wahrnehmung  sich  darbiete,  dass  der 
Grossh.  Regierung  von  Seiten  der  Kirche  in  dieser  Convention  sehr 
bedeutende  Goncessionen  gemacht  worden  waren^  namentlich  hinsichtlich 
der  Pfründebesetsung  und  der  Verwaltung  des  Kirohenyennögens« 

Die  erste  Bewegung  gegen  die  Convention  ging  Ton  einer  zu  Dur- 
lach im  November  v.  J,  abgehaltenen  Versammlung  protestantischer 
Männer,  darunter  protestantische  Prediger,  aus.  Die  Convention  wurde 
von  der  Grossh.  Regierung  den  Ständen  zur  Kenntnissnahme  vorgelegt, 
mit  der  Zusage  weiterer  legislativen  Vorlagen  fiber.  diejenigen  einzelnen 
Punkte,  worüber  die  yerfassungsmässige ,  Zustimmung  der  Kammern 
ndthig  sei,  sowie  dieses  Recht  der  Stände  ^n^^h  in  dem  Art.  XXIH  der 
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Conveatioii  besondera  gewahrt  wurde«  Dnter  dem  5.  Deobr«  t.  J.  wurde 
die  päpstliche  Balle  vom  22.  Sept.  t.  J.  mit  der  Convention  durch  eine 
allerhöchste  landesherrliche  Verordnong  in  dem  Grossh.  Regierungsblatte 
▼om  16.  December  Nr.  LX.  publicirt  und  es  wurden  die  betheiligten 
Ministerien  mit  der  Einleitung  und  Ausführung  des  Vollsugs  beauftragt. 

An  den  su  Darlach  eröffneten  Angriff  reihten  sich  alsbald  sehr 
heftige,  unausgesetxte  Angriffe  In  der  Tagespresae  und  meistens  nur 
Ton  Protestanten  unterzeichnete,  gegen  dieConTcntion  gerichtete  Peti- 
tionen bei  der  zweiten  Kammer  mit  ohngefähr  sechsehn  tausend  Unter- 
schriften ;  wogegen  unterthänige  Dankadressen  an  S.  K.  H.  den  Gross- 
hersog  fäi^  den  Abschlnss  der  Convention  mit  den  Namensunterschriften 
von  ohngefähr  fttnf  and  achsig  tausend  l^atholischeti  Dnterthanen  gelangten, 
wovon  den  Kammern  von  den  betreffenden  Unterselchnem  in  eigenen 
Eingaben  Nachricht  gegeben  wurden,  da  man  es  für  wichtig  hielt,  dass 
die  Hitglieder  der  Kammern  über  die  Stimmung  und  die  WQnsche  der 
Kalholil^en  des  Landes  auf  authentische  Weise  in  Kenntniss  gesetst 
würden,  ohne  jedoch  eine  Zuständigkeit  der  Kammern  hinsichtlich  der 
Entscheidung  über  die  Gültigkeit  dieses  Staatsvertrages  im  Gänsen  an- 
zuerkennen. Aehplidie  Erklärungen  zu  Gunsten  der  Aufrechthaltung  und 
AusfQhrung  der  Convention  erfolgten  von  Seiten  des  gesammten  katho- 
lischen Curat-Klerus  an  die  beiden  Kammern. 

Ungeachtet  alles  Dessen  stellte  die  Commission  der  zweiten  Kammer 
im  März  d.  J.  mit  eminenter  Stimmenmehrheit  den  Antrag  auf  eine  an 
Se.  Königl.  Hoheit  den  Grosshersog  zu  richtende  unterthänigste  Adresse 
von  Seiten  der  Stände  mit  der  Bitte:  ;,Seine  Königliche  Hoheit  wolle 
geruhen,  die  allerhöchste  landesherrliche  Verordnung  vom  5.  December 
V.  Jm  welche  die  päpstliche  Bulle  und  die  in  diese  aufgenommene  Ver- 
einbarung mit  dem  heil.  Stuhle  vom  28.  Juni  v.  J^  enthält^  mit  letzterer 
sasser  Wirksamkeit  setsen,  beziehangsweise  nicht  in  Wirksamkeit  treten 
za  lassen.^^ 

Gleichzeitig  mit  der  Ausgabe  dieses  gedruckten  Commissionsberichtes 
wmrde  an  die  Ständemitglieder  eine  Druckschrift  vertheilt:  ;^Erste  Kammer. 
Chrandlagen  fär  den  Commissionsbericht  über  die  Convention  mit  dem 
päpstlichen  Stuhle  ;^^  welche  von  dem  desfgnirten  Berichterstatter  der 
über  diesen  Gegenstand  ernannten  Commission  der  ersten  Kammer  aus- 
ging und  worin  der  Beweis  versucht  wurde,  dass  die  Grossh,  Regierung 
für  sich  allein  ohne  Zustimmung  der  Stände  den  Staatsvertrag  der  Con- 
vention nicht  habe  rechtsgOtig  abschliessen  können. 

Der  Antrag  der  Commission  wurde  von  der  zweiten  Kammer  in 
der  Sitzung  vom  30.  Ifarz  d.  J.  mit  grosser  Stimmenmehrheii  an- 
genommen. 
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Darauf  gerähte  S.  K.  H.  der  Gromkersog  flofort  den  2.  April  die 
Chefs  der  beiden  Ubiisterien  des  Aeraerin  und  des  Innern  mitar  An- 
erkennang  bei  dem  erstem  seiner  treaen  Dienstleistungen^  bei  dem 
swdten  seiner  langjährigen  nnd  treden  DiensUeistmigen  (Reg.^BI.  1860. 
Nr.  Xin.)  SU  entlassen  und  xwei  andere  oberste  Baftgebei  der  Krone  so 
berufen  in  den  Personen  des  oben  beseeiehneten  designirten  Berieht- 
erstatters  der  Commission  der  ersten  Kammer  und  eines  llitgliedes  der 
Majoritäit  der  »weiten  Kammer.  Nach  einer  Eröffnung  an  beide  Kam- 
inem  vom  2.  April,  welche  Se.  Excellen»  der  Herr  Staats*Minist(Br 
iStabel  denselben  im  allerhöchsten  Auftrage  mittheilte^  ;^ wollte  8.  K.  R 
der  Orosshersog  auch  nach  dem  Beschlüsse  der  sweiten  Kammer  ««egw 
die  Convention  dennoch  den  Beschluss  der  ersten  iKanmier  hierüber  al>- 
warten  und  dann  erst  sich  definitiv  entscheiden.  Dfi^en  AUerhöcbsten« 
den  sunächst  betheiligten  Ministem  der  answttrtigen  Angelegenheiten  und 
des  Innern  bekannten  Absichten  sei  durch  einen  Erlass  des  Präsidenten 
des  Ministeriums  des  Innern  vom  31.  Mär«  an  die  öffentlichen  Diener 
des  Landes  in  der  Weise  vorgegriffen,  dass  ein  ferneres  Zusammengehen 
nicht  als  thunlich  erschiene  uod  es  seien  desswegen  die  benannten 
Minister  ihrer  Dienste  enthoben  worden.^^  Der  angeführte  Erlasn  an 
die  öffentlichen  Dinner  vom  31«  Mars  enthielt  die  Erklärung,  dass  die 
Grossh.  Regierang  fortwährend  und  auch  jetst  noch  an  der  Convention 
festhalte.  Auch  hatte,  wie  die  Eröffnung  an  die  Kammer  durch  den 
Herrn  Minister  Stabel  wörtlich  sagt^  ^^S.  K«  H.  der  C^rosshemog  von 
dem  Augenblicke  an,  wo  die  päpstliche  Convention  einen  Widerstand  In 
den  Kammern  hervorzurufen  schien^  die  kräftige  Yertheidigung  des  Ver- 
trages und  die  Abwehr  einer  Redamation  seinen  Ministem  sor  Pflicht 
gemacht  \  dagegen  aber  auch  gewünscht,  die  reine  nnveifllschte  Meinung 
der  Stände  %u  hören/^  Diese^  und  kerne  andere  ist  die  officielle  Er- 
klärung, welche  über  den  eingetretenen  Weclisel  des  Ministeriuan  und 
des  Systems  bei  Behandlung  dieser  kirchlichen  Angelegenheit  von  Beilmi 
der  Qrossh.  Regierung  an  die  Oefiientlichkeit  getreten  ist 

Von  den  beiden  neu  eintretenden  verantwortlichen  Räthen  der  Krone 
üontrasjgnirt  erschien  den  7«  April  eine  allerhöchste  Proelamationy  worin 
gesagt  wird :  der  Beschluss  der  «weiten  Kammer  über  die  Vereinbarong 
mit  dem  päpstlichen  Stuhle  liesse  einen  verhä^gnissvoUen  Yarfossuigii- 
Btreit  »wischen  der  Regierung  und  den  Ständen  befiirchten.  Es  bA  der 
i^ntschledene  Wille  Sr.  K.  Hoheit,  dass  der  Grnndsatn  der  Solbfitstän- 
digkeit  der  katholischen  Kirche  in  Ordnung  ihrer  Angelegenheiten  wr 
vollen  Geltung  gebracht  werde.  Ein  GesetSi  unter  dem  Sehuts  der 
Verfassung  stehend,  werde  der  Rechtc»tellung  der  Kirche  eine  sichere 
Grundlage  verbürgen»  In  diesem  Gesetse  und  den  darauf  sn  bauenden 
weitern  Anordnungen  werde  der  Inhalt  der  Debereinknnf t  setnea  berech- 
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ffgten  AcMdroek  findeo.  Daraaf  wird  die  Zusage  gegeben^  diss  nach 
denselben  Qmndsätxen  aaeh  der  erangelisoh^-protestantisch-nnirten  Landes* 
kirelie  aof  der  Grundlage  ihrer  Verfassung  eine  mögKclist  freie  Ent- 
wiekeloBg  gewährt  werden  soli ;  endlidi  wird  der  Wunsch  ausgesprochen, 
dass  der  gleiche  Grundsats  der  möglichst  freien  Entwicklung  auch  auf 
dem  andern  Gebiete  des  jätaatalebena  fruchtbar  werde. 

Bei  dieser  Lage  der  Sache  hielt  sich  der  Ersbischof  fttr  verpflichtet, 
fn  einem  unterthaaigaten  Schreiben  an  S.  K.  H.  den  Grosshersog  d.  d. 
12*  April  d.  J*  seine  Besorgnisse  ehrfurchtsvoll  darsulegen  fiber  den 
Weg,  welchen  die  neubestellten  yerantwertlichen  Räthe  der  Krone  zur 
Midlichen  Erledigung  der  Angelegenheiten  der  katholischen  Kirche  des 
Landes  gewählt  hatten  und  ebenso  ehrfurchtsroU  sn  erklären,  dass  der 
Brsbisohof  sich  durch  sein  Amt  und  sein  Gewissen  yerbunden  ftthle, 
an  den  durch  die  rechtsbeständig  abgeschlossene  Conyention  der  Kirche 
erwachsenen  wohlerworbenen  Rechten  festsuhalten,  da  ihm  der  heil. 
Vater,  welchem  er  den  kirchlichen  Gehorsam  xn  leisten  habe,  die  Con«- 
tention  sur  Nachaohtnng  und,  soviel  davon  dem  ersbischOflichen  Stuhle 
siÜEomme,  sum  VoUsuge  mitgetheilt  habe« 

Da  sich  anter  diam  Klerus  eine  grosse  Beunruhigung  fiber  diese 
gans  unerwartet  eingetretene  Wendung. der  Dinge  seigte,  fiberdiess  auch 
vielfaob  Anfragen  desshalb  an  den  Ersbischof  gelangten;  so  hielt  sich 
derselbe  ferner  verpflichtet,  nach  Umlauf  einiger  Zeit  nach  Absendung 
des  nnterthänigsten  Schreibens  an  S.  K.  H.  den  Grosshersog,  in  ver- 
traulicher Form  ein  Schreiben  d.  d.  21«  April  an  den  Klerus  su  er- 
lassen, welches  jedem  einselnen  Geistlichen  individuell  angestellt  wurde. 
In  diesem  Schreiben  wurde  dieselbe  Erklärung  über  die  Anfrechthaltung 
der  Convention,  welche  Srt  K.  H,  dem  Grosshersog  unterthänigst  vor- 
getragen worden  war»  fn  geeigneter  Form  und  mit  der  nöthigen  Be- 
gründung ausgesprochen;  sugleich  wurden  Worte  der  Beruhigung  und 
des  Trostes  bei  dieser  neuen  Versögerung  der  so  lange  ersehnten  Regelung 
der  kirchlichen  V^hältnisse  heigefiigt,  und  es  wurde  den  Mitgliedern 
das  Klerus  aufgegeben,  die  weitem  etwa  n(tthigen  Weisungen  des  Ers- 
bisebofs  in  Ruhe  absuwarten.  Dieses  Schreiben  an  die  Mitglieder  des 
Klerus  hatte  ein  Schreiben  d.  d.  7.  Mai  sur  Folge,  in  welchem  der 
Herr  Präsident  des  Grossh.  Ministeriums  d.  L  ;^im  Auftrag  des  Staats- 
ministeriums^^  dem  Ersbischof  ausser  Anderm  bemerkte,  dass  das  Rnnd- 
sehrsiben  an  die  Geistlichen  vom  21.  April  eine  gänsliche  Terkennung 
des  Standpunktes  eines  Unterthanen  seige,  wogegen  der  Ersbischof  in 
^em  Si^hreiben  vom  22.  Mai  an  den  genannten  Herrn  Präsidenten 
seine  Haadlungswetoe  rechtfertigte.  Diese  angeführten  vier  Actenstficke 
sind  dieser  Denkschrift  in  einem  Anhange  (Beilage  A. — D.)  beigegeben. 

Dis  Tsn  der  Majorität  der  Zweiten  Kammer  beschlossene  Adresse 
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gelangte  %ü  der  Ersten  Kämmer.  In  der  Bitsong  derselben  Tom  15. 
Mai  d.  J.  wurde  nach  dem  Antrage  der  Ifajoritfit  der  dasa  gewählten 
Commission  ein  motiTirter  Debergang  sor  Tagesordnong  durch  Stimmen«- 
mehrheit  beschlossen,  den  Inhalts:  ^^Dass  auch  die  erste  Kammer  nidi 
gegen  eine  Ordnung  der  Yerhiltnisse  des  kathoL  Kirchengewalt  im 
Orosshersogthum  durch  eilien  ohiie  ständische  Zustinunung  abgeschlos- 
senen Vertrag  mit  dem  päpstlichen  Stuhle  ausspreche;  dass  aber  bei 
dem  Umstände,  dass  in  dem  allerhöchsten  Manifest  vom  7.  April  d.  J. 
die  Absicht  der  Staatsregierung  feierlich  verkOndet  worden  ist,  die 
Rechtsntellang  der  Kirche  im  Wege  der  Qesetsgebung  und  somit  unter 
Theilnahme  der  Stände  %ü  regeln»  ein  Beitritt  lu  der  Ton  4er  «weiten 
Kammer  beschlossenen  Adresse  xnm  Zwecke  ihrer  förmlichen  Deber- 
reichung  nicht  mehr  als  passend  erscheine,  wesshalb  unter  ansdrUck- 
licher  Hinweisong  auf  diese  Grfinde  sur  Tagesordnung  übergegangen 
werde/^  Die  Majorität  betrug  dreisehn  Stimmen  gegen  acht  Der 
Minorität  gehörten  die  Stimmen  der  durchlauchtigen  und  erlauchten 
Standesherrn  an,  so  wie  die  eminente  Mehrheit  der  von  dem  grund- 
herrlichen Adel  ernannten  Abgeordneten.  Von  den  acht  Mitgliedern, 
welche  der  Verfassung  nach  von  Sr.  Königl.  Hoheit  dem  Qrosshersog 
und  «war  nur  jedesmal  för  einen  Landtag  ernannt  werden,  legte  ein 
Mitglied  vor  dieser  Verhandlung  in  die  Hände  'Sr.  K.  H.  des  Gross- 
hersogs  sein  Mandat  suriick,  ein  anderes  Mitglied  erbat  sich  und  erhielt 
wegen  besonderer  Verhältnisse  einen  Urlaub. 

Auf  das  Rundschreiben  des  Enbischofen  Vom  21.  April  erfolgten 
und  erfolgen  jetsrt,  während  wir  dieses  schreiben,  Adressen  Ton  fast 
sämmtlichen  Geistlichen  der  Diöcese,  worin  sie  die  Versicherungen  ihrer 
Ergebenheit  und  ihres  canonischen  Gehorsams  dem  Ersbischof  wieder- 
holen und  sugleich  ihre  Bereitwilligkeit  ausdrücken,  sur  Aufrechthaltnng 
und  snm  VoUsug  der  in^  der  Convention  auf's  neue  anerkannten  Rechte 
mitzuwirken. 

Nachdem  auf  diese  Weise  Aber  die  Angelegenheit  der  Convention 
in  beiden  Kammern  Beschliisse  gefasst  waren,  so  legte  die  Grossh. 
Regierung  .  der  «weiten  Kammer  in  deren  Sitsung  vom  22.  Mai  d,  J. 
folgende  sechs  GesetsentwQrfe  vor,  als:  1)  über  die  rechtliche  SteQung 
der  Kirche  und  der  kirchlichen  Vereine  im  Staate  $  2)  Gesetsesentwnrf, 
wodurch  das  unter  Nr.  1  genannte  Gesets  unter  den  Schuts  der  Ver- 
fassung gestellt  wird;  3).  Gesetsesentwurf^  womach  die  Fürsten  von 
FQrstenberg  und  von  Leiningen  in  ihre  Patronatsrechte  wieder  in  dem 
Umfange  eintreten,  in  welchem  ihnen  diess  Recht  vor  der  Erlassung 
des  Gesetses  vom  24.  Februar  1849  sustand;  4)  über  die  bargerliehe 
Standesbeandtung  in  Ausnahmsfällen ;  5)  über  die  Ausfibung  der  Ersiehungs- 
rechte  in  Besng  auf  die  Religion  der  Kinder  j   6)  Ober  die  Bestraf img 
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▼on  Amtamissbriacheii  der  Geistlicben.  Es  vnrde  naeh  diesen  Yorlageh 
sofort  %a  deren  Prüfung  eine  ans  neun  Mitgliedern  bestehende  Com- 
mission  geiRrählt,  isßrobei  der  bemerkenswerthe  Umstand  eintrat,  dass  in 
diese  Mhlreiehe  CommisBion  auch  nicht  ein  Mitglied  ans  der  Minorität 
der  Kammer  ge\FMhlt  warde,  obgleich  darunter  xwei  Bechtsgelehrten 
waren,  welche  bisher  in  dieser  Angelegenheit  der  Convention  Torsags- 
weise  gearbeitet  hatten«  Dieser  Commission  liegt  nunmehr  die  neue 
Gesetsgebnng  sur  PrOfung  Tor,  und  es  wird  ihrer  Berichterstattung  ent- 
gegengesehen. 

Nach  der  Ywlage  dieser  neuen  Gesetsesentwfirfe  yon  Seiten  der 
Grossh.  Regierung,  hatte  der  Ersbischof,  welchem  yorher  keine  Kennt- 
ttissnahme  ron  diesen  Entwürfen  gegeben  worden  war,  nach  äen  ihm 
obliegenden  Pflichten  sich  die  Frage  %a  stellen  und  in  ernste  Erwägung 
XU  sieben:  ob  diese  neue  Gesetsgebnng  mit  den  unyerfiusserlichen  Rechten 
der  katholisehen  Kirdie  in  Baden,  wie  dieselben  aufs  neue  in  der  Yer- 
einbamng  mit  dem  papstlichen  Stuhle  vom  28.  Juni  y.  J.  anerkannt 
worden  sind,  abereinstimme;  femer  ob  sie  fibereinstimme  mit  den  in 
der  allerhöchsten  Proclamation  vom  7.  April  aufgestellten  Grundsätsen 
und  gegebenen  Verheissnngen. 

Die  Untersuchung  hierüber,  die  Feststellung  der  aus  dieser  Unter- 
snehong  gewonnenen  Ergebnisse  und  die  Darlegung  der  hieraus  für  den 
Reehtsbestand  der  katholischen  Kirche  in  dem  Grosshersogthum  Baden 
heryorgehenden  Folgen,  —  dieses  soll  den  Inhalt  der  hier,  weiter  fol- 
genden Absehnitte  dieser  Denksehrift  ausmachen. 

n. 

Ermttlung  des  richtigen  Standpunktes  xur  Beurtheüung  der  hier  vor" 

liegenden  Frage* 

Zur  Auffassung  und  Beurtheüung  des  Verhältnisses  swischen  Staat 
snd  Kirche  treten  wie  sonst  so  oft,  so  auch  in  der  yorliegenden  An- 
gelegenheit yomehmlich  swei  Standpunkte  heryor. 

Der  eine  ist  der  Standpunkt  des  historischen^  positiyen  Rechtes, 
welches  als  objectiye  Regel  und  Norm  angenommen  wird.  Der  andere 
ist  der  Standpunkt  der  wissenschaftlichen  Theorien  und  Schulmeinnngen 
des  Vernunft-  oder  Naturrechtes  in  Wechselwirkung  mit  den  Ansprüchen 
und  mit  der  Gewalt  der  Regierenden,  wobei  man  einen  abstracten,  der 
WQlkür  überlassenen  Begriff  des  Staates  aufgestellt,  und  nach  den  gleich- 
falls abstracten  der  Willkühr  überlassenen  Begriffen  yon  Staatswohl  und 
Staatshoheit  die  Stellung  der  Kirche  im  Staate  willkürlich  und  ohne  die 
gebfihrende  Beachtung  wohlerworbener  Rechte  festsetst. 

Es  unterliegt  keinem  Zweifel,  dass  naeh  den  Forderungen  der 
Gereditigkeit,   nach  dor  Entwicklung  des  Verhältnisses  «wischen  Staat 
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und  Kirdie,  vdt  dieselbe  im  Laafe  des  lettten  Jabrxeiuitefl  iil  die  Wiric- 
liehkeit  getreten  ist,  ond  nacii  dem  jetzigen  Stande  der  Wissenschaft  in 
DeatseUand,  nnr  der  erstere  jener  beiden  Standpunkte,  der  fitandponkt 
des  positiven  Reclites  bei  der  Regelang  dieser  Yerhältnisae  als  der 
richtige  und  als  der  berechtigte  gelten  kann. 

Der  Episeopat  der  oberrheinischen  Kirchenprovii»  hat  in  seiner 
Denkschrift  vom  Jahre  1853  (S»  8  ff.)  von  diesem  Standpunkte  ans  in 
korsgefSuster,  aber,  wie  uns  scheint,  Hberfteugender  Weise,  unter  Be- 
rufung auf  unbestrittene  Thatsachen  und  Rechtsgrundsätse,  sowie  auf 
die  Autoritlt  allgemein  anerkannter  Pnblicisten  und  Canonisten,  folgende 
Sät«e  als  fest  begrfindet  nachgewiesen. 

In  den  Territorien  der  oberrheinischen  KnrckenproYins  ist  die  kathol. 
Kirche  Völker-  und  staatsrechtlich  unbedingt  und  pleno  jure  anerkannt 
und  besteht  als  solche.  Dieser  Rechtsstand  der  katholischen  Kirche  beruht 
auf  einem  unvordenklichen.  Besitzstand  und  auf  der  ausdrücklichen  An- 
erkennung der  deutschen  Reichsgesetse,  insbesondere  des  weatphälisehan 
Friedens.  An  diesem  Rechtsbestande  der  katholischen  Kirche  und  somit 
an  dem  Inhalte  und  Umfange  der  bischöflichen  Diöcesanrechte  wurde 
durch  die  in  Folge  des  Reichsdeputatfonsschlnsses  von  1803  eingetretenen 
politischen  Territorialveränderungen  rechtlich  nicht  das  Mindeste  ver- 
ändert, sondern  die  Religionstibung  und  die  kirchlichen  Rechte  sowohl 
der  katholischen,  wie  der  protestantischen  Unterthanen  ihren  neuen 
Landesherm  gegenüber  worden  ausdrücklich  gewahrt.  Auch  die  Auf- 
lösung des  deutschen  Reiches  und  die  in  Folge  des  Rheinbundes  erfot» 
gende  Erweiterung  der  Landeshoheit  zur  Soaveränetät  konnte  rechtlich 
an  diesen  Rechtsverhältnissen  und  an  diesen  wohlerworbenen  Rechten 
nichts  ändern.  Dieser  Fortdauer  des  Rechtsbestandes  und  der  Rechte-« 
ansprüche  kann  auch  nicht  entgegenstehen  der  Umstand,  dasa  in  einer 
Reihe  von  Jahren,  während  welcher  die  bischöflichen  Sitse  verwaist 
standen,  mitten  unter  Kriegsereignissen,  politischen  Veränderungen  und 
SU  einer  Zeit,  wo  die  Fürsten  und  Staatsbehörden  nicht  durch  Yer- 
Cassnng  und  Landesvertretung  beschränkt  waren,  diese  wohlerworbenen 
Rechte  thatsäphllch  vielfach  beschränkt  und  aufgehoben  wurden,  un-> 
geachtet  wiederholter  Proteste  von  Seiten  der  Kirche,  und  dasa  Aehn- 
liches  auch  bei  uns  in  dem  Grosshersogtham  Baden  geschah.  Von  diesem 
Ziusitande  der  kirchlichen  Verhältnisse  gestehen  die  von  dem  Grossh. 
Ministerium  den  neuen  Gesetzen  beigegebenen  Motive  selbst  mit  klaren 
Worten  ein,  ;,dass  sich  damals  die  Staaten  in  einer  Weise  einen  Ein- 
fluss  auf  die  kirchlichen  Verhältnisse  su  sicherli  versucht  haben,  welcher 
getragen  von  dem  herrschenden  Bestreben,  die  Omnipoteus  einer  bevor- 
mundenden Regierung  über  alle  menschlichen  .Verhältnisse  festzustellen, 
weit  über  das  Mass  der  Gewalt  hinausging,    die  der  Staat  in  Anspruch 
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idmcit  msfl/^  Nach  den  aiTeraiiderlicheD  Gnmdsätxeii  der  Gerech- 
iigkett  tmd  des  Rechtes  hätten  eher  der  katholischen  Kirche  die  ihr 
kr$tt  des  ehemaligen  reichsgesetslichen  Bestandes  als  jara  qaaesita  sa- 
kommenden  Rechte  nicht  einseitig  von  den  Staatsregierangen  entsogen 
werdoi  dflrfen)  sondern  eine  Abänderung  derselben  konnte  nur  durch 
einen  Vertrag  swischra  der  Staatsgewalt  und  Kirchengewalt  reclitlich 
vorgenommen  werden.  Ein  solcher  Vertrag  ist  auch  später  wirklich 
abgeschlossen  worden  und  liegt  in  den  beiden  Bullen  Provida  solersqne 
Ton  1821  und  Ad  dominici  gregis  custodlam  Ton  1827  vor  ^).  Die 
Vereinbarung  des  Grosshersogs  von  Baden  mit  dem  pipstlichen  Stuhle 
vom  28*  Juni  v.  J.  bringt  das  in  diesen  beiden  Bullen  Enthaltene  %ut 
Ansffihmng  und  vollständigen  Entwicklung. 

Somit  waren  also  vor  der  genannten  Vereinbarung  die  wahre  Grund- 
lage des  Rechtsbestandes  der  katbolischen  Kjrche  in  Baden: 

1)  Das  gemeine  Rechte  wie  es  snr  Zeit  des  deutschen  Reiches 
bestanden  hat,  durch  den  westphftlischen  Frieden  garantbrt  und  durch  den 
ReiehsdeputatiornnHauptscUnss  von  1803  aufrecht  erhalten  worden  ist; 

2)  Die  in  den  Bullen  Provida  solersque  und  Ad  dominici  gregis 
eostodiam  niedergelegten  vertragsmissigen  Stipulationen. 

Itfan  hätte  nicht  erwarten  sollen,  dass  man  diese  Grundlage  des 
positiven  Rechtes  bei  der  Benrtheilung  und  Regelung  der  Verhältnisse 
der  katholischen  Kfarehe  jemals  bis  su  dem  Grade  ausser  Acht  lassen 
konnte,  als  dieses  in  manchen  deutschen  Ländern  geschehen  Ist»  Ruht 
ja  doch  der  Rechtsbestand  der  katholischen  Kirche  auf  der  Basis  der- 
selben volkerrechtlichen  Verträge,  auf  welcher  der  Territorialbestand 
dieser  deutschen  Staaten  und  das  Recht  der  Dynastien  auf  den  Besits 
grosser  Landestheile  beruht.  Heutigen  Tages  jedsch  ist  in  manchen 
früheren  Perioden  eine  Umkehr  su  richtigeren  und  besseren  Grundsätsen 
auf  diesem  Gebiete  des  Staatslebens  eingetreten;  ein  jener  Grundlage 
de«  positiven  Rechtes  besser  entsprechendes  Mass  von  Freiheit  und 
Sdbstständigkeit  der  Kirche  in  manchen  Staaten  «u  Theil  geworden. 
NaiAdem  dieses  in  den  beiden  grössten  Bundesstaaten^  in  Oesterreich 
und  Preussen,  geschehen  ist,  in  dem  einen  auf  dem  Wege  des  Vertrags 
mit  der  obersten  Kirchengewalt,  in  dem  andern  durch  verfassungsmässig 
g^cherte  Religionsfreiheit;  nachdem  ein  durch  Erfahrung,  Regenten- 
wdaheit  und  Willenskraft  ausgeseichneter  Monarch  eines  unserm  badischen 


0  Semass  S.  62  B.  D.  H. ,  verg].  mit  der  Erklarnng  der  kaiserl.  Pleiiip>oteiiz 
zn  Regensburg  Tom  6.  November  1802  und  der  Erwiderung  der  Reichsdeputation 
In  der  XXVJL  Sitzung  vom  11.  Nov.  1802  (Prot.  II.  283^  523)^  sowie  $.  20  de« 
I.  bad.  Const.-Ediots  —  kann  eine  Aenderung  des  Rechtsbestandes  des  Kirche  nur 
durch  eine  Vereinbarong  mit  dem  Reprisentanten  derselben  (dem  heil.  Stuhle) 
beimkt  werden« 
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Lande  benachbarten  Staates  eine  Yereinbarang  mit  dem  pftp8tIkh«B 
Stahle  schon  vor  der  badischen  Convention  abgeschlossen  hat:  so  Ist 
gewiss  auch  für  das  Grosshersogtham  Baden  die  Anwendung  des  Principa 
der  kirchlichen  Freiheit  ond  Selbstständigkeit»  sowie  die  Hestaoration 
des  positiven  Rechtes  der  katholischen  Kirche  des  Landes  gegenüber 
nicht  minder  durch  Gründe  der  Gerechtigkeit  als  der  Politik  gefordert. 

Um  so  auffallender  ond  beUagenswerther  ist  es,  dass  bei  den 
neuesten  Verhandlungen  über  die  mit  dem  päpstlichen  Stuhle  geschlossene 
Vereinbarung  vom  28.  Juni  y.  J.  in  landständischen  Berichten  ood  Dis- 
OBSsionen  von  den  Gegnern  derselben  das  positive  ^  auf  Völkerrecht* 
liehen  Verträgen  beruhende  Recht  der  kathol.  Kirche  in  Baden  in  der 
Regel  ganx  ignorirt  und  verschwiegen  wird  und  dass  sie  sich  fast  aus- 
schliesslich nur  auf  vemunftrechtliche  Theorien  and  auf  Scbulmeinungen 
stütsen,  welche  noch  Qberdiess  nach  dem  jetsigen  Stande  der  Wissen- 
schaft in  Deutschland  sehr  bestritten  und  fast  veraltet  sind.  Es  ist 
femer  nicht  minder  anffallendi  und  schwer  xu  begreifen,  dass  man  dieses 
positive  Recht  und  das  dadurch  garantirte  Gesellschaftsrecht  der  kathoL 
Kirche  als  mit  dem  Staatswohl  und  mit  der  Staatshoheit  durchaus  un- 
vereinbar darsustellen  sich  nicht  entbl(idet,  während  doch  eine  allgemein 
zugängliche  Wahrnehmung  und  der  Augenschein  lehrte  dass  anderwärts, 
in  grossen  deutschen  Staaten  das  jenem  Rechte  der  katholischen  Kirche 
entsprechende  Mass  von  kirchlicher  Freiheit  und  Selbstständigkeit  gegen- 
wärtig in  der  That  schon  seit  Jahren  wieder  hergestellt  ist  und  besteht, 
ohne  Nachtheil  für  das  Staatswohl  ond  ohne  Verletzung  der  Staatshoheit. 

Die  neueste  »wischen  S.  H.  dem  Papste  ond  S.  K.  H.  dem  Gross- 
hersog abgeschlossene  Vereinbarung  beruht  auf  dem  Principe  der  Wieder- 
herstellung des  positiven  Rechtes;  sie  entspricht  dadurch  den  oben  an- 
gedeuteten Forderungen  der  Gerechtigkeit  und  der  Staatsweisheit. 

Der  Geist  der  neuen  Gesetsgebung,  wie.  er  in  den  mehreren  vor- 
liegenden sechs  Gesetzentwürfen  sich  offenbart,  entfernt  sich  dagegen, 
von  4i®s^^  Principe  wieder  und  gestattet  den  mit  dem  positiven  Rechte, 
in  Widerspruch  stehenden  Theorien  über  Staatswohl  und  Staatshoheit 
einen  rechtlich  unzulässigen  Einfluss. 

Darin  liegt  das  Bedenkliche,  sogar  Bedrohliche  für  den  kaum  erst 
durch  die  Convention  geordneten  und  gesicherten  Rechtsznstand  der 
katholischen  Kirche  in  Baden.  Diese  Bedenken,  diese  Gefahren  nach- 
zuweisen und  das  gute,  unveräusserliche  Recht  der  katholischen  Kirche 
in  diesem  Lande  %^  wahren,  •—  das  ist  die  Pflicht  des  Erzbischofs; 
dieser  Pflicht  nachzukommen  ist  die  Aufgabe  der  hier  folgenden  weitem 
Ausführung.  Wir  werden  In  derselben  die  vorliegenden  sechs  Gesetz- 
entwürfe der  Reihe  nach  näher  betrachten  und  im  Hinblick  auf  die 
Lehre,  die  Verfassung  der  kathol.  Kirche  und  auf  die  unveräusserlichen 
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Beehte  derselben,  Form  nnd  lokalt  dieser  Gesetse  darch  VergleidiDiig 
mit  den  Bcstimmangen  der  Vereiobarong  Tom  28.  Juni  t.  J.  sowie  mit 
den  in  der  landesherrlichen  Proclamation  vom  7.  April  d.  J.  gegebenen 
Verheissangen  genaa  ond  ohne  Rttckhalt,  zugleich  aber  aach  unbefangen 
und  parteilos  %vl  prüfen  suchen. 

III. 

Dreifacher  Weg  zur  Regelung  der  kirchlichen  Verhäliniise:  Coneardäie; 

Verfassungsbestimmungen;   Gesetze. 

Die  Stellang  der  Kirche  »am  Staate  lAsst  sich  nach  jenem  richtigen 
ond  allein  salissigen  Principe  des  positiven  Rechtes  im  Allgemeinen  auf 
folgenden  drei  Wegen  regeln^  nämlich:  1)  darch  Conoordate  mit  dem 
päpstlichen  Stahle;  2)  durch  aligemeine  Yerfassungsbestimmung^en,  wor- 
naeh  es  der  Kirche  überlassen  bleibt  ihre  Angelegenheiten  selbst  %ü 
ordnen  und  %tk  yerwalten;  und  endlich  i)  durch  Gesetse  und  Yerord* 
noDgen  des  Staates. 

Die  Grossh.  Regierung  hat  durch  die  Vereinbarung  mit  dem  pffpst« 
liehen  Stahl  vom  28.  Juni  v.  J.  den  ersten  dieser  drei-  Wege  einge- 
scUagen«.  so  wie  dieser  schon  durch  das  erste  Constitutionsedict  vom 
14«  Mai  1807  $.  20  vnrgeseichnet  war  mit  den  Worten:  ^^as  Nähere 
&ber  die  Setsung^  Verfassung  und  grundgesetsmässige  Wirksamkeit  dieser 
Verwalter  der  katholischen  Hierarchie  (der  Bischöfe),  bleibt  dem  Con- 
cordat  mit  dem  römischen  Hof  vorbehalten.^^  Damit  steht  im  Zusammen- 
hange der  Umstand,  dass  in  unsVer  badischen  LandesTcrfassung  vom 
22«  August  1818  die  Verbältnisse  der  anerkannten  Confessionskirehen 
▼oUständig  anberührt  blieben.  Die  Absteht^  die  dabei  hinsichtlich  der 
katholischen  Kirche  obwaltete^  war  nnsweifelhaft  die^  dass  man  eine 
gerade  damals  von  mehreren  deutschen  Regierungen  in  Gemeinschaft 
betriebene  Vereinbarung  mit  dem  päpstlichen  Stuhle  erstrebte.  Die  kirch- 
lichen Verhältnisse  überhaupt  aber^  nicht  bloss  in  der  katholischen  Kirhe, 
wurden  ausserhalb  des  Gebietes  ständischer  Wirksamkeit  gelassen,  wel- 
ches die  Verfassung  f(}r  politische  and  bürgerliche  Rechtsordnung  der- 
selben eröffnete. 

Dieser  Weg  der  Con<;ordate  war  und  ist  auch  gewiss  der  sweck- 
mässigste.  Dieser  Weg  entspricht  der  Stellung  der  katholischen  Kirche 
dem  Staate  gegenüber^  als  eines  selbstständigen  öffentlichen  Rechts- 
snbjectes^  in  dessen  Rechtsgebiet  man  ohne  Einvernehmen  mit  ihm  nicht 
dnsugreifen  hat;  und  ebenso  gibt  er  die  meiste  Garantie  dafür,  dass 
die  Schwierigkeit  die  in  den  gegenseitigen  Ansprüchen  des  Staates  und 
der  Kirche,  sowie  in  den  von  Zeit  su  Zeit  nothwendig  werdenden  M odifi- 
cationen  in  der  Anwendung  allgemeiner  Grundsätse  liegen^  auf  eine  b<H 
friedigende  Weise  um.  leichtesten  gelöst  werden.    Der  päpstliche  Stuhl 
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kal  gerade  in  der  neneaten  Zeit  and  aneb  bei  der  Vereinbanmg  mH 
dar  Groash.  Regieroog  bewieaen»  via  aebr  ibm  die  L(taang  dieaer 
Scbwierigkeiten  am  Hersen  liegt  ond  wie  weit  er  dabei  den  Wünachen 
and  BedQrfniasen  der  Fflraten  and  Staaten  entgegen  sa  kommen  bemüht  iai. 

Die  Einwendangen,  welche  man  hie  and  da  gegen  dieaen  Weg  die 
Yerbältniase  der  katholischen  Kirche  im  Staate  sa  regeln^  Torbringen 
hört^  Bind  nicht  schwer  sa  widerlegen.  Man  hört  nämlich  einwenden: 
die  Ordnang  dieser  Verhältnisse  sei  eine  innere  Angelegenheit  des  Landea 
and  sei  daher  darch  die  Landesgeaetsgebnng  ond  nicht  durch  die  Ent- 
acheidang  einer  fremden  Macht  so  ordnen;  die  Stelipng  ond  die  ataat^ 
Hohe  Gleichberechtigong  der  proteatantiachen  Confeasion  werde  dadareh 
gefährdet;  der  confeasionelle  Friede  werde  dadareh  gestört^  Aber  ab- 
geaehen  daTon,  dass  die  erste  Einwendung  aaf  einer  gans  falaebetty  daa 
positive  Recht  verkennenden  Ansicht  über  daa  YerhAltniaa  dea  Staatea 
sor  katholischen  Kirche  beruht^  sohlst  dieadbe  was  onaem  badiachen 
Staat  betrifft^  durch  die  oben  angeführte  Bestimmung  dea  eraten  Co»* 
stitutionaedictea  abgeaehnttten.  Femer:  die  Gleichbereditigang  der  prote- 
stantischen Confessipn  wird  dnrcli  die  nach  der  kirahlichen  Yerflaasong 
der  katholischen  Confesaion  nothwendigen  Concordate  nicht  yerletst^  da 
die  proteatantische  Confeaaion  einen  solchen  Gentralpankt  der  Kirchen- 
gewalt  nicht  hat^  aomit  die  Betretang  deaaelben  Weges  sor  Ordnung 
ihrer  kirchlichen  Angelegenheiten  nicht  möglich  iat;  auaaerdem  liegen 
aolche  Concordate  gan«  aoaaeiiialb  der  kirchlichen  Reditssphäre  der  pro- 
teatantiachen Confession,  welche  neben  dem  Bestehen  eines  Concordataa 
die  grösate  kirehliche  Freiheit  und  Belbatat&ndigkeit  geniesaen  kann^  wie 
die  neuesten^  von  Sr.  Majestät  dem  Kaiser  yon  Oesterreich  ausgegangenein 
gesetallchen  Anordnungen  auf  diesem  Gebiete  beweisen«  Ohnehin  kann 
die  Gleichberechtigung  der  Confeaaionen  nur  ao  gewahrt  werden,  daaa 
daa  jeder  Religionspartei  suatehende  Reeht  nur  nach  ihrer  eigenthflm- 
liehen  Verfassung  %a  Theil  werde.  Was  endlich  den  confessionelleB 
Frieden  betrifft^  so  wird  der  Friede  hier  wie  Überall  am  sichersten  und 
am  dauerhaftesten  gewahrt  durch  Gerechtigkeit,  welche  jedem  Theile  daa 
Seinige  läset  und  gibt;  auch  wäre  die  in  unserer  Zeit  verlangte  und 
geprieaene  aUgemeine  Religionsfreiheit  und  Tolerans  in  einem  argen 
innem  Widerspruch  befangen,  wenn  sie  bei  der  Gewährung  der  Freiheit- 
zugleich  an  die  dnaelnen  Religionsgesellschaften  die  Anforderung  atellan 
würde,  sich  ihrer  eigenthOmlichen  Lehre  und  Verfassung  mögliohst  sn 
entänssem. 

Die  Haupteinwendung  gegen  die  Vereinbarung  und  deren  Giltigkeit 
und  diejenige  welche,  wie  wenigstens  vorgegeben  wurde,  den  Haupt- 
grund dea  landständiadien  Widerstanden  dagegen  bildete,  ist  aber  fol- 
gende.   Es  wird  nämlich  von  Betten  der  Majorität  der  Stände  behauptet: 
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die  Ghxisdi.  Regierimg  habe  fiberliaapt  nicht  das  Reofct,  ffir  stell  allein 
oline  Ermächtigung  oder  ZoBtimmang  der  Stftnde  einen  aolchen  Staat»- 
▼ertrag,  wie  die  Torliege^de  Yereinbaronng  ist,  raehtsgiltig  abxaschlieasen 
und  sa  Tollsiehen. 

Es  konnte  nur  als  sehr  überraschend  erseheinen ,  dass  dieselbe 
Kammer,  welche  auf  swei  verschiedenen  Landtagen  zweimal  in.  den 
Erwiederongsadressen  auf  die  Thronrede  ihre  Beistimmang  %ü  dem  vo)d 
der  Qroash.  Regierung  betretenen  Weg  einer  Yereinbarong  mit  dem 
päpstlichen  Stahle  ohne  irgend  einen  Vorbehalt  ausgedrückt  hatte^  non 
aof  einmal  gegen  diesen  Weg  überhaupt  sich  aussprach,  namentlich  aber 
die  standische  Zustimmung  sn  der  Vereinbaraog  im  £lansen  und  nicht 
bloss  SU  den  von  der  Grossh.  Regierung  selbst  der  standischen  Zu- 
stimmung ausdrücklich  in  dem  Art.  XXIIL  der  ConTcntion  Yorbehaltenen» 
in  das  Oebiet  der  Gesdtsgebung  gehörenden  Punkten  in  Anspruch  nahm. 
Dieses  ist  nämlich  die  Bedeutung  des  oben  mitgetheilten  Beschlusses  der 
«weiten  JKammer  Tonfi  30*  Mars  d.  J.  Die  Grussh.  Regierung  spradi 
das  Recht  an,  einen  Staatsvertrag  wie  den  vorliegenden  rechtsgiltig  ab- 
snschlieasen  mit  dem  Vorbehalt,  dass  diejenigen  Punkte,  durch  welche 
eine  Abänderung  eines  jetst  schon  bestehenden  Gesetses  herbeigeführt 
würde,  nicht  sur  Ausführung  gebracht  werden  sollten,  bis  und  inwiefern 
eine  solche  Abänderung  der  bestehenden  Landesgesetsgebung  mit  stän- 
discher IZustimmung  vorgenommen  wäre ;  sie  hat  daher  das  Recht  der 
Stände  durch  Apfnahme-  des  oben  angeführten  Artikels  in  der  Convention 
ausdrücklich  gewahrt  und  weitere  darauf  besügliche  Gesetsesvorlagen 
im  Voraus  den  Ständen  angekündigt.  Sie  ist  sogar  in  ihrer  Beachtung 
der  ständischen  Theilnahme  an  der  Oesetsgebung  und  in  Berücksidi- 
tigung  der  etwaigen  Ansichten  und  Wünsche  der  Stände  so  weit  gegangen, 
dass  sie  nicht  einmal  die  d^  ständischen  Zustimmung  bedürfenden 
Punkte  der  Convention  selbst  beseichnete  und  die  dadurch  nüthig  wer- 
denden Gesetiientwürfe  vorlegte,  sondern  sie  überliess  die  Inititative  in 
dieser  Besiehung  den  Kammern,  und  gewährte  dadurch  deren  Ansprüchen 
und  Wünschen  einen  um  so  freiem  Spielraum. 

Wenn  diese  Gontroverse  auch  sunächst  nur  die  Grossh.  Regierung 
und  die  Stände  berührt,  so  ist  sie  dennoch  von  einem  weiter  reichenden 
loteresse,  weil  die  Frage  unmittelbar  damit  susammenhängt,  ob  für  die 
Grosslu  Regierung  wirklich  ein  constitutionelles  Hinderniss  vorliegt, 
welches  ihr  die  Ausführung  des  abgeschlossenen  Vertrages  nnm(fglich 
madit  und  welches  sie  als  solches  dem  andern  hohen  Contrahenten 
gegenüber  entgegenhalten  kann«  Wir  dürfen  daher  diesen  Gegenstand 
hier  nicht  ausser  unserer  Betrachtung  lassen,  doch  werden  wir  uns  nur 
auf  eine  Andeutung  der  wichtigsten  Punkte  beschränken. 

Alle  Gründe^  welche  v^n  Selten  der  Majorität  der  Stände  flir  ihre 
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Ansielit  In  den  Beriebten  tind  Debatten  gegen  die  Ansicht  der  GroBsIi« 
Regieraog  geltend  gemacht  werden,  lassen  sich  auf  die  Aaslegung  der 
$•  65  and  67  der  badischen  Yerrassung  sariickführen.  Es  liegt  nämlich 
allen  einseinen  Aasffihrangen  der  ersten  Ansieht  im  Gänsen  der  Schluss 
som  Grande:  Der  $.  65  der  Yerfassang  setst  fest^  dass  %n  allen  die 
Freiheit  der  Personen  oder  das  Eigentham  der  Staatsangehörigen  betref- 
fenden allgemeinen  neaen  Landesgesetsen  oder  xar  AbSnderong,  der 
authentischen  Erldarung  der  bestehenden^  die  Zustimmung  der  .beiden 
Kammern  erforderlich  ist ;  nun  tritt  aber  bei  der  Convention  dieser  Fall 
hinsichüieh  der  Landesgesetse  ein:  also  ist  die  Zustimmung  der  Kam- 
mern XU  der  Convention  im  Gänsen  erforderlich.  Den  Cntersats  sucht 
man  durch  folgende  Behauptungen  su  beweisen,  als  nämlich:  die  Con- 
vention, enthält  wesentliche  Abänderungen  des  Ersten  Constitntions-Edictes 
von  1807;  dieses  Edict  ist  aber  ein  Gesets.  Femer:  der  Gegenstand 
der  Convention  im  Gänsen,  die  neue  Regelung  des  Terhiltnisses  zwischen 
Staat  und  Kirche^  ist  schon  seiner  Wichtigkeit  wegen  in  das  Gebiet  der 
Gesetsgebung  gehfirfg,  insbesondere  da  dadurch  ein  neues  Princip,  die 
Einffihruog  des  canonischen  Beohtes,  in  Anwendung  gebracht  wird,  wo- 
durch xugleich  die  Hoheitsrechte  des  Staates  und  die  Souverftnetät  des 
Grossherxogs  verletxt  oder  gefährdet  werden.  Endlich:  die  Zustimmung 
der  Kammern  ist  um  so  mehr  nSthig,  da  hier  nicht  ein  einfaches  Gesets> 
sondern  eine  durch  einen  Vertrag  befestigte  gesetsliche  Anordnung  vor- 
liegt, wodurch  das  Land  vermöge  der  Vertragspflicht  auf  immer,  jeden- 
falls so  lange  es  dem  andern  Contrahenten  gefallt^  gebunden  ist.  Da 
nun  nach  $.  67  der  Verfassung  Verordnungen,  worinnen  Bestimmungen 
eingeflossen,  wodarch  die  Kaihmem  ihr  Zustimmnngsrecht  für  gekränkt 
erachten,  auf  ihre  erhobene  gegründete  Beschwerde  sogleich  ausser  Wirk- 
samkeit gesetst  werden  sollen,  so  ist  die  Convention  mit  dem  päpst- 
lichen Stuhle  ausser  Wirksamkeit  su  setsen. 

Alle  diese  Behauptungen  sind  unsers  Erachtens  hinreichend  wider- 
legt worden  durch  die  Vorträge  der  Organe  der  Regierung,  der  vorigen 
Minister,  und  durch  die  Redner  der  Minorität  so  wie  ausserhalb  der 
Kammern  durch  eine  Reihe  von  Schriften«  welche  Juristen  vom  Fach 
SU  Verfassern  haben  ^).    Auf  letstere  hat  man  nicht  replicirt:   es  mag 
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dahin  gestellt  bleibes,  ob  ans  Mimgd  an  Grflndeii»  oder  weil  man  bei 
dieser  Angelegenheit  auf  eine  Abwlgong  der  GrOnde  ond  Gegengrflnde 
einngehen^  ttberliaopt  nicht  recht  geneigt  acheint. 

Za  onserm  Zwecke  genfigt  es,  ans  jenen  Wldcfrlegongen  die  wlck- 
ligsten  Gegengrflnde  gegen  die  oben  angedentete  AaffaBSong  der  Kammer- 
majoritfit  in  den  folgenden  Sätsen  hier  nlach  ihren  Grandsfigen  gleich* 
Callfl  ansodeaten. 

Die  Convention  mit  dem  päpstlichen  Stahle  ist  weder  ein  aUgemeines 
Landesgesets  noch  Abänderung  eines  solchen;  sie  stellt  nor  in  einigen 
wenigen  Ponkten  eine  Abänderung  der  bisherigen  Landepgesetsgebang 
in  Aossicht,  welche  jedoch  nur  mit  Zostimmang  der  Stände  vorgenommen 
werden  kann  ond  wofttr  deren  Zoständigkeit  and  Rechte  aosdrücklich 
In  der  Convention  Art.  XXIU.  vorbehalten  worden  sind.  Das  Con^ 
stitntions-Edict  von  iSGl,  von  welchem  die  Convention  in  mehreren 
Ponkten  abweicht,  ist  jedenfalls  im  Gänsen  kein  Gesets  im  Sinne  der 
Yerfassang,  so  wie  überhaupt  von  der  badischea  Yerfassang  dieser 
Untersdiied  swischen  Gesetz  and  Yerordnong  nicht  gemacht  worde,  so 
dass  es  bei  allen  fflfentlichen  Acten  auf  die  Natar  der  einseinen  Be- 
stimmungen ankommt.  Dasselbe  Constitationsedict  ist  früher  sdion  viel- 
fach ond  wesentlich  dorch  die  grosshersogliche  Regierung  für  sich  allein 
aaf  dem  Wege  der  Yerordnangen  abgeändert  worden,  ohne  doss  die 
Stände  je  dagegen  reolamirten.  Jedenfalls  aber  kann  die  Rechtskraft 
solcher  Bestimmungen  des  Constilutionsedictes,  wodurch  der  Rechtsbestand 
der  kathol.  Kirche  wiUkttrJich  geänd<y*t  worden  ist»  nicht  unbedingte 
Anerkennong  fordern  and  sie  können  der  Wiederherstellung  dieses  Rechtes 
dorch  die  Grossh.  Regierang  nicht  im  Wege  stehen. 

Die  Convention  kann  auch  nieht  der  Zuständigkeit  der  Kammern 
sugewiesen  werden  wegen  der  Wichtigkeit  des  Gegenstandes;  welcher 
ihren  Inhalt  ausmacht.  Die  Zuständigkeit  der  Kammern  ond  die  Sphäre 
ihrer  Wi^rksamkeit  den  Rechten  der  Krone  gegenüber  Ist  nicht  nach 
einer  so  allgemeinen  Kategorie,  sondern  nach  den  positiven  Bestim- 
mongen  und  nach  dem  Wortlaut  der  badischen  Verfassung  so  bemessen. 
Nach  der  Verfassung  (S.  5)  vereinigt  der  Grosshersog  in  sich  alle  Rechte 
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der  Staatsgewalt,  und  Obt  sie  nnter  den  in  der  Verfassangiarkonde 
feetgesetsten  Behtimmangen.  Za  diesen  Bestimmangen  gehören  die  genau 
begrensten  Befagnisse  der  Stande  und  darunter  allerdings  aaoh  die  Be^ 
stimmang  (S«  65),  dass  sa  allen  die  Freiheit  der  Personen  oder  das 
Eigenthom  der  Staatsangehörigen  betreffenden  allgenieinen  Landesgesetsen 
oder  sor  Abänderung  oder  authentischen  Erklärung  der  bestehenden  die 
Zustimmung  der  Kammern  nöthig  ist.  Aber  der  Inhalt  der  Conrentlon 
liat  durchaus  nicht  den  Charaktw  eines  allgemeinen  Landesgesetses :  sie 
betrifft  lediglich  nor  die  Katholiken  des  Landes,  die  Rechte  der  kiroh* 
liehen  Autorität  derselben  und  das  Verhältniss  der  katholischen  Kirche 
xtf  der  Staatsgewalt  Dieser  Unterschied  ist  schon  daraus  unverkennbar : 
einem  allgemeinen  Landesgesets  kann  sich  kein  Staatsangehöriger  enl- 
riehen;  der  Einwirkung  der  Convention  kann  sich  jeder  katholische 
Staatsbürger  sofort,  entstehen,  wenn  er  ans  der  katholischen  Kirche  aus- 
tritt, was  er  ohne  den .  geringsten  bfirgerlichen  und  politischen  Nachthril 
thun  kann. 

Dasu  kommt  hier  noch  besonders  in  Betracht  das  nach  $.  66  dem 
Grosshersog  sustehende  Aufsichts*  und  Yerwaltungsreeht.  Vermöge 
dieses  Paragraphes  ist  nach  ertheilter  Verfassung  das  Aufsichts-Recht 
besOglich  der  kirchlichen  Verhältnisse  Oberhaupt  und  der  katholischen 
Kirche  insbesondere  ganx  ebenso  wie  vorher  von  dem  Grosshersoge 
allein  geübt  worden  $  die  Stände  haben  niemals  dagegen  Einsprache  er- 
hoben. Dm  diese  constante  Praxis  su  beweisen^  darf  nur  erinnert  werden 
an  di»  Declaration  der  vereiniften  Fürsten  vom  Jahre  1818;  an  die 
Bullen  Provida  solersque  und  Ad  dominici  gregis  custodiam  und  deren 
Verkündung  im  Regierungsblatt;  an  die  Verordnungen  des  Schuts-  und 
Aufsichtsrechtes  Ober  die  katholische  Kirche  vom  30.  Januiar  1830  und 
vom  1«  nnd  8.  Mars  1853.  Dessgleichen  wurden  die  kirchlichen  Ver- 
hältnisse der  protestantischen  Confeasion  wesentlich  umgestaltet  dnrdi 
die  Dnionsurkunde  vom  Jahre  1821  gegen  die  Bestimmungen. des  ersten 
Constittttions-Edictes  upid  sogar  der  Verfassung.  Bei  allen  diesen  Vor- 
gängen schwiegen  die  Stände. 

Es  ist  also  der  Besehlnsa  der  Kammern,  durch  welchen  jetst  sum 
erstenmal  eine  Theilnahme  der  Stände  an  der  Regelung  der  kirdilichen 
Angelegenheiten  angesprochen  wird,  der  erste  in  seiner  Art  und  eine 
völlige  Neuerung  in  unserm  constltutionellen  Leben.  Es  liegt  hierin  ein 
Angriff  auf  das  Recht  des  Grosshersogs  bei  Aus&bung  des  der  Krone 
allein  sustehenden  Aufsichtsrechtes  Ober  die  Kirche» 

Wenn  dieser  Eingriff  in  das  Recht  des  Grosshersogs  nach  dem 
Umfange  wie  er  dje  gesammte  Staatsgewalt  in  sich  vereinigt^  so  wie 
insbesondere  in  das  Aufsichtsrecht  desselben  überhaupt  unstatthaft  ist, 
80  ist  namentlich  der  sur  Rechtfertigung  dieses  Eingriffes  vorgsbraehtSy 
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▼DU  dem  eaBontaichen  Rechte  Ii«rgeiiomiiieiie  Qnaid  gtaa  nnsalimig. 
Em  iet  oämlidk  bei  den  Yerbandluiigen  in  der  sweiten  Kammer  seltsamer 
Weise  behaoptel  worden:  dorcli  die  Convention  werde  das  eanonisehe 
Beeilt  als  massgebend  für  das  Verhaltniss  swisehen  der  Staatsgewalt 
and  der  katboUscIien  Kirohe,  und  dadorch  ein  gans  neues  Prinolp  in 
unsere  difentliolien  Zustände  eingeführt.  Non  Ist  aber  die  Prinoipien- 
frage:  ob  das  eanonisohe  Beeht  Grandlage  für  die  AasQbang  des  Kirchen- 
regiments sei,  langet  durch  die  Bestimmungen  des  ^ositiren  Rechts  ent- 
schieden. Das  canonische  Recht,  das  Gesellsdiaftsrecht  der  katholischen 
Kirche^  ist  von  der  katholischen  Kirche  gar  nicht  sa  trennen;  ihre 
Existens,  ihr  ganser  Bechtsbestand  beruht  darauf;  so  wie  derselbe  in 
den  Relchsgesetsen  anerkannt  und  bei  den  TerritorialTcrindernngen  aub 
neue  garantirt  worden  Ist.  Die  Aufhebung  dieses  Prinoipes  wäre  so- 
gleich die  Aufliebung  der  Oewissensfreiheit,  der  freien  Religionsfibung, 
der  Existens  der  katholischen  Kirche  gewesen*  Niemals  hat  eine  Staats- 
gewalt da  wo  die  katholische  Kirche  staatliche  Anerkennung  hat,  daran 
gedadit  im  Princip  su  negiren,  dass  der  Umfang  der  katholischen 
Kirehengewalt  durch  das  canonische  Recht  bestimmt  sei;  es  handelte 
sieh  ifluner  nur  von  grossem  oder  mindern  Beschränkungen  und  von 
dnselnen  Modiiicationen  bei  der  AnsUbung  des  canonischen  Rechtes. 
So  ist  es  auch  jetst  bei  uns  in  dem  Torliegenden  Falle;  es  handelt  sich 
nicht  Ton  Blnftthmng  eines  neuen  Princlps  und  kann  sich  rechtlich  gar 
nicht  davon  handeln,  sondern  von  Aufhebung  einselner  Bestimmungen 
des  canonischen  Rechtes  durch  die  Staatsgewalt.  Am  treffendsten  spricht 
sich  Aber  dieses  Verhaltniss  des  canonischen  Rechtes  ein  inländischer 
Jurist  in  folgender  Welse  ans:  ^^Es  ist  die  Frage  aufgeworfen  worden, 
in  wie  fem  das  canonische  Recht  Giltigkeit  habe,  nnd  dabei  erörtert 
worden,  dass  es  eigentlich  gar  nichts  gelte.  In  der  That  eine  seltsame 
Frage  und  Behaaptung.  Das  canonische  Recht  wird  auf  den  deutschen 
Uniyersitäten  als  ein  giltiges  gelehirt,  ist  als  ein  solches  in  allen  Ländern 
Deutaehlands  aufgenommen  md  wird  taglich  auch  in  Baden  angewendet/^ 
Eben  so  wenig  wie  die  bisher  widerlegten  Gründe  fOr  die  Zo- 
ständigkeit  der  Kammern^  kann  endlich  derjenige  Grund  als  haltbar 
gelteoj  welcher  davon  hergenommen  ist»  weil  der  von  der  Krone  mit 
dem  päpstlichen  Stuhle  abgeschlossene  Staatsvertrag  der  Convention  nicht 
bloss  die  Krone  sondem  auch  das  Land  binde.  Das  Recht  der  Ver- 
träge liegt  in  der  Hand  des  Grosshersogs,  welcher  alle  Rechte  der 
Staatsgewalt  in  sich  vereint,  und  dieses  Recht  ist  nur  In  der  Weise 
beschränkt  durch  die  Mitwirkung  der  Stände,  als  diese  berechtigt  sind 
SU  der  Gesetsgebnng  mitsuwirken.  Diese  Berechtigung  der  Stände  war 
aber  durch  den  Art^  XXIIL  der  Convention  vollständig  gewahrt  worden» 
Jenen  Recht  der  Verträge  hat  bisher  die  Kronen  wie  aus  einer  Reihe 
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▼on  F&llen  nachgewiesen  werden  kann,  in  dieser  Weise  ausgeübt,  and 
sie  bat  dieses  namentlich  hinsichtlich  des  Aafsichtsrecktes  über  die 
katholische  Kirche  daroh  die  Annahme  ond  Verkündigang  der  beiden 
päpstlichen  Ballen  Provida  solersqae  ond  Ad  dominici  gregis  cnstodiam 
Bo  wie  durch  die  Yereinbarongen  mit  den  Regierangeo  der  oberrheinischen 
KirchenproTins»  worauf  die  Yerordnungnn  vom  30.  Januar  1830  und 
Tom  3.  Hirs  1853  beruhen,  ohne  alle  Beanstandung  von  Seiten  der 
Stände  ausgeübt.  Denn  jene  päpstliche  Bullen  sind  nach  Torausgegan- 
genen  Unterhandlungen  und  auf  Tertragsmässigem  Wege  %vl  Stande  ge- 
kommen, indem  die  Regierungen^  der  oberrheinischen  Kirchenprovins 
dem  päpstlichen  Stahle  gegenüber  hinsichtlich  dieser  Bullen  Verpflich- 
tungen übernahmen,  wie  aas  dem  Bre^e  Perrenerat  non  ita  pridem  des 
Papstes  Pias  VIII.  vom  30.  Jani  1830  unvweifelhaft  herrorgeht. 

Aus  den  bisher  angeführten  Gegengründen  gegen  die  von  der  «weiten 
Kammer  beschlossene  Adresse  erscheint  es  uns  als  bewiesen,  dass  für 
dieselbe  kein  hinreichender  Grund  vorlag,  sich  auf  den  $.  67  der  Yer- 
Jassung  SU  beraten,  wornach  Verordnungen,  in  welche  BeiE^timmongen 
eingeflossen,  wodurch  die  Kammern  ihr  Zustimmungsreoht  für  gekränkt 
erachten,  auf  ihre  erhobene  gegründete  Beschwerde  sogleich  ausser 
Wirksamkeit  gesetzt  werden  sollen.  Die  in  der  Adresse  enthaltene  Be- 
schwerde kann  nicht  als  gegründet  gelten,  da  die  Vereinbarung  mit  dem 
päpstlichen  Stuhle  einerseits  Bestimmungen  enthält,  welche  nach  ihrer 
Natur  und  n^ch  der  gansen  bisherigen  constitutionellen  Staatpraxis  bei 
uns  in  Baden  stets  und  ohne  Ausnahme  als  nach  dem  Aufsichtsrecht 
und  Vertragsrecht  der  Krone  allein  xaständig  von  allen  Kammern  seit 
dem  Bestehen  der  Verfassang  angesehen  worden  sind,  andrerseits  aber 
für  die  in  das  staatslegislative  Gebiete  einschlagenden  Bestimmungen  die 
Rechte  der  Kammern  von  der  Grossh«  Regierung  selbst  in  dem  Art. 
XXIIL  und  bei  der  Vorlage  der  Convention  In  den  Kammern  vor- 
behalten und  gewahrt  worden^  sind. 

Es  ist  nach  dieser  Lage  der  Sache  sehr  su  beklagen,  dass  die  neu 
berufenen  Räthe  der  Krone  den  eingeschlagenen  Weg  die  kirchlichen 
Verhältnisse  durch  eine  Vereinbarung  mit  der  obersten  Kirchengewalt  %a 
regeln,  wieder  verlassen  haben«  Es  ist  dieses  um  so  mehr  su  beklagen, 
einmal  weil  nach  der  bewirkdnden  Ursache  dieser  neuen  Wendung  xa- 
gleich  das  der  Krone  für  sich  allein  xustehende  Oberaufsichtsrecht  über 
die  Kirche  und  das  andere  Recht  der  Krone,  Staatsverträge  sn  schliessen, 
durch  das  Aufgeben  der  Vereinbarung  gefährdet  wird,  und  dann  weil 
SU  diesem  Schritte  von  Seiten  der  verantwortlichen  Räthe  der  Krone 
gerathen  worden  ist,  sofort  nachdem  nur  erst  die  «weite  Kammer  sich 
gegen  die  Convention  ausgesprochen,  und  bevor  noch  die  erste  Kammer 
«inen  Beschluss  hierüber  gefasst  hatte;  obgleich  jede  Adresse  von  Seiten 


IV.  Forän^lTe  BMüst^ndang  der  tenen  BMixeniwMe,    '  g5 

\ 

I 

der  Sünde  erst  daroh  übereinstimmende  BeseUüsse  der  jbeiden  Kammern 
eine  ebnstitationelle  Bedeatang^  and  eine  BeriloksiditigQng  von  Seiten 
dw  Krone  anspreehen  kann.  Und  selbst  in  dem  letzten  Falle  liat  die 
Orosak.  (legierang  nar  begründeten  Beschwerden  Folge  sn  geben.  Es 
lag  demnaoh  fär  die  Grossh.  Regierang  anmittelbar  nach  der.  Besohlass- 
fassang  Ton  nar  einer  Kammer  darchaas  keine  oonstitationelle  Ndthigang 
vor;  den  Weg  der  Yereinbarong  sa  verlassen.  Noch  auch  Uegt  eine 
solche  jet»t  vor/  nachdem  aach  die  erste  Kammer  einen  an  die  xweite 
Kaioutter  sich  anschliessenden'  Besohlons.  gefasst  hat.  Denn  abgesehen 
davon^  dasn  in  Folge  dieses  9olet»t  genannten  Beschlasses  die  fragliehe 
Adresse  gar  nicht  an  die  Krone  wirklich  gelangt,  so  ist  die  der  Adresse 
sa  Grande  liegende  Beschwerde  nicht  als  eine  gegründete  ansaerkennen« 
Nach  Yerlaasang  des  Weges  der  Yereinbarang  mit  dem  pSpstlichen 
Stahle  haben  die  neaberafenen  RSthe  der  Krone  statt  desselben  von  deli 
swei  noch  ttbrigen  oben  beseichneten  Wegen,  den  letsten  gewählt,  den 
Weg  einer  eigenen  Gesetsgebang  sar  Regelang  der  kirchlichen  Ver- 
hältnisse, indem  sie  den  «weiten  Weg  Termieden^  nämlich  die  Aafiaahme 
einer  Anerkennung  der  kirchlichen  Freiheit  and  Selbstständigkeit  in 
ansere  badische  Verfassang^  ähnlich  der  entsprechenden  Bestlmmong  in 
der  preossischen  Staatsverfassang.  Gewiss  wäre  dieser  sweite  Weg 
Ton  den  beiden  letsten  Wegen  bei  weitem  besser  gewesen  als  der  ein- 
geschlagene '  dritte  Weg.  Aaf  diesem  Wege  wäre  das  Recht  der  Kirche 
nicht  verletst,  sondern  Tielmehr  neu  garantirt  worden. 

IV. 

Formelle  Beanstandung  der  neuen  Gesetzentwürfe. 

Wenn  wir  diesen  von  der  Grossh.  Regierang  in  der  neaesten  Zeit 
dngeschlagenen  Weg,  die  Regelang  der  kirchlichen  Angelegenheiten 
durch  eine  neae  Staatsgesetsgebang,  näher  ins  Aage  fassen,  so  treten 
uns  sofort  die  wir  noteh  dea  materiellen  Inhalt  der  betreifenden  sechs 
Gesetsentwürfe  betrachten,  drei  gewichtige  and  nicht  sa  beseitigende 
formelle  Bedenken  entgegen. 

Das  erste  dieser  Bedenken  liegt  darin,  dass  aaf  diese  Weise  ein- 
seitig Ton  Seiten  der  Staatsgewalt,  ohne  alle  Mitwirkung  von  Seiten  der 
Kifchengewalt,  der  Rechtsbestand  der  Kirche  mehrfach  alterirt  and  dja- 
dmcb  anf  die  Verfassung  ond  das  innere  Leben  derselben  eingewiriti 
wM.  Dieses  ist  aber  den  positiven  rechtlichen  Bestimmongen  entgegen, 
ttber  dos  Verhältniss  swischen  Staat  und  Kirche,  wie  diese  darch  vdlker- 
rechiliche  Verträge  festgestellt  und  principiell  überall  in  Deafschknd  in 
Gdtong  sind.  Die  Kirche,  als  uierkanntes  (öffentliches  Reehtssubjectt 
hat  auf  ihrem  Gebiete  ^ine  anabhängige  Rechtssphäre,  deren  Grens- 
Ifc^  Atem  fürhsOu  BrckBundU.-  VI.  BMäL  ^  ^ 
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besiimmtiDg  gegen  die  Reebtsspli&re  dee  Staates  nur  mit  § egenntftigitr 
Vereinbarang  geregelt  werden  kann. 

Das  sweifte  formelle  Bedenken  gegen  die  neuen  Gesetsentvirfe 
liegt  darin,  dass  durch  die  Wahl  dieses  Weges  Ton  Seiten  des  jetsigen 
Minlsterioms  die  Entscheidung  über  conressionell  kirchliche  Qegettftändtf» 
vie  namentlich  ttber  die  Verfassung  der  katholischen  Kirche  und  über 
die  Rechte  der  Bischöfe  und  Geistlichen,  den  landstAndischen  Kämmen», 
also  confeesionell  grmischlen  politischen  Versammlungen  überlassen  irird% 
Diesfs  ist  in  Deutschland  in  der  Weise  bisher  noch  nicht  geschehen  |'  tu 
steht  dieses  in  Widerspruch  eben  so  sehr  n^it  allgemeinen  positiven  Bestimm 
mungen  des.  deutschen  Staatsrechtes,  als  mit  den  Forderungen  der  Q«^ 
rechtigfceit  und  der  ZveckmAssIgkeit. 

Es  ist  bekannt,  dass  die  deutsche  Reich^esetsgebnng  die  vrM  er- 
worbenen Rechte  der  Einseloen  und  der  Curporationen  in  dem  MasSn 
achtete,  dass  darüber  an  dem  Reichstage  eine  Entscheidung  durch 
Stimmenmehrheic  nicht  angelassen  wurde.  In  Religionssachen  durfte  die 
Stimmenmehrheit  nicht  entscheiden,  die  Religion  mochte  dabei  diresi 
oder  auch  nur  indirect  betroffen  werden.  Jede  mit  der  -  Religion  no^ 
nammenhängende  Sache  konnte  als  Religionsssche  betrachtet  werden; 
und  es  hatte  dabei  Ilio  in  partes  und  nur  eine  freundliche  Verlinbarnng 
der  beiden  Theile  statt.  Einem  iihnlichcn  Geiste  ist  die  Beslimqiung 
des  Ersten  badischen  Constilutions-Edictes  §.  21.  entflossen,  weich« 
aus<^pricht:  ^,Kcino  Religionspartei  kann  der  anilern  in  Absi<Jit  auf 
kirchliche  Einrichtungen •••  Alaass  und  Ziel  geben  oder  eine  llrqiiemung 
SU  ihrer  dicSsfalsigen  Einrichtung  verlongcn.^^  Nach  drm  dtutschen 
nundesrccbiö  kann  tiber  Rcligionsangclegenheitcn  weder  in  der  entern 
Yersammlung  noch  im  Plenum  ein  Ucscbluss  durch  Stimmenmehrheit 
gefasst  werden. 

]S^ach  dem  Rcchtsgrondb  der  frühem  Rcichsgesctsgebung  und  der 
Jetst  noch  bestehenden  Bundcf^gesetsgebung  ist  man  daher  gans  bereehtigt# 
gegen  die  Zuständigkeit  unserer  landstandischen  Kammern^  In  ReligionS« 
Sachen  durch  Stimoienmehrheit  xa  entscheiden,  WiderSj^rueh  cinsuiegcia 
und  sich  dagegen  Ton  ^Seiten  des  betreffenden  Religionstheiies  sU  Ter- 
wahren.  Jedenfalls  sprechen  gegen  diese  Befugniss  der  Kammern  die 
Forderungen  der  Gerechtigkeit  und  der  ZweekmgiBsigkeit.  Denn  wM 
kann  man  im  Allgemeinen  bei  den  Mitgliedern  einer  solchen  Versamm«» 
lung  die  nöthige  Kenntnise^  Unbefangenheit  und  Unpartheiliehkeit  Vor^ 
aussetsen,  um  dia  Verfassung,  die  Einrichtungen,  die  Rechte  einer  Sndera 
Confessiöa  richtig  aofsafassen  und  nu  beuntheilen?  Immer  aber  wird 
dem  einen  Obnfessionstheil  das  volle  Zutrauen  in  den  andern  CoiH 
fessionstheil  bei  Satscheidong  solcher  Fragea  fehlen;  gegenseitlgs  Dn^ 
SfuCrledenhett,   Zerwfirfhisss  nnd  Stfenng  den  orafessioadkB  frisdens 
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müssen  die  mraosbleiblichcn  Folgen  sein,  wenn  wir  die  Yorsiclit  und 
Wefiheil  QDsrer  Yorfalirefl  in  diesem  Punlcte  Terlassen  und  wenn  in  deki 
einseioen'  dentocheü  BundeuUiatcn  in  Rcligionsangeleg^enlieiten  ein  dem 
Princip  des  ailgemcinen  Bondesreclitcs  entgegengesetotes  Princip  sqr 
AUwendttiig  kvmmt. 

Oai  drifte  formelle  Bedenken  gegen  die  Torgcselilflgene  nene  Geset&-> 
gebang  Utfalgendes:  fa  den  Torliegenden  GesctsentwQrfen,  namentlich 
in  dem  ersten  Oeset^fentwtirf,  der  den  umfas^ndsten  und  allgemeinsten 
InlivU  hat,  wrrden  die  ktrchlieiien  Verbättiiisse  der  beiden  christliclien 
Conffssionet  durchaus  durch  gemeiBsehafilictie  Bestimmqngon  gans  den- 
aclbcn  Normen  uotcrworfent  wie  wenn  die  Yerhältnisse  beider  sam 
Staate  gaos  eongrucnt  war^n.  Dieses  ist  aber  bekanntlich  nicht  der 
Fall;  namentlich  bedingt  ^chon  der  Uotcrschied  |iinsichtIioh  der  Trager 
der  obersten  Kirchcngewalt,  aber  auch  die  grosso  Verschiedenheit  der 
beiderseitigen  kirchlichen  Verfassungen  eine  grosse  und  durchgreifende 
Verschiedenheit  in  dem  VerhSltnisse  der  beiden  Confessionen  spm  Staate* 
Ein  solches  absolutes  Gleichmachen  verschiedener  Verhältnisse  statt  einer 
relativen  und  proportionalen  Ausgleichung,  erscheint  an  sich  als  kei« 
rationelles  Verfahren  und  kann  ohne  manche  Missstände  und  Unbillig- 
keiten nicht  wohl  durchgeführt  werden.  Gans  anders  verhält  sich  die 
Sache,  wenn  in  einer  verfassungsmässigen  gemeinschaftlichen^  Bestim^ 
mnng  die  kirchliche  Selbstständigkeit  und  Freiheit  der  beiden  Confes- 
sionen ausgesprochen  >i^ird^  In  einem  solchen  Falle  werden  dem  Sinne 
nach  vielmehr  die  Beschränkungen  auf  eine  negative  Weise  beseitigt; 
nicht  aber  positive  Anordnungen  Aber  Rechte  der  Kirohengewalt^  Bildung 
der  Kirchendiener,  Verwaltung  des  KirchcnvcrmOgens  und  andere  ähnliche 
positive  Anordnungen  gegeben.  In  dem  Ersten  badischen  Constitutions- 
Edict  werden  «war  gleichfalls  die  kirchlichen  Verhältnisse  beider  Con- 
fessionen geordnet;  aber  in  gans  anderer  Weise  als  in  jenem  ersten 
Oesetsesentwurfe.  Ausser  einer  Ansah!  gans  allgemeiner  gemeinsamer 
Bestimmungen  enthält  nämlich  das  Erste  Constitntions-Edict  noch  getrennte 
Abschnitte  ^^Ober  die  Verwaltung  der  evangelischen  Kirchengewalt^^  (S.  17.) 
nnd  ;^VerwaItUDg  der  katholischen  Kh'chengewalt^^  ($.  20.)^  sowie  auch 
Oberhaupt  in  andern,  wenn  auch  beide  Confessionen  susammenfassenden 
Abseliaitten,  doeh  häofig  fflr  jede  derselben  besondere  Bestimmungen 
gegeben  sind* 

I)ass  diese  legislative  Vermisehung  dessen  was  gans  abgesondert 
M  behandeln  gewesen  wäre,  welche  uns  in  formeller  Besiehung  sa  be- 
anstanden scheint^  äneh  auf  den  materiellen  Inhalt  der  GksetsentwUrfe 
nfeht  ohne  naehtheiligen  Einflips  war,  wird  sich  ergeben  ans  der  jetst 
von  vaA  vorsimehmeBdea  Betrachtung  and  PrOfnng  des  Inhaltes  der 
neuen  Gesetsgebung« 

6* 


^3  Baden:  DenkiohrlA  des  Enb.  ▼.  Frelborg  f.  21  Mal  1860. 

V- 

Materielle  Beanetaniung  der  neuen  Geeetaenttßirfe.    Geeet%entwyrf  1 , 

In  der  grosshertoglichen  Proclamation  Tom  7.  April  d«  J.  wird 
gesagt: 

y,E$  ist  mein  entschiedener  Wille,  dass  der  Cfrundsatx  der 
Selbstständigkeit  der  iathoUschef^  Kirche  in  Ordnung  ihrer  An-- 
gelegenheiten  zur  vollen  Geltung  gebracht  werde.  Ein  Gesetx  unter 
dem  Schutx  der  Verfassung  stehend^  wird  der  Rechtsstellung  der 
Kirche  eine  sichere  Grundlage  verbärgen.  In  diesem  Gesetze 
und  darauf  zu  bauenden  weitem  Anordnungen  wird  der  Inhalt 
.    der  üebereinkunft  seinen  berechtigten  Ausdruck  finden.^^ 

Es  fragt  sich  nun  vor  Allem,  ob  es  den  gegenwärtigen  Rätlien  der 
Krone,  welclie  die  neuen  Gesetxentwflrfe  snr  Regelang  der,  kirclilichen 
Verhältnisse  den  Ständen  vorgelegt  iiaben,  gelangen  sei,  diesen  in  der 
Proclamation  aasgesproelienen  höchsten  Willen  and  die  daraus  herror« 
gehende  Verheissang  in  dieser  neaen  Gesetsgebung,  insbesondere  in  dem 
ersten  Gesetsentwarf  fiber  die  rechtliche  Stellong  der  Kirche  im  Staate, 
in  ErfOllong  su  bringen. 

Zu  unserem  grossen  Bedauern  mQssen  wir  erltlären^  dass  uns  diese 
Aufgabe  nicht  gelöst  scheint.  Wir  müssen  erltlären»  dass  wir  in  dem 
Torliegenden  eraten  Gesetaentwurf  den  Grundsata  der  Selbstständigkeit 
der  katholischen  Kirche  in  Ordnung  ihrer  Angelegenheit  nicht  wxt 
ToUen  Geltang  gebracht  au  sehen  yermögen.  Eben  ao  wenig  vermögen 
wir  den  Inhalt  des  Gesetaentwnrfes  überall  in  Uebereinstimmung  mit 
der  üebereinkunft.  vom  28.  Jani  ▼.  J.  au  finden,  so  dass  der  erstere 
als  der  berechtigte  Ausdruck  der  letatem  gelten  könnte. 

Wir  haben  nach  widerholter  und  sorg&Itiger  Prfifang  diese  Deber« 
aeogung  geschöpft:  1)  ans  den  in  den  Motived  au  diesem  Geaeta- 
entwurfB  ausgesprochenen  allgemeinen  Grondsätaen;  2)  aus  einigen 
allgemeinen  Bestimmungen  des  Gesetsentwurfes,  welche  dem  eben* 
daselbst  $.  7  aosgesprochenen  Grundsatae  d^r  Selbatstindigkeit  tmd 
Freiheit  der  Kirche  entgegenstehen;  und  8)  aus  einer  Reihe  einaeker 
Bestimmungen  des  Gesetaentwurfes. 

1.  Wenn  wir  auerst  die  in  den  Motiven  (a.  Karlsruher  Zeitong 
vom  2.  Juni  d.  J.  Beilage  au  Nr,  130)  ausgesprochenen  allgemeinen 
Grundsatae  betrachten,  welche  den  vorliegenden  Gesetaentwurf  erläutern 
und  rechtfertigen  sollen^  so  finden  wir  darin  als  massgebend  aufgestellt 
eine  soIchA  Auffassung  des  Verbältnissea  awisohen  Staat  undl  Kirche  im 
Allgemeinen,  welche  mit  der  vollen  Geltung  des  Orundaataea  der  Selbst- 
ständigkeit der  käkiholiscben  Kirche  in  Ordnung  ihrer  Angelegenheit  sich 
nicht  vereinbaren  läast« 


'  V.'  Hiiieri«ne  BtasttändUDÜ^  dei  neiieii  Geseiz^ntwarfes  U  g9 

Die  Grossli.  Proelomatioii  viU  gaiis  cmtscUedeD^  dasa  der  Grond- 
iftte  der  Selbatatändfglteit  der  katholisdhen  Kirche  in  Ordirnng  ihrer 
Angelegeoheiteii  sar  vollen  Geltung  gebradit  verde.  Die  Motive  dagegrar 
behaupten  aehlecbthin,  ^^daaa  kein  Staat  die  volle  Freiheit  and  Selbst« 
atindfgkeit  der  Kirchen  mit  den  Bevortugangen,  welche  ihnen  heutzutage 
noch  als  Folge  gesohiehtiioher  Entwiekelungen  eingeräumt  sind^  sugeben 
kann,  ohne  dem  eigensten  We9en  dea  Staates  nahe  sn  treten/'  Mit 
dieser  Behauptung  treten  die  Motive  in  directen  Gegensats  gegen  den 
in  der  Grossh.  Proclamation  so  entschieden  ausgesprochenen  Grundsats. 
Die  Motive  vollen  daher  auch  in  dem  .vorliegenden  Geäettentwurfe  den 
neuen  Grundsats  der  Selbstständigkeit  der  Kirche  nicht  „«ur  vollen 
Geltung*^  bringen,  sondern  nur  dar  alte  System  der  Bevormundung  der 
Kirche  durch  den  Staat,  von  welcher  sie  selbst'  sagen,  ,,da88  sie  weit 
fiber  -das  Maass  ging/'  etwas  massigen.  Die  Motive  fahren  nämlich 
nach  der  oben  mitgetheilten  Behauptung  also  fort:  ,,dagegen  lässt  sich 
den  berechtigten'  Ansprüchen  der  Kirche  gegen  eine  Bevormundung'  durch 
den  Staat  in  dem  Grade  mehr  tlechnung  tragen,  in  welchem  die  Gesetz- 
gebung, ohne  däss,  der  Staat  die  Verbindung  mit  der  Kirche  aufgibt, 
doch  die  Berührungspunkte  mindert^  die  ohne  Nothwendigkeit  und  nur 
unter  der  Gefahr  häufiger  Conflicte,  »wischen  Kirche  und  Staat  bestehen.*' 

Das  Festhalten  der  Grundsätze  des  frühem  Systems  mit  dessen 
Verkennung  des  wahren  Verhältnisses  zwischen  Staat  und  Kirche  tritt 
femer  in  den  Motiven  besonders  an  folgender  Stelle  hervor,  wo  sie 
sagen:  ,,Vor  allen  Dingen  kann  der  l^taat  in  so  fern  er  seine  Würde 
achtet,  nicht  zugeben,  dass  die  Kirchen  neben  ihm  und  seiner  Voll- 
gewalt, deren  Ausübung  zufolge  $.  5  der  Verfassungsurkunde  allein  der 
Krone  zusteht,  gleichfalls  eine  Vollgewalt,  eine  Souveränetät  in  Anspruch 
nehmen«  Die  Kirchen  sollen  im  Staate  frei,  unbevormundet,  nicht  ge^ 
hindert  durch  polizeiliche  Etnsichtsnahme  und  Verbote  in  ihrem  eigenen 
Gebiete  sich  belegen r sie  sollen  selbstständig  sein;  sie  sollen  nicht  ab- 
hängen von  staatlichen  Genelimigongen  und  Erlaubnissen  in  der  Ordnung 
und  Verwaltung  ihrer  Angelegenheit:  aber  sie  üben  diese  Rechte,  so  wie 
jede  andere  freie  und  selbstständfge  Corporation,  wie  jeder  freie  und 
selbstständige  Bürger  im  gegebenen  Staate  unter  der  Souveränetät  des*^ 
selben  aus/* 

Hier  ist  gegen  die  Motive  zu  bemerken  zuerst:  ^ass  die  Rechte, 
welche  sie  in  den  angeführten  Worten  der  Kirche  eingeräumt  wissen 
wollen,  dass  dieselbe  nämlich  „wie  jede  andere  freie  und  selbstständige 
Corporation,  ütid  wie  jeder  freie  und  selbstständige  Bürger  im  Staate'^ 
gehalten  sein  soll,  in  der  vorliegenden  neuen  Gesetzgebung,  (wie  aus 
deren  näherer  Betrachtung  später  erhellen  wird)  der  Kirche  niicht  gegeben 
werden,  und  dass  die  Kirche  auch  jetzt  noch^  wie  vorher  Ursaciie  hat 
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^aber  so  klagen,  dass  man  pie  nieht  nach  dem  gcmdBeiii  Rault  und 
der  gemeinan  Frelb^it  behandelt;  sondern  dasa  laan  gegen  sie  besondere 
»»poliseilicbe  EInsiehtanabme  und  Verbote/^  besondere  nataatlicbe  Genehm 
migongen  und  Erlaabnbse  in  der  Ordnong  and  Yerwaltong  ihrer  An- 
gelegenheiten^^  anwendet,  welche  man  nicht  daran  denkt,  gegen  andere 
freie,  'aelbatständige  Corporationen,  noeh  gegen  jeden  freien  and  seibat- 
ständigen  Bürger  ansowenden.  Femer  aber  (nnd  Torsogswdse  dese- 
wegen  führen  wir  jene  Stelle  aus  den  Motiven  hier  an}  seigt  sieb  in 
diesen  Worten  der  Motive  eine  Yerkennong  des  Verhätnisses  zwischen 
Staat  ond  Kirche,  von  welcher  sieh  eine  wirkliche  Anerkennang  und 
Dorehfühmng  der  Selbstständigkeit  und  Freiheit  der  Kirehe,  wie  sie 
die  Grossh.  Proolamiition  vom  7.  April  verheisst,  nicht  erhoffen  lässt« 
In  dieser  Yerkennong  und  in  dem  bewnssten  oder  onbewossten  FesthalteB 
des,  wenn  aueh  modiiicirten  frühem  Systems^  liegt  sogleieh  aueh  die 
Erklärfing  des  Dmstandes,  dass  Rechte,  welche  in  diesem  Sätse  der 
Motive  der  Kirche  ausdrücklich  eingeräumt  werden«  in  der  vorliegenden 
neuen  Gesetzgebung  ihr  dennoch  vorenthalten  werden. 

Die  Motive  also  behaupten:  „der  Staat  könne  nieht  sogeben,  dass 
die  Kirche  neben  ihm  gleichfalls  eine  Yollgewalt,  eine  SonverSnetäl  in. 
Ansprach  nehme/^  Es  ist  diese  Behauptung  entsprechend  der  oben  schon 
angeführten,  mit  der  GroSsh.  Prodamation  im  Widerqimohe  stehenden 
Behauptung  der  Motive :  „dass  kein  Staat  die  volle  Freiheit  nnd  Selbst^ 
etändigkeit  der  Kirche  sngeben  kann,  ohne  dem  eigeneten  Wesen  des 
Staates  xu  ndie  en  treten/*  Es  ist  dieses  dieselbe  Ansieht  von  Knrelie 
und  Staat,  nach  welcher  der  Staat  sein  Recht  ond  seine  Würde  vergeben 
soll,  wenn  er  idch  in  Verträge  mit  der  Kirche  einlässt }  wenn  er  pactfrtt 
wo  er  nor  octroyiren  sc^te;  Jene  oben  angeführte  Behasptqng  der  Motivs 
hat  den  Sinn  und  führt  su  der  Scblnssfolge,  dass  die  Kirche  dem  Staate 
gegenüber  kein  nelbstständiges  Rechtssubjeet  sei,  dasa  alle  Rechte,  welche 
die  Kirche  hat,  nur  Ausflüsse  des  souverän»  Staatswillenn  seien^  weUhe 
ihr  durch  denselben  souveränen  Willen  wieder  entsogen  werden  künnen. 
Diese  Theorie,  (es  ist  dieses  dieselbe  Theorie^  welche  wir  schon  oben 
in  unsera  eioleitenden  Betrachtungen  (Nro.  Ilji*)  als  dem  historiseheni 
positiven  Rechte  entgegengesctst,  angedeutet  haben),  nach  weldier  die 
souveräne  Staatsgewalt  nicht  etwa  als  der  höchste  SchUtser,  sondern 
als  die  eineige  Quelle  alles  Recjitcs  betrachtet  wird,  ist  allerdings  su 
verschiedenen  Zeiten ,  von  den  bcrrsckenden  Gewalthabern  gegen  die 
Kirche  angewendet  worden ;  auch  wurde  sie  nnd  wird  noch  auf  manchen 
Kathedern  gelehrt,  obgleich  in  unscrm  deutschen  Yaterlande  jetat  sowohl 
im  Staat  als  in  der  Doctrin  die  riebtigern  und  bessern  Grundsätse  all* 
gemeiner  sur  Geltung  gekommen,  sind.  Die  Kir^o  Itat  nicht  nur  im 
Bewußstsein  Uires  höhern  Ursprunges^   sondeni  nugleich  gestütst  auf 


mrordenUiolien  DesKt  und  TOtkerrecIitllcke  Yerfrige  immer  ge^eii  eine 
Belebe  ABsdeknang  der  Bonverinetät  der  Slaatsgewalt  in  das  kirehlielie 
Gebiet  Ton  4^r  Zeit  der  ersten  cbristUchen  Märtyrer '  an  bis  auf  die 
Beaeate  2Seit,'  darch  Wort  asd  Tbat  aicli  sa  Tertheidigen  niemals  anterlasaea« 

Gegenüber  jener  Theorie^  welche  in  den  angeführten  Sätsto  der 
eben  genannten  Molire  sn  Tage  treten,  ist  yielmehr  der  Grandsatn 
festnuhalten,  dass  KIrehe  und  Staat  nach  den  Princfpien  des  echten 
Vemunfireehtes  und  des  positiven  Rechtes  swei  selbststindige  Offent- 
liebe '  Gewalten  sind,  beide  selbststindige  Reehfssobjeete  mit  selbst- 
stindi*en  Rechtssphiren,  so  dass  ihre  Recktsbesiehongen  nicht  durchaus 
nnr  in  das  Gebiet  des  Innern  Siaatslebens  fallen,  sondern  sugicich 
In  dss  Gebiet  des  <)ffentli(ben  Rechtes.  Die  Kirche  hat  demnach 
ein  gewisses  abgegrenstes  Gebiet,  wo  sie  unabhängig  ist  und  der  Sou- 
Ternnelit  der  Staatsgewalt  nickt  ubbedingt  unterworfen«  Diese  Theilung 
der  weltlichen  und  der  geistigen  Gewalt  Ist  eine  durch  das  Christen- 
thum  gewonnene  weltgeschicbtlicke  Errungensckaft ;  sie  Ist  nickt  minder 
snr  Kxtstens  der  Kircke  nOtkig,  als  sie  die  stckprsto  Sckutswchr  der 
bflf^crlichen  Freikeit  bildet«  Namentlick  ist  dieses  grosi^e  Princip  der 
Ci^ilisation  gediiken  auf  dem  Hoden  dc^  germaniscken  und  ckristlicken 
Freikeit,  im  Grgensats  ff'gen  den  De«potifmus  der  alten  rOmiscken 
Cisaren,  gegen  dm  Stantsabsolutismus  in  Alonarckien  und  In  Republiken 
irr  i»pitern  Zeit  und  g'^gen  die  falscken  Doctrinen,  die  dem%*Iben  dtenten. 
Dirjeiiigv'n,  welche  Theilung  der  geistlichen  und  welilicben  Gewalt  nnd 
Ikre  beiderseitige  Selbststfindigl^cit  und  Unabkangigkcit  auck  jettt  noch 
fortmikrend  angreifen  und  dem  sogenannten  ^modernen  Staate'*  sum 
Opfer  bringen,  greifen  nickt  bloss  wohlerworbene  Reckte  der  katkoL 
Rireke  an,  sondern  sie  gefährden  damit  BUgleich  die "  Gewissens- 
freikeit  und  die  biirgerlicke  Freikeit. 

Hit  dem  oben  angedeuteten  Cbarahfer  der  lii  den  Motirfn  su  Tag 
tretenden  allgemeinen  GrundaXtse  Ober  das  VerkXitniss  swiscken  Staat 
und  Kirche,  hingt  die  y^eitere  Ersehelnun«:  suMmmen,  dass  das  alte 
positive  Rocht  der  Kirche  gans  mit  Stillschwelgen  Qbergangea  wird, 
nnd  dass  die  historisch  gegebenen,  wirklichen  Verhältnisse  der  kathol« 
Kirche,  wie  uns  scheint,  nicht  überall  eine  richtige  Auffassung  gefunden 
haben. 

Es  wird  nicht  weiter  BnrQckgegsngen/  als  auf  die  Erwähnung  des 
ersten  badischen  Constitutions^Rdictes  von  1807,  wie  wenn  dieses  die 
erste  Basis  der  katholischen  Kirche  im  Lande  ^ire,  da  man  doch  die 
Berechtigung  der  kathollseken  Kircke  auf  Seibststindigkeit  und  Freikeit 
gegenober  dem  frfihern,  auch  Ton  den  Motiven  mit  starken  Ausdrficken 
missbilligten  System  der  Staatsbevormondung,  gerade  durch  die  Nach- 
weisang  des  alten>   anf  onvordenklickem  Besits  und  auf  der  Reichs^ 


gesetsgehoog  bemhenden  Reohtes  der  katholiaehen  Kireh«,  am  wirk- 
sanmten  and  anwiderleglieluten  beweitt.  Von  der  Berechtigang  der 
katboUflclien  Kirobe  wird  in  den  Motiven  so  gesprochen,  wie  wenn  die 
Aufnahme  and  der  rechtliche  Bestand  der  katholischen  Kirche  im,  Lande 
aof  einer  GewMhmng,  aof  einer  Vergttnstigang  Ton  Seiteii  des  Staates 
berohte.  Diese»  ist  aber  wie  die  Geschichte  lehrt,  darchaos  nicht  der 
Fall.  Keiner  der  jetzigen  deotschen  Staaten,  keine  der  jetzigen  Dynastien^ 
selbst  nicht  die  ältesten  derselben,  können  Ton  sieh  sagen,  dass  sie 
suerst  diiß  katholische  Kirche  eingeführt,  dass  sie  der  katholißchen  Kirche 
Aufnahme  and  rechtliche  Existens  als  ein  Geschenk  gewährt  haben. 
Die  deatschen  Dynastien  haben  bei  ihrer  eigenen  Entstehung  die  römisch- 
katholisdie  Kirche  als  schon  längst  bestehend  Torgefunden,  and  »war 
nicht  etwa  als  eine  blosse  Cultusform  neben  andern  Religionen^  sondern 
als  die  Mutter  und  Pflegerin  der  gesammten  deutschen  Ciyilisation,  als 
die  gemeinsame  Grundlage  der  gesammten  gesellschaftlichen  und  öffent- 
lichen Zustände.  Wenn  auch  «wischen  Herrschaft  und  Pric^sterthum 
suweilen  Kämpfe  wegen  der  gestörten  und  wieder  hersustellenden  Ord- 
nung, oder  um  Einfluss  und  Macht  statt  fanden,  so  konnte  doch. keiner 
der  heroischen  und  frommen  Ahnen  unserer  fürstlichen  Dynastien  in  die 
Lage  kommen  su  sagen:  er  gewähre  oder  erlaube  die  rechtliche  Exi- 
stens  der  katholischen  Kirche.  Nur  in  den  spätem  Jahrhunderten  nach 
der  Kirchentrennung  und  nach  den  Bestimmungen  des  wcstphälisdien 
Friedens,  wornach  die  katholische  Kirche  in  einseinen  Ländern  keine 
rechtliche  Existenz  mehr  hatte,  konnten  die  Fälle  ihrer  Aufnahme  und 
Zulassung  yon  Seiten  protestantischer  Fürsten  und  Regierungen  statt 
finden,  wie  dieses  namentlich  bei  den  grossen  Territorialyeränderugen 
am  Anfange  dieses  Jahrbunderts  geschah  und  nicht  wohl  anders  geschehen 
konnte.  Bei  uns  in  Baden  aber  ist  in  dem  bei  weitem  grüssten  Theile 
des ,  Landes  die  römisch-katholische  Kirche  von  den  frühesten  Jahr- 
hunderten an,  ja  fast  am  frühesten  in  -  gans  Deutschland,  eingeführt 
worden  und  in  ununterbrochenem  Besitzstände  geblieben. 

Auch  mit  der  in  den  Motiven  gegebenen  Auffassung  und  Würdigong 
thatsächlicher  kirchlicher  Verhältnisse  der  Gegenwart,  können  wir  uns 
nicht  durchaus  eiUTerstanden  erklären.  Es  werden  Bevorsugungen  und 
PriTilegien  daselbst  aufgezählt,  an  denen  die  katholische  Kirche. Theil 
nehmen  soU^  welche,  abgesehen  davon,  dass  sie  meistens  einfachen 
Reditsforderungen  entsprechen,  uns  nidit  selten  bedeutender  uud  glän- 
zender geschildert  zu  werden  scheinen,  als  sie  in  der  Wirklichkeit  sind, 
und  besonders  als  sie  nach  Annahme  der  vorliegenden  Getetzentwfirfe 
sich  gestalten  würden. 

So  werden  unter  diesen  Bevorzugungen  besonders  folgei^de  hervor- 
gehsben:  ;^der  Staat  erkennt  die  Beamteten  der  Kirche  als  öffentliche  Diener 
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•B  mid  stellt  sie  in  dkser  Hinsiolit  unter  besondera  Btaatsschots/^ 
Aber  der  sechste   Qesetsentvurf  behandelt  sie  andererseits  mit  einer 

< 

besolidem  Härte.  ^^Die  Strafgesetsgebnng  sowohl  in  eigentlichen  Straf- 
sachen  ajs  in  PoliiBfeiyergehen  verleiht  den  Kirchen  aasgedehnte  Garantien/^ 
Abgesehen  davon,  dass  hieb|ei  je  nach. den  wechselnden  Stimmungen  der 
Zeit  sich  in  der  Aasführang  oft  Schwierigkeiten  «eigen,  so  ist  dieser 
Sehnts  eine  Reehtspfiicht  von  Seiten  des  Staates»  wenn  er  überhaopt 
einmal  die  Kirche  als  eine  öffentliche  Corporation  anerkennt  ^^In  noch 
hdherm  Grade  findet  die  bevorsugte  Stellang  der  anerkannten  christlichen 
Kirche  desshalb  statt,  wmI  am  ihretwillen  andere  Religlonsgenossen- 
Bchaften  in  ihrer  Bildang  and  freien  Wirksamkeit  beschrankt  sind  ;^^ 
(die  Beschriinkang  wird  nach  $.  3  des  ersten  Gesetsentwarfes  aaf|iören ;  — ) 
,,and  weil  der  Einzelne  bis  %n  einem  gewissen  Grade  sor  Mitgliedschaft 
dieser  anerkannten  Kirchen  gedrängt  ist;  { — dagegen  nach  der  beab- 
sichtigten neaen  Gesettgebang,  nach  dem  IV.  6eset«entwarf  $.  686  c. 
drängt  der  Staat  den  Kirchen  Mitglieder  aaf,  welche  die  Kirchen  nach 
ihren  kirchliehen, Gesetsen  von  sich  aasscheiden).  ,^8,  der  Staat  kennt 
besQglich  der  katholischen  Kirche  eine  Verfassung  an,  weiche  die  im 
Lande  bestehende  katiiolisciie  Kirche  nur  als  einen  grossen  Theil  eines 
grossen  Gänsen  erscheinen  lässt^  welches  in  dem  Papste  das  oberste 
Haopt  besitst.^^  Aber  das  gehört  zu  dem  Wesen  der  katholischen  j^irche, 
und  wenn  man  dieselbe  einmal  anerkennt  oder  anerkennen  mas?^  so 
folgt  die  Anerkennung  des  Papstes  nothwendig  daraus,  und  kann  nicht 
ab  eine  ^on  Seiten  des  Staates  gewährte  besondere^  Bevorsogong  geltend 
gemacht  werden.  ^^Der  Staat  schützt  das  Kirchenyermögen  and  leistet 
in  einseinen  Fällen  aus  eigenen  Mitteln  ZuscKüsse.^^  *Aber  dieser  Schuts 
wird  ohne  Unterschied  allen  anerkannten  öffentlidien  Corporationen  su 
Theil,  ohne  dass  der  Staat  mit  su  verwalten  den  Anspruch  macht,  wie 
gegeniiber  der  Kirche;  und'  wenn  je  die  katholische  Kirche  in  Baden 
Zuschüsse  aus  Staatsmitteln  erhalten  hat,  so  ist  dieses  in  dem  S.  35 
des  Reichsdeputations-Hauptschlosses  begründet.  „Es  ist  den  christlichen 
Kirchen  ein  gewichtiger  Einflass  auf  die  Staatsgesetsgebung  und  auf  die 
Einrichtungen  des  Staates  eingeräumt/^  Aber  dieser  gewichtige  Einfluss 
ist  bei  ans  weder  grundsätslich  wie  in  der  preussischen  Verfassung 
ktU  14  gewährleistet,  noch  in  der  Wirklichkeit  sehr  hervortretend,  es 
lassen  sich  vielmehr  bei  uns  Erscheinungen  in  der  Gesetsgebnng  und 
im  Sltaatsleben  wahrnehmen,  welche  seigen^.  dass  das  angebliche  Ge^^^cht 
jenes  Einflusses  sehr  gering  ist.  Dahin  gehört,  dass  durch  Gesets  vom 
17.  Februar  1849  aus  den  deutschen  Grundrechten  mit  grosser  Eile  die 
Bestimmung  in  unsere  Verfassung  aofgenonSmen  wurde^  wornach  der 
Vollgenuss  der  politischen  Rechte  nicht  wie  früher  von  dem  christlichen 
Glauben  abhängen  soll,   während  unsere  Gesetsgebnng  das  dieser  Be- 
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stimmaDg  entspreebeDde  dorehai»  noihweiidfga  Comlat  der  ▼aUigen 
Freiheit  oad  SelbstBUndigkeit  der  Kirche  nicht  aus  den  Grondrechten 
aufnahm.  Hau  kann  von  dieser  Benatsang  de>  Grundrechte  mit  mehr 
Recht  sagen,  dass  man  dabei  das  Tortheilhaft  Scheinende  annahm  und 
das  der  Staatsgewalt  weniger  Gefallende  bei  Seite  genetst  liess,  ak 
diesen  in  den  MotiTen  der  Kirche  in  Besng  aaf  eben  diese  Grondrechta 
Schuld  gegeben  wird.  Ferner  gehört  hierher  die  beabsichtigte  fMHg« 
Aufhebung  des  Impedimentum  disparitatia  cnltupi  bei  der  Ehe;  die  An- 
bahnung der  CiTilehe;  die  schon  früher  Torgenommene  Abänderung  dar 
Eidesformel;  die  kaum  sn  Termeidende  Entchristlichong  durch  die  Ein- 
richtungen des  OiTcntlichen  Staatsunterrichtes. 

Wenn  man  liest,  mit  welchem  Nachdrucke  die  Motive  die  BeTOis 
mgungen  und  Privilegien  der  Kirche  in  Baden  hervorhebt|  so  sollle 
man  glauben,  es  handle  sich  um  eine  Stellung^  vie  sie  etwa  der  Rleru9 
in  der  aDgIikani«chen  Hochkirche  oder  in  der  schwedisch-lutherischen 
Kirche  besitzt.  Wenn  aber  dann  die  Motive  diese  angeblichen  Privi« 
legien  selbst  auf^blen,  so  scigt  es  sich;  dass  damit  nur  die  rechtliclie 
Existens  der  Kirche  im  Staate  gemeint  ist  mit  den  unmittelbar  daraus 
hervorgehenden  Ful^eo;  und  dass  das,  was  dieMotivp  als  ein  Privileg 
betrachten,  von  dessen  Aufgeben  sie  erst  die  volle  Selbstständigkeit  dcf 
Kirche  willen  abhängig  machen,  nur  natürlichen,  gemeines  und  wohl« 
erworbenes  Recht  ist,  das  der  Siaot  ihr  durch  willkürlich  gesetzte  Be«» 
dingungen  nicht  beschränken  kann  und  darf.  Aber  gerade  auf  die  nähere 
Berflckaichtlgung  dieses  alten  positiven  Rechtes  der  Kirche  hn  Staato 
la^en  sich  die  Motive  nicht  näher  ein. 

I  Aus  den  bi&Aerigen  Andeutungen  über  dte  den  neuen  Oesetsent*- 
wfirfen  beigegebenen  Motive  mag  hinlänglich  erhellen,  ob  der  in  letzteren 
herrschende  Geist  bei  der  Auffassung  der  kirchlichen  Verhältnisse  ein 
solcher  ist,  von  dem  man  mit  Sicherheit  erwarten  kann,  diss  er  d^ 
Grundsatz  der  Selbstständigkeit  der  katholischen  Kirthe  In  Ordnilng 
Ihrer  Angelegenheiten  sür  vollen  Odtung  bringen^  und  dass  er  in  dem 
jetst  SU  betrachtenden  ersten  Gesetzentwurf  den  Inhalt  der  Uebereinkunfl 
mit  dein  päpstlichen  Stuhle  seinen  wahrhaften  Ausdruck  werde  finden 
lassen.  Diese  beiden  Aufgaben  hat  aber  der  entschiedene  höchste  Willen 
in  der  Prociamation  vom  7.  April  den  gegenwärtigen  obersten  Rätheii 
der  Krone  gesetzt. 

2.  Zu  einem  ähnlichen  Resultate  hinsichtlich  des  Geistes  des  erstes 
Gesetsientwurfes  wie  aus  der  Betrachtung  der  Hotiv^  gelangt  man,  WMUI 
man  den  Gesetzentwurf  selbst  betrachtet. 

Hier  finden  wir  nun  zwar  in  dem  $.  7  den  Qmndsats  in  Worten 
sehr  entschieden  und  unbedingt  ausgesprochen:  ,,Die  vereinigte  evangelisch--» 
proteatantifiche  und  die  r0misch*katholische  Kirche  ordnen  ud  verwaltCB 


ftre  Angtlegcnheiteii  frei  a|id  tfelbststfddig.^  W«dii  wir  aber  die  Olrlgen 
Beetimmuiif en  dieees  Gee^tses  mit  dicflem  Paragraph  TtrgleieheD,  tfo 
ftodaii  wir  swar  für  die  Bildung  und  daa  Bestreben  anderer  religiösen 
Vereine  aasaer  den  genannten  Kirchen  überall  einen  sehr  freien  Spiel« 
raom  gelaasen.  Die  Bildung  solcher  nenen  Religionen  und  religiösen 
Seelen  ohne^  vorhergehende  Genehmigang  der  Btaataregierong  ist  geatattot» 
nd  wenn  sie  anch  nicht  sofort  Corporatlonareehte  haben,  so  sind  sie 
bei  der  Ordnung  nnd  Yerwaltong  ihrer  Angelegenheiten  ▼om  Staate  niehl 
besonders  beaufsichtigt  noch  beschränict  Der  in  ^  7  in  Besiehang  a»f 
die  genannten  Kirchen  ansgesprochene  allgemeine  Grandsat«  irt  dagegen 
dnreli  fielfaehe  Beschrankangen  Terkümmert^  in  Widerspruch  mit  den 
in  der  Grossh.  Proclamatlon  vom  7.  April  d,  J.  gegebenen  VerheisBongeni 

Zuerst  kommen  hier  folgende  allgemeine  Bestimmongen  des  Geaetses 
ib  Betrachtong,  in  den  §$  1  and  13. 

Der  §•  1  gewährleistet  der  katholischen  Kirche  ^^das  Recht  öffent* 
lleher  Corporationen  mit  dem  Rechte  Öffentlicher  Gottesverehrang/^ 
Darch  das  erstere  Recht  ist  der  Kirche  jedenfalls  das  Recht  ElgenthatI 
%a  besitsen  and  sa  erwerben  gegeben;  aber  im  Uebrigen  ist  „ius  Recht 
Öffentlicher  Corporationen^^  in  unserer  badisehen  Gesetsgebong  and  iH 
onserm  badisehen  Rechte  dorchiios  nicht  so  fest  bestimmt  nnd  so  be«t 
kann!,  dass  dessen  Inhalt  und  Umfang  init  Sicherheit  für  die  Kirohe 
md  von  der  Kirche  angewendet  werden  konnte.  Man  termlsat  daher 
an  dieser  Stelle  eine  Gewährleistung  wie  für  die  Öffentliche  GcTttes^ 
▼erehrangf  so  auch  fOr  die  Beaehtang  der  Lehre  and  der  Verfasaong 
der  Kirche.  In  dieser  Betiebang  gibt  das  Erate  Conatitationa-Edicti 
an  dessen  Stelle  das  vorliegende  Gesets  treten  soU»  eine  viel  bessere 
Garantie  durch  seinen  $.  11:  |,Jede  Im  Staat  aufgenommene  Kirche 
kana  Terlaagen^  dass  innerhalb  des  Griwshersogthums  eine  ihr  »ogelhana 
Kirchängewalt,  eitigerichtet  auf  die-  Qrvnisälte  ihrer  Religion  bestell 
und  aneirkannt  wwde«^^  Ferner  liegt  eine  sichere  GewShrleietuBg  für 
die  Aufrechthaltung  der  Verfassung  der  katholischen  Kirche  in  der  f.  20 
des  Conntitutiona-Ejictes  gegebenen  Zoaage  der  Staatsgewalt:  „dass  allea 
Nähere  über  die  Setsang»  Verfassung  und  grundgeaetsmässige  Wirk^ 
samkeit  der  Verwalter  der  katholiaehfln  Hierarchie  (also  jet»t  des  Er»« 
bisehofs)  dem.  Concordat  mit  dem  römischen  H(^f  vorbehalten  werdet 
soU/' 

Statt  einer  solchen  ausdrücklichen  Odwährleistung  der  Verfassung 
der  Kirche  ist  aber  gerade  das  OegenthetI  dayon  geschehen  durch  die 
Aufnahme  einer  Bestimmung  im  $.  13.    Dort  wird  nämlich  gesagt; 

^^Keine  Kirche  kann  aus  ihrer  Verfassung  oder  ihren  Verordnungen 
Befognisse  ableiten,  welche  mit  der  Hoheit  fi^s  Staates  oder  mit  den 
Staatsgeaefasen  in  Widersprach  stehen/^ 
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Die  MoÜTe  lassen  sich  aof  eine  nftliere  Begründung  dieses  Satses 
nicht  dn,  sondern  begnfigen  sieh  %ü  bemerken,  ^^dass  9.  13 — 16  ein 
natürlicher  Ansfläss  der  Stellang  des  Staates  seien,  welche  sa  wahren 
sor  Beseitigung  jedi^s  Hissverstandnisses  über  die  Aaslegung  nnd  Trag- 
weite des  S.  7  rathsam  erschien/*  Eine  nibere  Aaseinandersetsang  and 
Erklirang  des  Sinnes  dieser  Bestimmong  w8re  aber  om  so  nothwendiger 
gewesen,  da  es  sich  bei  einer  genaaem  Erwagang  ergibt,  dass  darch 
diese  Bestimmang  des  $•  13  das,  was  der  $»  7  der  Kirche  gibt,  im 
wesentlichen  ihr  wieder  genommen  wird.  Würde  dieser  Grandsats  sar 
Darchffihrang  kommen,  so  wSre  damit  ein  neaes  jas  reformandi  gegebeUi 
and  nach  demselben  Princlp  würde  der  Staat  jedes' wenn  aach  noch  so 
wohlerworbene  Recht  entsiehen  können. 

Was  gehört  %ü  den  Hoheitsrechten  des  Staates?  E9  ist  dieses  be- 
kanntlich ein  sehr  weiter,  anbestimmter  Begriff.  Die  badischen  Kammern 
haben  als  onTeraosserliche  Hoh^eitsrechte  erklärt^  was  in  Oesterreich  and 
Preasseif  Ton  der  Staatsgewalt  nicht  so  angesehen  wird.  Wo  fängst  das 
Oberaabichtsrecht  des  Staates  circa  sacra  an,  wo  hört  es  aof?  Diese 
Frage  lässt  sich  nar  lösen  dorch  Verständigang  aof  dem  Wege  Ton 
Conventionen  »wischen  Staat  and  Kirche  oder  dadarch,  dass  man  der 
Kirche  ihre  Aatonomie  gans  sorückgibt«  Wenn  die  Kirche  Ni<^hts  an- 
ordnen soll,  was  sie  nach  ihrer  Verfassang  anordnen  darf  and  mass^ 
so  oft  den  jedesmaligen  Trägem  and  Agenten  der  Staatsgewalt  in  diesen 
Anordnangen  eine  vollkommene  Uebereinstimmong  mit  den  Staatshoheits-^ 
rechten  and  den  Staatsgesetsen  %n  fehlen  scheint,  dann  steht  es  ja 
lediglich  im  Belieben  des  Staates,  die  Grensen  der  Autonomie  der  Kirche 
so  eng  SU  bestimmen,  als  es  ihm  got  dünkt.  Ist  In  einem  gegebenen 
Falle  kein  Staatsgesets  sur  beliebten  Besohränkang  der  Aatonomie  der 
Kirche  yorbanden,  so  wird  es  in  der  Regel  nicht  so  schwer  sein  ein 
solches  XH  Stande  xu  bringen.  Jedenfalls  wird  sweierlei  in  dieser  Be- 
siehung  nicht  %ü  bestreiten  sein,  nämlich:  einmal  die  viel  grössere  Macht 
nnd  Gewalt,  welche  der  Slaat  hat  sich  gegen  Aasschreitungen  der  Kirche 
%n  schütsen  als  diess  umgekehrt  hinsichtlich  der  Kirdie  der  Fall  isl ; 
dann  die  Möglichkeit,  dass  durch  Parteibestrebungen  sor  Amtsgewalt 
gelangte  Minister  und  fügsame,  dabei  kirchenfeindiiche  Kammern  von 
dieser  Bestimmang  des  $.13  einen  für  die  Selbstständigkeit  und  Freiheit 
der  Kirche  sehr  gefährlichen  Gebraach  machen  können. 

Von  einem  wohlerworbenen,  anter  allen  Umständen  gesicherten  and 
anerkannten  Recht  der  Kirche  kann  einer  solchen  Bestimmang  gegen- 
über, wie  sie  der  $.13  enthält,  überall  nicht  die  Rede  sein.  Der  S.  13 
widerspricht  der  völkerrechtlich  und  staatsrechtlich  garantirten  selbst- 
ständigen Existens  der  Kirche;  dem  $.18  der  badischen  Verfassung, 
welcher  die  Gewissensfreiheit  gewährleistet,  dem  Art.  IV.  der  Convention 
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welcher  dem  Ersbisebofe  die  Freiheit  susicbert  Alles  dasjeoige  %u  ttben, 
was  demselben  in  Kraft  seines  kirchlichen  Hirteisamtes  lant  ErUärong 
oder  Verffigang  der  heiligen  Kirchengesetse  nach  der  gegenwärtigen 
▼otn  heil.  Stahle  gotgeheissenen  Disciplin  der  Kirche  gebührt;  dieser 
$.13  endlich  widerspricht  aasiser  dem  S.  7  auch  dem  §.11  desselben 
Gtesetxentworfeg  selbst,  wenn  man  anders  unter  dem  hier  der  Kirche 
sagesicherten  Recht  Öffentlicher  Corporationen  das  Recht 'dieser  Cor- 
porationen  begreift  nach  ihren  Statuten  ond  Sattangen  %\x  leben  and 
Anordnangen  %ü  treffen. 

Dieser  $.13  ist  für  die  Selbstständigkeit  and  das  Recht  der  Kirche 
am  80  drohender  ond  gefährlicher,  weil  der  anten  näher  %ü  betrachtende 
sechste  Gesetsentwarf  gans  wie  %a  dessen  Unterstfitsang  and  am  so 
wirksamerer.  Darchffihrnng  gegeben  %n  sein  scheint.  Denn  wenn  je 
einmal  der  Ersbischof  oder  der  Kleros  in  den  Fall  kommen  sollte,  gegen 
die  Anordnangen  eines  der  Kirche  weniger  gerechten  und  wohlgesinnten 
Ministeriams  mit  Berafang  auf  die  Rechte  and  aaf  die  Verfassang  der 
Kirche  %n  remonstriren,  so  würden  die  in  dem  -angeführten  Gesets- 
entwnrf  bestimmten  Gefangniss-,  Arbeitshaus-  und  Geldstrafen  diesem 
t.  13  und  seiner  Darchftthrang  fiele  Erleichterung  uind  Nachdruck  ge- 
währen. 

3.  Von  den  einseinen  Bestimmungen  des  ersten  Getfetsentwurfes^ 
welche  äusserndem  eben  besprochenen  allgemeinen  und  principiellen  In- 
halte des  S*  13  mit  der  verheissenen  Freiheit  und  Selbstständigkeit  der 
Kirche,  so  wie  mit  der  Oonvention  vom  28.  Juni  t.  J.  nicht  im  Ein- 
klänge stehen,  haben  wir  folgende  anxuflihren. 

Der  $•  6  setst  fest,  „dass  das  öffentliche  Unterrichtswesen  vom 
Staat  geleitet  wird;  andere  Unterrichts-  und  Erziehungsanstalten  unter 
der  Aufsicht  der  Staatsregiernng  stehen.^^  Mit  diesem  Paragraph  ist 
m  Terbinden  $.12  des  Inkaltes:  ^^Den  Religionsunterricht  über  wachen 
and  besorgen  die  Kirchen  für  ihre  Angehürlgen,  jedoch  unbeschadet  der 
einheitlichen  Leitimg  der  Unterrichts-  und  Ersiehnngsanstalten.  Die 
Kirchen  sind  befugt,  Bildungsanstalten  für  diejenigen,  welche  sich  dem 
geistlichen  Stande  widmen,.  f^VL  errichten.*^ 

Wenn  man  diese  Bestimmungen  mit  dem  Princip  der  Freiheit  der 
Kirche  und  mit  dem  Inhalt  der  ConTcntion  vergleicht,  so  finden  sich 
hier  bedeutende  Abweichungen  von  beiden«  Xach  $.  6  ferglichen  mit 
$.  12  werden  also  auch  die  kirchlichen  Bildnngsanstalten  fttr  diejenigen, 
^reiche  sich  dem  geistlichen  Stande  widmen,  unbedingt  und  ohne  Unter- 
schied wie  jede  andere  Privatanstalt  der  Staatsaufsicht  unterliegen.  In 
der  Convention  dagegen^  Art.  VIIL  wird  die  Einrichtung,  Leitung,  und 
Yerwaltang  des  nach  der  Vorschrift  des  Concils  Tpn  Trident  sn  errich- 
tenden ^  Seminam  der  Amtsgewalt  des!  Ersbisehofes  mit  ToUem  und 
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frtttn  Hechte  aberlassen.  Ein  ähnliches  Recht  vrbeä  demselbeii  binsichtlidi 
dcfl  theologischen  Convicts  eingeräumt.  Es  wird  in  der  päpstlichen 
Instruction  an  den  Ersbischof  nur  Mittheilung  seiner  dicssfalsigen  An^ 
ordnangcn  an  die  Grossh.  Regierang  zur  Kenntnissnahme  verlaogf. 
Dii  seibstständige  Leitung  der  geistlichen  Bildungsanstalten  stehi  dem 
Ordinarius  der  Dtöccse  schon  m  nach  dem  Tillicerrechtlich  und  Staats-^ 
rechtlich  garantirtcn  Rechte  der  Kirche*  Es  steht  dahin,  ob  diese  Bc<» 
Stimmungen  der  Convention  unverändert  in  eine  betreffende  Grossb.  Ver^ 
Ordnung  nachtrSglich  aufgenommen  werden ;  jedenfaits  ist  das  Recht  tier 
Kirche  auf  diesem  Wege  nicht  so  gewahrt  wie  durch  die  Convention 
^er  ein  Gesets. 

.Ebenso  ist  das  Recht  des  Efsbischofes  sa  dem  Religtonsanterrichl 
in  dem  §.  12  nur  durch  die  ailgemeine  Befugniss  der  Kirchen,  denselben 
9,sa  fiberwachen  und  %n  besorgen^^  anerkannt.  Von  den  nähern  Be« 
Stimmungen  der  Convention  hierüber  ist  nur  die  in  der  pipstUchen  In** 
stmctioB  für  den  Icirchlichen.  Einflass  bescliräakende  Bestimmung,  wor* 
Aach  der  Ersbischof  die  Vorschriften,  die  über  I>hrgang  und  Diseipittt 
für  die  (öffentlichen  Schulen  gegeben  sind,  sa  berücksichtigen  hat,  iii 
etwas  geänderter  Form  in  das  Gesets  aufgenommen.  Dagegen  sind  die 
das  Recht  der  Kirche  wahrenden,  und  an  sich  wichtigeli  Bestimmongea 
der  Convention  alle  von  dem  Gesetsentwurfe  ausgeschlossen  worden, 
als:  dasn  der  Ersbisehof  die  religiöse  Unterweisung  and  Ersdehüng  in 
allen  Schulen,  öffentlichen  und  privaten,  Kraft  seines  Amtes  leitet  onl 
überwacht;  dass  er  die  ReligionsIehrbQoher  bestinimt,  and  dass  der 
Religionsanterricht,  wo  er  nicht  wie  in  den  Elementarschulen  von  de^ 
OrtsgeistUchen  gegeben  wird,  nur  von  solchen  Lehrern  ertheilt  werden 
ilarf,  denen  der  Ersbischof  Ermächtigung  nnd  Sendung  dam  Terleiht. 

Diese  Bestimmungen  hätten  um  so  eher  eine  bleibende  and  feste 
Garantie  durch  Aufnahme  in  das  Gesets  snsnsprechen  gehabt,^  da  sie 
in  den  andern  deutschen  Staaten  fast  allgemein  in  Debong  sind,  nnd 
da  auch  bei  ans  in  Baden  bis  sn  den  im  Jahre  1834  gegebenen  Ver«* 
Ordnungen  über  das  Vollcsschnlwesen  in  diesem  Theile  des  Offeutliehea 
Unterrichtes  der  Einlluss  und  das  Reeht  der  Kirche  viel  weiter  gingen 
nach  den  Bestimnunngen  des  ersten  Constitutions-^Edietes  von  1807,. 
Man  ist  Jedoch  nicht  geneigt  sich  deiran  su  erinnern  Ton  Seiten  der 
Gegner  der  Coonvention,  welche  in  dem  Constitations*Ediel  ein  ohne 
JMitwirkuBg  der  Stände  unabänderliches  Gesets  erblicken,  während  s^ 
die  auf  dem  blossen  Verordnangsweg  an  demselben  so  UngoosteD  der 
kirchlichen  Rechte  gemachten  Abänderangen  gans  anbeanstandet  hssen* 
Nach  S.  12  des  gena^nnten  Edictes  ist  nämlich  anter  den  rechtmässigstt 
Gegenständen  der  Kirchengewalt,  über  welche  sieh  ihre  Wirksimkeft 
Moh  der  Qr uQdvsrlaisaaf  jed^  Kirche  TerbreiteE  mag/'  aiteh  aofgenäUti 
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AttfjMikBM  dtrjttiigeD)  irelcke  Aofnahme  nnter  die  Hitbewerber  nm  Sehnl* 
di6D6to  Terlangen;  Ermächtigoog  sur  AmUführuDg  für  jene,  die  sor 
FQhrang  tiiies  SchtilamteB  yon  der  Behörde  ernaniit  siod  aiid  Zarflck'^ 
nähme  dieser  Ermächtigang  bei  erprobter  Unfähigkeit  oder  UnwUrdigkeit: 
Leitung  der  Schuldiener  xar  Erreichung  des  klrchliciieB  Zweckes  ihrer 
Anstellung/^ 

Der  S.  0  gibt  so  swei  Einwürfen  Veranlassong,  indem  daselbst 
swei  Bestimlniingen  sowohl  mit  dem  im  SL  7  proclamirten  Qnmdsats 
ah  mit  der  ConTsntioii  im  Widerspruch  stehen. 

Das  Recht  kirchliche  Aemter  su  besetsen  ist  ein  der  Kirche  ebss 
sa  nnbestreitbar  and  onbedingt  angokOrendes  Recht,  wie  das  Recht  der 
Aeinterbesetsung  im  Staatr  dem  Staatsoberliaupte  sasteht«  Das  durch 
das  Erate  Constitutions-Edict  eingeführte  s.  g.  Staatspatronat  ist  daher 
als  unhaltbar  von  der  Grossh.  Regierung  mit  Recht  aufgegeben  worden. 
Den  einfachsten  und  eorrecten  Ausdruck  der  Anerkennung  des  der  Kirche 
Sttstehenden  Rechten  der  Besefsung  der  kirchlichen  Aemter  enth&lt  $•  18 
der  preassischen  Verfassung  in  den  Worten:  „Das  Ernennungs-,  Vor««' 
sehlag»-^  W^hl-»  nnd  Bestitigungsrecht  bei  Besetsuog  kirchlicher  Stellen 
ist,  so  wlit  es  dem  Staate  soateht  und  nicht  auf  dem  Patronat  oder 
besandern  Rechtstiteln  beruht^  aufgehoben/^  In  dem  Ai  dem  preussischeU 
Staate  gehörigen  Theile  der  ErsdiiScese  Freibarg,  in  den  Hohensoliernschen 
Landen,  enihft^t  steh  daher  die  königl  prcussischo  Staatsrcgicrung  jeder 
Betheiltgong  bei  Besetautig  der  Kirchenämter. 

la  der  ConTention  Art«  IV.  1.  ist  jenes  Recht  der  Kirche  im 
Grundsatz  anerkannt  $  es  ist  aber  in  der  päpstlichen  Weisung  dem  Ers- 
bischnf  aiirg<«gel)cn,  kirchliche  Pfrllnden  nicht  Solchen  srt  verleihen^ 
^«"wekhe  aus  erheblichen  und  auf  Thatsachcn  gcstiitstcn  Gründen  der 
Gro-nh.  Regierung  in  rein  bürgerlicher  oder  politischer  Hinsicht  niiss«* 
fällig  sind/'  Auf  diese  Weise  ist  das  Recht  der  Kirche  durch  ein  Ent^ 
gegciikommen  derselben  mit  dem  Interesse  des  Staates  yermittelt  worden« 

In  9«  9  des  Gesetsentwurfcs  wird  keine  Anerkennung  des  Rechtes 
der  Kirche  auf  die  Besettnng  der  Aemter  ausgesprochen ;  es  wird  ferner 
Wal  i^  der  Convention  als  eine  Concession  von  Seite  der  Kirche  er*^ 
seheTnt«  ds  ein  eigehei  Recht  der  Regierong  hingedtellt^  und  endlich 
ist  au^  der  materielle.  Inhalt  dieser  Ton  Seiten  der  Kirche  gemachten 
Coneissioa  wesentlich  dadurch  alterirt  worden^  das»  keine  erheblichen^ 
auf  Thatsachen  gestüttten  Gründe  der  Missfälligkeit  ?on  der  Grossh» 
Regierung  mehr  antugeben  sein  sollen*  Es  kann  also  je  nach  dem 
wechselnden  poUtinehen  Charakter  der  Kammermsjör^tätra  nnd  der  aal 
ilenselben  fcenfürgegangenen  Minister  ein  Geistlicher  wegen  seiner  ton^ 
ssrmtitreB  oder  liberalen  politischen  Richtung^  wenn  er  iaach  im  Oebrigen 
todaUes  Ist^  als  f^mMUlif^^  ntisfetcidosMtt  werden.    Es  wird  dorcli 
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diese  Fassong  die  dem  Ersbiacliof  nach  dem  Redite  mid  der  Natur  der 
Bache  and  nach  der  Convention  snstehende  Entscheidong  in  solchen 
FäUen  entsogto.  So  soll  also  auch  hier  eine  wesentliche  Abänderong 
der  betreffenden  vertragsmässig  stipalirten  Bestimmapg  der  Conventiop 
einseitig  vorgenommen  werden.  .    , 

Die  andere  sa  beanstandende  Bestimmung  des  S.  9  liegt  in  dem  hier 
vom  Staate  geforderten  Nachweis  einer  allgemein  wissenschaftlichen  Yor- 
bereitong  als  der  Bediagang  der  Zalassnng  %ü  einem  Kirchenamte,  and 
swar  so,  dass  Maass  and  Nachweis  dieser  Vorbereitang  durch  eine  Ver- 
ordnang  bestimmt  werden  soll. 

Vorerst  ist  hier  so  bemerken,  dass  es  aaf  Jeden,  der  nicht  ans 
Unkenntniss  oder'  Undankbarkeit  die  Verdienste  der  Vorseit  am  die  Br- 
reichang  des  gegenwärtigen  Standes  der  wissenschaftlichen  €altar  fiber- 
dieht,  einen  eigenthfimlichen  Eindruck  machen  muss,  dass  man  die  Kirche 
durch  diese  Bestimmung  daran  erinnern,  ja  gesetslich  anhalten  wiH^ 
dafür  SU  sorgen»  dass  ihre  Diener  eine  wissenschaftliche  Vorbildang 
bekommen,  da  doch  so  viele  Jahrhunderte  hindurch  die  Kirche  alleiB 
es  war,  welche  Gelehrsamkeit  und  Wissenschaft  erhielt  und  der  folgenden 
Zeit  überlieferte.  Nach  dem  Inhalte  und  Geiste  der  darflber  Bestehenden 
Kirchengesetse  wird  jeder  Bischof  die  allgemein  wissenschaftliche  Vor* 
bildung  der  Geistlichen  sich  von  selbst  angelegen  sein  lassen.  Deber- 
diess  ist  der  Ersbischof  dasu  noch  von  dem  heiligen  Stahle  in  der 
päpstlichen  Instruction  su  Art.  IV.  Nr.  3  der  Conventiop  besonders  an- 
gewiesen worden.  Nicht  minder  auffallend  ist  es,  dass  von  welüiohen 
Staatsbehörden  die  Entscheidung  ausgehen  soll,  welche  Art  und  welcher 
Grad  von  allgemein  wissenschaftlicher  Vorbildang  für  den  geistlichen 
Beruf  am  besten  uod  sweckmassigsten  sei.  Es  ist  dieses  in  der  That 
dodi  ohngefiihr  dasselbe,  wie  wenn  geistliche  Behörden  über  das  Maass 
und  den  Nachweis  allgemein  wissenschaftlicher  Vorbildung  im  Militär- 
oder  Civll-Staatsdienst  entscheiden  sollten«  Ausserdem  kann  abe^  eine 
solche  Einmischung  der  Staatsbehörden  in  die  Leitung  der  allgemeinen 
wissenschaftlichen  Vorbildung  der  künftigen  Geistlichen  von  sehr  nach- 
theiligem Einflüsse  auf  die  Kirche  sein  oder  su  sehr  grossen  Zerwflrf- 
nissen  führen.  Beweis  davon  geben  ähnliche  EinHchtungen  unter  dem 
Kaiser  Joseph  II.  und  der  vergeblich  von  der  köm'gl.  hoOandischen 
Regierung  swangsweiae  eiageführte  philosophische  Cursus  für  die  Theo- 
logen in  Belgien. 

Im  Gegensats  dagegen  überlasst  das  erste  badische  Constitutions- 
Edict  „die  Prüfung,  Zulassung  oder.  Verwerfung  derjenigen,  die  sich  als 
SU  Kirchendienstei^  befähigt  darstellen*^  unbedingt  als  einen  Gegenstand 
der  Kirchengewalt  „ttber  welche  sich  ihre  Wirksamkeit  nach  der  Gnmd- 
verfassang  jeder  Kirche  verbreiten  n^g/l  der  Kirche. 
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Jedenfalls  ist  die  Leitong  der  Ersiehang  iind  Bildang  der  klinftigch 
Oeistiiehmi  Sache,  der  Kirche.  Die  hier  aufgenommene  Bedtimmang  des 
Gesetzes  ist  gleichfalls  im-  offenen  Widersprach  mit  dem  $.  7  proelit- 
mirten  allgemeinen  Grondsatse,  so  wie  mit  der  Convention,  welche 
durchaus  Nichts  der  Art  stipulirt. 

Zu  §.  10,  welcher  voii  dem  Kirchenvermögen  handelt,  haben  wir 
folgendes  %u  bemerken.  Wenn  die  katholische  Kirche  „das  Recht  öffenl- 
lieher  (Toi'porationen/^  welches  der  $»  1  des  Gesetses  gewährleistet, 
wirklich  aasQben  darf,  so  folgt  daraus  unmittelbar,  das6  sie  selbst  uiid 
kein  Anderer  da«  ihr  gehörende  Eigenthum  so  verwalten  hat,  wie  ein 
jeder  EigenthQmer  sein  Bigenthum  verwaltet.  So  und  nicht  anders  iat 
es  auch  da,  wo  die  Selbststindigkeit  der  Kirche  wirklich  snr  Geltung 
gekommen  ist.  So  wird  es  daher  auch  in  den  hohensoUem  sehen  Landen, 
welche  xur  Ersdiöcese  Freiburg  geboren,  gehalten  in  Gemisshcit  des 
Art.  15  der  preussischen  Verfassung,  und  eben  so  Ist  nach  demselbcfn 
Prfancipe  in  dem  k,  k.  österreichischen  Patente  fiber  die  protestantischen 
Kirdienverhütnisse  in  Dngam  bestimmt  worden  S;  XXIH:  ,^Uie  Vei^- 
waltung  ihres  Kirchen-,  Schul-  und  Stiftnngsvermögens  steht  den  Evan- 
gelischen m.^ 

Eine  Beschrfinkung  dder  Modification  dieses  ausschliesslichen  Rechtes 
der  Kirche  za  Gunsten  des  Staates  kann  daher  nur  eintreten  durch 
gegMiseitige  Vereinbairung.  Diess  ist  in  der  Convention  geschehen. 
Nur  in  diesem  Grunde  kann  die  in  dem  vorliegenden  Gesetzentwürfe 
aufgenommene  gemeinsame  Verwaltung  ^urch  Kirche  und  Staat  gerecht- 

* 

fertigt  werden ;  nicht  aber  kann  die  Gemeinsamkbit,  wie  die  Motive  an- 
deuten, durch  den  $;  20  der  badischen  Verfassung  begründet  werden. 
Hier  wird  nämlich  nur  festgesetzt,  dass  das  Kirchengnt  seinem  Zwecke 
nicht  entSogen  werden  darf.  Daraus  folgt  die  SchutzpOicht  von  Seiten 
des  Staates,  aber  keineswegs  eine  Mitverwaltung.  ' 

In  der  Convention  ist  nun  das  Princlp  gewahrt  durch  die  Bestim- 
mung Art.  XIL,  dass  dais  Kirchenvermögen  im  Namen  der  Kirche  unter 
Anbicht  des  Bisehpfes  verwaltet  wird ;  und  wenn  die  Verwaltung  des 
grOssteii  Theiles  des  Kfrchenvermögens  unter  gemeinsamer  Leitung  der 
Kirche  und  des  Staates  geführt  wird:  ao  sind  dafür  von  dem  Staat  der 
Kirche  gewisse  Zugeständnisse  gemacht  worden  und  es  ist  dieses  nur 
miter  gewissen  Voraussetsongen  und  Bedingungen  geschehen,  wie  nament- 
lich anter  der  Voraussetsung,  dass  der  Staat  fortfahre,  ,,wenn  es  nöthig 
ist|  XU  den  allgemeinen  und  örtlichen  Kirchenbedürfnlssen  Beiträge  ia 
laisten.^^  (Art.  12.)  Auch  wird  in  der  Convention  bestimmt,  in  welchen 
Fällen  der  Brsbischof  auch  bei  der  gemeinsamen  Verwaltung  dennoch 
Ar  sich  fiber  die  Khrchenmittel  verfügen  könne,  wie  %*  B.  bei  Cultus- 

Moif^0  JrcUv^  für  ftailft.  JÜrchenr^hi,  YL  Band.  Ö 
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baAlrftdlMieli,  (Ari.  XX)  ud  nadi  der  SehlimBoto  besfiglicb  der  lieber- 
ecbtMe  des  IntercelarfondB  fGr  das  Knabessemiiiar.  Die  Anordnaag, 
dtaa  die  kireUkboi  Ortaatiftoagen  «nter  der  Tbeilaabme  tos  Pfarr- 
fenofiscB  fervaltel  werden  folleo,  enthllt  anch  die  CoiiTeBtioii ;  aber  sie 
fflgt  die  BeatimmaBg  biaau,  dass  diese  vob  den  Katholikea  gewiblteo 
Mitglieder  aicbt  bloss  tob  der  Qrosab.  BegieroBg,  Bondera  «ach  tob 
deai  Erabkicbofe  beBlAligt  seia  müssen. 

Der  TorUegeada  G«setB«ntwarf  dagegen  entbilt  keiae  sokbe  Ab- 
erkepanag  des  PriaeipeSy  dass  die  gemeiasame  Verwaltung  im  Blanian 
der  Kirche  sa  ftthrea  ist»  uad  hebt  «war  die  BerechUgoag  der  Theil- 
nähme  der  betreffendea  PfarrgeBossea  an  der  VerwaÜong  der  Local- 
atiftoiigeB  hervor»  aber  ohne  dea  Beisata  dea  Bestätignngsrechtea  von 
Selten  des  Erahischores»  weleher  Beisata  tob  der  Wichtigkeit  ist,  daas 
er,  wenn  maa  diese  Bestimmong  der  CoBreBtioB  Bieht  wieder  anfhebea 
Willy  in  dem  Gesetae  hier  aasafttbreii  war> 

Das  aoaCessionelle  Ekhol<-  und  Stiftangsgat  warde  and  wird  überall 
naeh  gemeiaem  Reckte  an  dem  Oesellsohaftairermdgen  der  betreilmdan 
Gonfessieii  geaShlt,  nach  in  den  meisten  Concordaten  aad  TerEMBOBga- 
.urkondeB  ausdrücklich  ao  beaeichnet  So  werdea  ia  dem  obeB  aa- 
gefübrten  Artikel  der  preBSsischea  Verfabsang  oad  ia  dem  aagefilhrteB 
k.  k.  ffsterreichischen  Patent  als  siiaammengehdrend  genannt  and  den- 
aelben  Normen  anteiatellt  ,»die  Fonds  fOr  Kirchen-,  Dnterrichta-  rad 
Wohlthätigkeitaswecke^'  and  ,,Kirehen-  Behol-  and  Stiftangaterrnffgea/^ 
EbeBBO  bi^imdelt  aacdk  das  erste  bad«  Gonstitations-Ediet  (.  9  gaas 
gleich  aUes  Gut,  das  eine  Contession  ^aam  Oebraocb  ihrea  Gotteadienafaa, 
anch  ihrer  Kirchen-^  P£arr-  and  Sohuleinrtchtangen'^  besitst.  Nor  das 
TermSgen  der  Ordensgeistliehen  atthlt  daa  Bdiet  nach  der  damala  von 
den  Macbthabern  geUbtea  Säcularisatieo  nicht  so  dem  geaellaohaftlichan 
Kirchen-,  sondern  aa  dem  gemetaien  Staats¥erm0gen  and  es  soll  daa- 
adbe  nach  dem  Aafh^ea  einer  OrdeBsgeaellschaft  dem  Staate  safallen, 
jedoch,  wie  aasdracklisb  hinangefttgt  wird,  ^»mtt  Larten  ond  Yardieilan, 
nrfthin  each  mit  der  Pflicht»  die  fortdaoeradea  tarehlicfcen  oder  Staataawacke 
als  SeüßßTge,  JageBdonterrichti  Krankenverpflegang  ond  dergleiahan 
anderweit  hinlSivlich  an  begrandea«^* 

Dia  ConTcntion  macht  nan  dem  Staate  die  groase  Coaaeasiony  daas 
dieser  aaletat  genannte  Theil  des  katholiaohea  Geaellaehafts-TarmSgws 
aasssr  dem  so  rein  kirchlichen  Zwecken  bestimmten  Verm(igen,  der 
gemitfnsAmen  YerwaHa«g  emtaogen^  und  der  Verwaltang  des  Btutas 
allein  überlassen  bleibt  Nach  einer  bMondern  Note  fiber  daa  «iefct 
rein  kirchliche  Vermögen  ist  dem  EraUsehofe  jedadb  dareh  die  gestattete 
SiBaidit  der  RechimBgeB  oad  UrkmdeB  dia  MagUehkait.mal  BafiBgttlas 
gegeben;  amdi  aeiser  Seits  iBr  die  BrhaltBaf  oad  atHtnaummliaB  Yer« 
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wendiing  diese«  Tliflilea  def  katholisclien  GesdlsdiaftstenDÖgens  Sorge 
%n  tragen. 

In  dem  $.10  des  vorliegenden  Gesetses  geschieht  non  von  dem 
Schal-  und  Stiftimgsyermögen  der  christlichen  Confessionen  gir  keine 
Erwahnang^  so  dass  es  scheinen  mass,  als  wolle  der  Kirchenbehtfrde 
jeder  Einfluss  aaf  die  Verwaltong  und  Verwendung  desselben  entzogen 
werden.  Es  ist  nur  die  Rede  von  dem  „Vermögen,'  welches  den  kirch- 
lichen Bedfirfjnissen  gewidmet  ist.^*  '  Aber  auch  so  war  kein  Grund  vor- 
handen, die  in  der  Convention  und  sonst  allgemein  übliche  Beseichnung 
„Kirchenverm5gen^^  hier  und  $.14  absichtlich  su  vermeiden  und  daffir 
überall  %ü  setsen^  „Vermögen;  welches  den  kirchlichen  Zwecken  gewidmet 
isL^  Der  in  den  Motiven  sur  Rechtfertigung  dieser  neuen  Terminologie 
angeführte  Grund,  das  G^sets  habe  die  in  der  Theorie  sehr  bestrittene 
Frage,  wer  Eigenthfimer  des  für  katholische  Zwecke  gewidmeten  Ver- 
mögens sei,  nicht  entscheiden  wollen,  —  dieser  Grund  scheint  uns  nicht 
ausreichend.  Jedenfalls  ist  nach  $.  20  der  Verfassung  nicht  der  Staat 
EigenthOmer  und  die  dort  gebrauchte  Beseichnung  ^jKirchengut'^  sollte 
doch  für  die  Sprache  unserer  badischen  Gesetse  als  massgebend  er* 
scheinen.   Auch  ist  in  der  Convention  Art.  XII.  vertragi^mässig  anerkannt, 

dass  die  Kirche  ihr  Vermögen  als  Eigenthnm  besitst. 

•> 

Die  religiösen  Orden  der  katholischen  Kirohe>  von  welchen  der 
$.11  handelt,  sollten,  wie  man  erwarten  könnte,  da  wo  die  kathoUsehe 
Kirche  rechtlich  anerkannt  ist^  ohne  besondere  Staatsgenehmigung  si»- 
gelassen  werden.  Es  ist  diesefi  eine  natürliche  Folge  der  reohtUelien 
AnejrkeJtinnng  der  katholischen  .Kirche  als  einer  öffentlichen  Corporation 
und  der  Gewährleistung  ihrer  öffentlichen  Gottesverehrung.  ($.  1  dieses 
Gesetzes.)  Denn  die  religiösen  Orden  gehören  seit  so  vielen  Jahr^- 
hunderten  «n  den  statatenmässigen  Anstalten  dieser  öffentlichen  Cor- 
poration und  sie  sind  der  öffentlichen  Gottesverehruig  gewidmet«  Nicht 
minder  folgt  ihre  Zulassung  aus  dem  natürlichen  Associationsreeht  und 
unserm  in  Baden  geltenden  Gesetze  Über  die  Vereine  vom  Jahre  18^1* 
Diese  Gründe,  sollte  man  glauben,  reichten  hin^  um  die  Zulassung  der 
religiösen  Orden  ohne  besondere  Staatsgenehmigung  su  gewUuren, 
namentlich  in  den  Fällenji  wo  sie  nicht  einmal  Corporationsrechte  ver- 
langen« So  ist  es  auch  in  solchen  Staaten,  wo  der  Grundsatz  der  kiroh- 
liehen  Freiheit  und  Selbstständigkeit  wirklich  sur  Geltung  gekommen 
ist,  ^e  %.  B.  in  dem  prenssischen  Staate« 

b  de»  vorliegenden  .Oesetäse  wird,  raigegen  dem  in  S.  7  ver^ 
kündigten  Or undantoe,  die  besondere  Genebmlgong  des  Staates  für  die 
MhSBimmg  eii^es  jeden  mügiösen  Ordens  im  Ganisen  und  für  jede  ein- 
ubn  JtiaUit  ifaMB  «eksft  fenehnägten  Ordens  morgesohrieben ;  tiberdieis 

6* 
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isl  jede  Genehmigurig  wagen  Verletsasg  der  Bedinguog  der  Zalassang 
des  Ordens  widerraflicli.  ^ 

Wenn  die  Motive,  ohne  im  Uebrigen  sicili  auf  eine,  weitere  Begrandang 
dieser  Bescliränkangeii  eiosulassen,  sagen:  dieser  (.11  hake  in  Besag 
auf  die  Zulassung  religiöser  Orden  den  Grandsats  des  I.  Constitation»- 
Edictes  (f.  21)  aofrecht;  und  femer:  es  sei  damit  der  kiftbolisclien 
Kirche  keine  grössere  Beschränkung  auferlegt,  als  im  Wesentlichen  eine 
solche  in  der  ConTention  enthalten  sei:  so  ist  diese  doppelte  Behaqptang 
näher  sn  modifiriren,  besiehungaweise  %n  berichtigen.  Das  Constitutions- 
^Edict  räumt  der  Regierung  durchaus  nicht  wie  in  dem  §.11  geschieht 
das  unbedingte  Recht  ein,  einen  gesetzlich  bestehenden  Orden  ffir  sich 
allein  aufsuheben.  Ei  wird  daran  die  wesentliche  Bedingung  geknflgft: 
^^dasa  dipBs  in  einer  Art  geschehe,  die  mit  den  Grundaätsen  derjenigen 
Kirchen,  denen  diese  Anstalten  angehOreUj^  yereinbarlich  ist/^  Demnaoh 
konnte  die  Aufhebung  Ton  Klöstern,  die  vom  Staate  genehmigt  waren, 
nur  bei  der  zuständigen  obersten  Kirchenbehörde  erwirkt  werden.  Nicht 
minder  ist  «wischen  dem  vorliegenden  Gesetzentwurf  und  der  Convention 

eine  nicht  unbedeutende  Verschiedenheit.    In  der  Convention  Art  IV,  6 

• 

wird  von  dem  Rechte  des  Erzbisehofes  ausgegangen,  religiöse  .  Orden 
einzuführen,  und  es  wird  nur  die  Bedingung  angeknüpft,  dass  diei/ea  im 
Einvernehmen  mit  der  Regierung  geschehe.  Ueberdiess  hat  die  Regierung 
noch  eine  besondere  beruhigende  Erklärung  in  der  Schlnssnote  gegeben, 
weldbe  von  gleicher  vertragsm&ssiger  Geltung  ist,  wie  die  Convention, 
Damach  macht  sich  die  Regierung  verbindlich,  der  Einführung  klöster- 
licher Institute  sich  nicht  ohne  gegrfindete  Ursachen  zu  widersetzen,  so 
dass  die  Onterhandlungen,  welche  der  Erzbischöf  hierüber  mit  ihr  pflegen 
wird,  im 'Ganzen  nidit  erfolglos  bleiben  werden*  '  Der  Gesetzesentwurf 
dagegen  geht  von  dem  Princip  der  istaatlicheki, Entscheidung  aus  und 
fOgt  die  Befugttiss  des  Staates  hinzu,  für  sich  allein  einen  schon  geneh- 
migten Orden  wieder  aufzuheben. 

Es  ist  schwer,  sich  schmerzlicher  Empfindungen  zu  erwehren,  wenn 
man  diese  verschärfte  Ungunst  gegen  diese  Ittstitute  der  katholischen 
Kirche  wahrnimmt  Es  ist  dieses  schwer,  schon  Im  Hinblick  auf  die 
Verdienste  derselben  in  der  Vorzeit^  im  Hinblick  auf  das  was  sie  auch 
jetzt  noch  der  'Gesellschaft  ntttzen  können,  namentlich  dass  sie  in  einem 
Zeitalter,  wo  Genusssncht  und  Egoismus  die  vorherrschenden  Untugenden 
sind,  durch  \htth  Ursprung  und  ihren  Zweck  eb  Beispiel  und  ein  Zeugniss 
für  die  entgegengesetzten  Eigenschäften  der  Aufopferung  ftir  höhere 
Zwecke  und  der  SelbstverläiignuDg  geben;  aber  ausserdem  laben  jene 
achmerzUchen  Empfindungen  noch  eine  andere  Veranlassung.  Während 
.  man  näknlich  die  kirchliche  Freiheit  nach  allen  Seiten  hin  spendet,  weist 
man  dienen  Instltoteioi  der  lUtthoUsehen  Kirche  Üne  aoffdlinde  Ananihmi* 
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stellaog  an.  Das  badiacbe  Vereinsgejs^etsVoii '185  t  nimmt  die  religidaen 
Vereine  i  von  den  dort  so  Oansten  des  Associatioiisreditea  gegebenen 
allgemeinen  Bestimmungen  nicht  aas;  nnd  man  lässt  dieses  Gesets  fn 
Besiehang  auf  die  Vereine  der  religiösen  Orden  nicht  gelten;.  Noch  mehr; 
der  S.  3  des  Torl  legend^  Oeset«entsvtirfes  gestattet  anb,edingt  die 
Bildung  neuer  religiöser  Vereine«  aller  Art)  christlicher  and  nichtChrist*' 
lieber  ohne  Unterschied,  ohne  die  Bedingung  einer  Voraasgeh'^nd^n  Staats- 
genehmigung; nur  die  religiösen  Vereine  der  Ordensleate  ^er  katholtschett 
Kirche,  Instituts  der  ältesten  Kirche  des  Landes,  bedürfen  einer  besondem 
Staatsgenehmigang;  ja'sogar  wenn  diese  Staatsgenehmigung  im  Allgemeinen 
ertheilt  ist,  so  muss  ansserdem  für  jede  einzelne  Anstalt  desselben 
Ordens  noch  eine  besondere  Staatsgenehmlsüng  erthcllt  werden.  Ist  diess 
Gleichheit  des  Rechtes  ?  Ist  durch  solche  Bestimmangen  die  Icirchliche^ 
Freiheit  und  SelbststSndIgkelt,  wie  der  entschiedene  höchste  yfüh  es 
ausgesprochen  hat^   %wt  Tolleii  Geliong  gebracht? 

In  dem  $.  15  des  Gesetsentwurfes  sehen  wir  abermals^  wie  an  so 
manchen  andern  Stellen  desselben.  In  der  Anffassnng  and  Form  einen 
principiellen  Unterschied  «wischen  den'  hier  gegebenen  Bestimmungen 
und  der  entsprechenden  Bestimmung  der  ConTention,  wenn  aobh  in  den 
concreten  Fällen  der  Anwendung  jener  Bestimmong  dieser  Unteraehied 
nicht  jedesmal  hervortreten  sollte. 

Die  GonTention » stallte  Art.  VI.  den  Grandsats  der  Freiheft  und 
Selbstständigkeit  der  Kirche  auf  hinsichtlich  des  wechselseitigsn  Ver<^ 
kehres  des  £rftblsehofes,.des  Klerus  und  des  Volkes  In  kiröhlichen  An- 
gelegenheiten;  sie  hebt  somit  das  auch  sonst  fast  überall  jetst  in  Dentsch- 
land  nicht  mehr  festgehaltene  ländesherrlicbe^  Placet  IBr  das  Gebist 
irirchlicher  Anordnungen  auf.  Um  aber  rön  Seiten  -der  Kirche  der  Staats- 
gewalt die  nötfaige  Bürgschaft  xn  geben/ dass  die  Interessen  des  Staates 
gewahrt  werden  sollen,  und  um  etwaige  Collissioinen  Torsabeogen,  hat 
dch  die  Kirchengewalt  selbst  eine  Beschrfinkang  auferlegt  and  aof  die 
sonst  bei  uns  nach  Aufhebung  der  Censur  geltende  unbedingte  Freiheit 
öfiFentUcher  Mittheilungen  yersrichtet.  In  deih  päpstlichen  Weisungen  an 
ten  Ersbisebof  (s^a  Art.  IV.)  wird  nämlich  derselbe  angewiesen,  wenn' 
er  eine  allgemeine  Verordnung  oder  überhaapt  eine  Anordnung  Ton 
höherer  Bedeutung  erlä<s^t>  gleichseitig  mit  doren  Veröffentlichang  ein 
Exemf^Tar  der  Grossh.  Regierung  m^tsutheilen ;  sofern  sich  aber  seine 
hirt^namtliehen '  Anordnaagen  nicht'  innerhalb  des  Kreises  halten,  in 
welehem  die  Kircbengewalt  liussbhliessllch  süständlg  ist,  sondern  stdi 
auf  Dinge  erstrecken,  welche  im  Gebiet  der  Staatsgewalt  llegfi|i,.BP  soll 
der  Ersblschof  sich,  vor  dereii^YeröiTentlichang  mit  der  Grossjb.  Regierpng 
ins  Einvernehmen  setsen.  Durcb  diese  Bestimmungen  der  Convention 
ist  gewiss  das  Recht  der  Kirche,  welches  hier  mit  dem  allgemeinen  jetst 


30  Bad  tat  DiBkMltflfl  dtf  £nb»  t»  FMtorg  %  tZ.  IUI  1860. 

geltenden  Reekto  der  freiea  BfitdieOang  »oeuNiientklll,  gewahrt,  wie 
Hiebt  minder  das  Interesse  des  Staates  and  swar  in  einer  wardigen> 
der  SteUong  beider,  des  Staates  and  der  Kirche  angemessenen  Weine. 
Man  bfitte  also  wohl  hoffen  dflrfen,  dass  man,  wenn  die  Conyention 
wirlclich  in  diesem  Gesetnentworfe  ihren  entsprechenden  Ausdruck  finden 
sollte,  diese  Bcstimmong  der  Convention  unverändert  aufnehme» 

Diess  ist  jedoch  nicht  geschehen.  Der  Gesetsentwurf  geht  aus  von 
der  WiederhersteUnng  des  Placet  in  allen  Fillen,  wo  es  sich  nicht  um 
rein  kirchliche  Angelegenheiten  handelt.  Er  beseichnet  dabei  diese  Fälle, 
statt  den  bestimmten  Ausdrock  der  Convention  beisubehalten  (,,Dinge^ 
welche  im  Gebiet  der  Staatsgewalt  liegen*^)  mit  einem  allgemeinem  und 
viel  unbestimmtem  Ausdruck :  »^Verordnungen,  welche  in  bdrgeirliche  oder 
staatsbOrgerliche  Verhältnisse  eingreifen/^  Brst  nach  der  Wiederher* 
Stellung  des  Placetn  für  die  eben  beneichneten  Fälle,  folgt  dann  die 
Bestimmung  über  diejenigen  kirchlichen  Verordnungen,  welche  gleich- 
seitig mit  der  Verkündigung  der  Btaatsregierung  mitsutheilen  sind. 
Aber  auch  hier  tritt  eine  Verschärfung  durch  den  Gesetsentwurf  ein: 
die  Convention  verlangt  dieses  nur  bei  solchen  khrohlichen  Verordnungen, 
welche  allgemeine  Verordnungen  oder  von  höherer  Bedeutung  sind; 
der  Gesetsentwurf  verlangt  dasselbe  unbedingt  bei  allen  kirchlichen 
Verordnungen. 

Noch  bedeutender  tritt  in  S.  16  der  principielle  und  speeifische  Unter- 
schied swischen  dem  Gesetsentwurf  und  der  Convention  hervor  und 
damit  Zugleich  auch  hier  wieder  der  Widersprach  einselner  Bestim- 
mungen des  Gesetses  mit  dem  in  den  Worten  des  $.  7  verkündigten 
Princip  der  kirchlichen  Freiheit  und  Selbstständigkeit. 

Was  das  frühere  Verhältniss  der  bddischen  Gesetsgebung  smr 
kirchlichen  Strafgewalt  betrifft.^),  so  ist  die  letstere,  welche  gemein- 
rechtlich^ in  Deutschland  bestand  und  mit  den  filirigen  bisehöflichen 
Diöcesanreohten  in  dem  Beiehsdeputations-Hauptschluss  garantirt  worden 
ist,  in  dem  dritten  badischen  Organisations-Edict  von  1803  ($.  J22) 
anndrficklich  anerkannt  und  aufrecht  erhalten  worden.  Oasseltie  ist  dem 
Qrundsatse  nach  geschehen  in  dem  ersten  Constitutions-Edicte  von  1807 
in  dem  S.  12,  welcher  unter  die  rechtmässigen  Gegenstände  der  Kirchen- 
gewa^  „die  Polisei  über  die  Diener  der  Kirche*^  rechnet:  ferner  in  dem 
S*  14,  welcher  festsetst,  dass  ^.jede  richter liehe  Gewalt,  die  in  Sachen 
des  Gevrissens  oder  der  Erfüllung  der  Religions-  und  KirchenpOichten 
einer  Kirche  nach  ihren  symbolischen  Bttdiem  und  der  darauf  gegrfin- 


<)  nie  nShere  Autffihrnng  hierüber  S.  In  der  Sehrift:  die  Vcreinbarang  zwischen 
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detett  TerfiUNBinig  Bdtliig  iü,  ikr  iiiigeadiiDileri  Meibt.**  h  d6iB»ilh«i 
CmslitQtioHa^Edicee  $.  2  t  wird  onldr  der  KireheDkerriiehkeK  des  Stiiriw 
•nfgesäkh:  ),das  Reebt  tob  alkB  enMeheiideii  Klagem  Besekwerdeii»  oder 
AvstdBsigkelleii^  die  «os  deni  Mittbreock  der  Kirokiigewell  oder  «ue 
eineni  reehtewidrigen  Ter&hren  dereelbett  ratetehen,  EiiiBiefct  ra  liehoiett» 
raid  die  so  deoeeo  Veriiltidenuig  nteb  BeftadeB  der  Dmettude  CteetgBefa 
▼ersnkebren/*  h.  dieser  lefoten  Beeltmiiiitog.  leg;  sver  die  wMl  $nA 
beecbrfiakte  Zalissigkelft  eines  Reoarsus  tenquam  sb  aboso;  tber  famiMV 
bin  liegt  doeb  in  den  vorher  «ngefabrten  Besliiiimfingea  die  ^Sio  and 
snsdracUiehe  Aneritenntug  der  selbststtadfgen  kfatblkbMi  GerleMtfbirkekl. 
bi  Qegensatte  gegen  diese  klaren  Bestimmangen  leitete  man  SpMer  ans 
riner  Stelle  des  $.  11  die  ataatllebe  Beftigiise  ob,  jedes  Mrdbliebe 
DiaeipUaarerkenntniss  der  staaClieben  Prttfiing  aod  Bestlfigo^g  on  anter- 
i»«rfen;  aber  mit  DoMAi  Die  flrsgliehe  Stelle  bandelt  niolieb  gar 
nieht  von  den  I^robendienem  oder  Oeistlieben,  sondern  von  dep  ,,Gliedem*' 
einer  Kircbe  ftberhanpt,  md  gestattet,  dass  die  Kirebin  gegen  dieselben 
y^Dnletridit^  Warnong«  Zosprneb,  AusseblüMSBUg  von  der  Kircben* 
gunetlisebaft  anwende,  obne  daso  einer  beeondeni  StaatebewiOignng  mt 
bedirfen.^'  Dann  wird  rortgefabren :  „Keinem  ihrer  kirehllehsn  Zwangs- 
mitlel  (d*  h.  den  oben  genannten  Zwangsmitteln  .bis  sor  AassehBessiQig 
ans  der  Kirchengemeinschaft)  kann  aber  irgend  ein  Einfloss  aaf  das 
gesellschaftliehe  Leben  und  die  bflrgerlichen  VfShiltnIsse  Im  Bteate  g&* 
gönnt  werden,  so  lange  deren  Anwendung  (Qr  den  ehnelnen  Fall  mit 
basondsrer  Staatsgenehmigong  nicht  feraehen  Ist.^'  Unter  den  Vertrags- 
mttBaigen  Bestimmangen  der  BoHe  Ad  dominici  gregis  eostsdiam  von  1827 
war  aoch  Art.  \h  die  Wiederhefstellong  der  bischöflichen  Jorlsdletlon 
mit  ihrem  vdlen  Rechte;  aber  diese  vertragsmissige  Bestlmmong  wiords 
bekanntlich  von  dep  dasMiligen  Staats- Regiemngeii  der  oberrheinlselen 
Kbrchenprovins  nicht  erfliUl.  Im  Jahre  .1839  geetattato  man  in  Baden 
darch  einen  Staatsministerial-Besehlass  vom  23.  Mai  der  Kirehenge weit: 
Verweise,  Geldstrafen,  bis  %ü  30  Gulden  and  Sospension  vom  Amt  bis 
so  rkr  Wochen  so  erkennen.  Von  der  UnsoUssigkeit  dieser  Besehfin- 
kmigen  (iberseogte  sich  ,s|fiteir  die  Grossh.  R^[ierang  selbst.  Dnler 
dem  5«  Mirs  1853  theilte  das  Grossh.  Ministerium  des  hnem  dem 
Ersbischofe  eine  Zosammenslellong  der  iber  die  Dlsciplinargewnlt  gigen 
Qeiotliehe  k&nftig  so  beobachtenden  Qrundstttse,  ,,welehe  die  GeOehmigong 
8.  K.  H.  des  Regenten  erhalten  bitten/'  In  dieser  ZusammensMIong 
eilklllrt  die  Grossh.  Regierung,  dass  sie  die  Befugniss  des  Erobischofes, 
Geistliche  ,,naeh  Yorschrift  der  Kirchaigosetse  sdbststindig  so  bestrafco» 
eis  Regel  ane^ennen«*  werde;  nur  behält  sie  sich  in  gewisssn  Filtai 
Asienoinsieht  nnd  dM  Heobt  der  Zostimmong  vor  dsni  Volnago'  osr. 
Aas  diesem  Verisif  der  Sache  gefcl  hervor,   dass  die  MsddfliBhe 
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DisdpUnargevatt  bei  ims  von  jeher  in  anerkannter  Wirl^sanikeit  besUmil  i 
dasa  die  Orossli.  Regierung  die  voii  ilir  eingeführten  Beschränkangen 
der  bischöflichen  Disciplinargewalt  selbst  iviederholt  ermässigte.  uAi  ■of- 
hob;  dasB  man  aber  niemala  in  Baden  die  neaerdings^von  den  Gegnern 
der  Cionvention  gans  willkOrlicb  aufgestellte  Ansicht  liatte,  als  sei  die 
Disciplinargewalt  des  Bischofs  keine  selbstständige,  sondern  nor  ein 
Thei}  der  staatlichen  Strafgerichtsbarkeit,  den  man  dem  Bischof  über- 
tragen habe. 

Die  ConTcntion  knüpft  an  das  dritte  Organisations-Edict  and  an 
die  Grondsätse  des  ersten  ConsUtntiona-Edietes  an,  mit  Ansehloss  der 
damit  in  Widersprach  stehenden  Bestimmungen  und  der  daraus  abgelei- 
teten Folgerungen.  Die  Conyention  ejrkennt  die  selbstständige  Juris- 
diction des  Ersbischofs  für  alle  causae  ecdesiasticae  und  darunter  die 
Strafgewalt  über  die  Geistlichen  ausdrücklich  aa  (Art.  V).  Dabei  wird 
aber  in  der  gleichfalls  irertragsmAssigen  pfipstliohen  Instruction  dem 
Ersbischofe  sur  Pflicht  gemacht,  die  Staat^egierung  über  die  Errichtung 
und  Zusammensetsung  seines  geistlichen  Gerichtes  su  verlassigen ;  ferner : 
die  Regierung  von  allen  bedeutenderen  Btrafrerffigungen  in  Kenntniss 
%u  setxen;  endlich:  wenn  er  die  Mitwirkung  der  weltlichen  Gewalt  %am 
Strafvollxng  begehrt,  der  Regieriing  die  angemessene  Aufklärung  über  den 
Fall  SU  geben.  Auf  diese  Weise  ist  in  der  Convention  die  Anerkennung 
und  Achtung  des  unbestreitbaren  Rechtes  der  Kirche  mit  diBr  Wahrung 
der  Interessen  des  Staates  und  der  Regierung  vereinigt  worden. 

Von /einer  wesentlich  andern  Basis  als  die  frühere  badische 
Qesetsgebung  und  als  die  Convention  geht  der  i.  16  des  neuen  Gesetit- 
entwurfes  aus,  welcher  also  lautet:  ^«Vernigungen  und  Erkenntnisse  der 
Kirchengewalt  können  ^egen  die  Freiheit  oder  das  Vermögen  einer 
Person  wider  deren  Willen  nur  von  der  Staatsgewalt  und  nur  unter 
der  Yoraussetxung  vollsogen  werden,  dass  sie  von  der  suslandlgen 
Staatsbehörde  für  voUsugsreif  erklärt  worden  sind/' 

Durch  di^se  Fassung  des  vorliegenden  Paragraphen  wird  die  Selbst-« 
ständigkeit  ^er  kirchlichen  Gerichtsbarkeit  auf  ihrem  kirchlichen  Gebiete 
nicht  nur  nicht  anerkannt,  sondern  geradezu  aiffgehoben.  Nor  die  Staats- 
gewalt erscheint  hier  als  die  entscheidende  und  vollziehende  Gewali« 
Gleichsam  nur  ausnahmsweise  oder  durch  Uebertragung  von  Seiten  der 
Staatsgewalt  wirkt  die  kirchliche  Strafgerichtsbarkeit,  in  den  Fällen, 
je  nach  dem  BeUebeii  des  Veruriheilten,  wo  sich  derselbe  der  kirch- 
lichen Entscheidung  freiwillig  unterwirft.  Obgleich  die  kirchlichen  Straf- 
e^kenntnisse  gegen  die  Freiheit  oder  das  Vermögen  nur  gegen  Geistliche 
gehen. können  und  in  dem  Paragraph  nur  von  der  kircMichen  Straf- 
gerkhtsbarkeit  gegen  Geistliche  die  Bede  sein  kann;  so  ist  dennoch  die 
gans  allgemeine  Fassung  gewählt  worden:   »^Erkennttii&se  der  Kirchen- 
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gdvaU  gegen  die  Freiheit  eifier  Penm;**   Yielleicht  npi  den  Inbalt  der 
hier   gegebelien  Bestimmang   weniger  aoffallend   erseheinen  %vl  lassen/ 
jedenfalls  aber,  wie  es  ans  scheint,  nicht  nach  der  Angemessenheit  der  Sache. 

Die  Rechtfertigung  dieses  §.  16  in  den  Motiven  scheint  ans  keines- 
wegs befriedigend«  Es  wird  nämlich  daselbst  gesagt:  „Der  Staat  an- 
erkennt die  Freiheit  der  Personen  ana  deren  Verm((gen,  er  räamt  den 
Kirchen  keb  besonderes  Recht  ein^  yermdge  deäsen  sie  eine  äussere 
HejTSchaft  fiber  Verhältnisse  gewinnen  würden,  deren  staatlicher  Charakter 
aasser  Zweifel  ist^^     * 

Es  ist  hiebet  nur  übersehen,  scheint  pns,  oder  doch  wenigstens 
verschwiegen,  dass  es  sich  bei  der  hier  in  Frage  stehenden  kirchlichen 
Strafgerichtsharkeit  lediglich  am  die  Geistlichen  and  Ülener  der  Kirche 
als  solcher  handelt,  ond  nicht  am  die  Staatsbürger  iin  Allgemeinen; 
dass  es  sich  bei  den  erstem  nicht  am  ihre  politischen  and  bürgerlichen 
Rechte,  sondern  am  ihre  kirchlichen  Corporationsrechte  handelt.  Es  ist 
daher  ein  „staatlicher  Charakter'^  dieser  Re^chtsverhältnisse  and  somit 
der  kirchlichen  Strafgewalt  dorchauä  nicht  vorhanden.;  vielmehr  ist  ihr 
kirchlicher  Charakter  stets  and  überall  anerkannt  worden. 

Die  Motive  fahren  fort:  „Der  Staat  tritt  daher  nur  dem  freiwilligen 
Vollsag  nicht  entgegen ;  einen  swangsweisen  Vollsag  kann  er  den  Kirchen 
nicht  sagestehen.  Dieser  kann  nur  von  der  Staatsgewalt  aasgehen,  und 
den  Kirchen ,  für  ihre  Vernigangen  und  Erkenntnisse  nur  bewilligt  werden, 
wenn  sich  die  Staatsgewalt  überseugt  hat,  dass  dieser  Vollsag  schon 
nach  dem  Staatsgesetse  gerechtfertigt  ist,  oder  dass  die  besoodern 
Satsangen  der  Kirche,  insofern  sie,  wie  insbesondere  bei  dem  Disciplinar- 
verfahren  gegen  kirchliche  Beamte,  Freiheit  oder  Vermögen  betreifen, 
für  vollsiehbar  in  einem  einseinen  Falle  erklärt  werden  künnen/' 

Hiegegen  ist  so  bemerken:  wenn  der  Staat  das  Straf  recht  für  sich 
allein  in  Ansprach  nimmt  und  darin  nur  lediglich  ein  Verhältniss  von 
staatlichem  Charakter  anerkennt,  dann  dürfte  er  die  Aasfibung  desselben 
von  einer  andern  Gewalt  im  Staate  als  von  der  Staatsgewalt  selbst 
ikberhaapt  nicht  sogeben.  Der  Umstand,  ob  der  Gestrafte  sich  freiwillig 
unterwirft  oder  nicht,  sollte  conse^oenter  Weise  keinen  Unterschied 
machen:  man  sieht  nicht  ein,  warnm  der  Umfang  und  die  Ausübung 
eines  nur  dem  Staate  sustehenden  Rechtes  sich  nach  dem  Bdieben  des 
Vemrtheilten  richten  soll.  Der  swangsweise  VoUsug  soll  ferner  nar 
von  der  Staatsgewalt  aasgehen  und  nor  anter  der  doppelten  Vorans- 
setsang  bewilligt  werden,  dass  das  kirchliche  Urtheil  nach  den  Staats- 
gesetsen  gerechtfertigt  ist,  oder  dass  in  dein  Falle,  wo  es  nich  nur 
nach  den  Kirchengesetsen  richtet,  der  Slastsbehörde  das  betreffende 
Ktrchengesets  als  vollsiehbar  erscheint,  d.  h.  von  ihr  anerkannt  und 
genehmigt  wird.  .      *       .      . 
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Et  bt  offenbar^  dass  dareh  die  BeSttnmmgt^  defl  $•  16  in  dem 
Sinne  and  nach  der  Erklärang  der  Motive  aafgefaeel,  sowohl  die  selbst- 
Bt&ndige  iLÜrcMlehe  Gerichtsbarl^eit  als  aach  das  l^lrdiliebe  Oeaetsgebtngs- 
recht  auf  das  stärkste  beeliitraehtigt,  ja,  so  gut  wie  aufgehoben  sind. 
Es  wird  dieses  noeh  dentlieher  erhellen,  wenn  man  das  Wesen  und  die 
Berecktigang  der  kirckliohen  Oerlohtsbarkeit  im  Allgemeinen  betrachtet. 
Darfiber  hat  schon  die  Denkschrift  des  oberrheinischen  Episcopates  vom 
Jahre  1853  eine  ausflihrliche  und  klare  DarsteUnng  gegeben,  so  dass 
es  schon  als  genügend  erscheinen  könnte,  auf  jene  Darstellung  and  Be- 
grilndang  zu  verweisen.  Der  Wichtigkeit  des  Gegenstandes  wegen,  so 
wie  am  die  bei  den  Verliandlangeli  über  di^  Convention  and  non  auch, 
wie  ans  schleint,  bei  der  Vorlage  dieser  Gesetsentwürfe  vorgekommenen 
Missverständnisse  und  Beeintrichtigangen  der  kirchlichen  Rechte  %vt  be*- 
seitigen,  mSgen  hier  noch  folgende  Erwägungen  Ober  die  kirchliche  Juris- 
diction im  Allgemeinen   beigefügt  werden. 

Es  sind  besOglich  der  Jurisdictionsfrag«  der  Kirche,  wie  fiberhaopt 
bei  Beurtbeilung  der  kirchlichen  Rechte  im  Wesentlichen  nur  die  beiden 
Systeme  denkbar,  und  der  In  ihnen  enthaltene  Gegensats  bildet  den 
Grand  der  hier  hervortretenden^  einander  entgegengesetsten  Ansichten: 
entweder  erkennt  der  Staat  die  Kirche  als  eine  selbstständige  Anstalt 
an  mit  einem  Complexe  selh^tindiger,  völkerrechtllclr  garantirter  Rechte ; 
oder  er  sieht  sie  mehr  oder  minder  als  eine  Staatsanstalt  an,  leitet  laA 
bevormundet  sie  als  eine  nolche. 

Nach  dem  ersten  Standpunkte,  welcher  die  allein  der  Oerechtigkell 
und  Wahrheit  entsprechende  Ansicht  enthalt,  und  welche  in  derGrossh. 
Proclamation  vom  7.  April  und  im  §.  7  des  vorliegenden  Oesetsentwurfes 
adoptirt  ist,  ergibt  sich  die  selbstständige  Gerichtsbarkeil  der  Kirche 
von  selbst;  sowohl  nach  dem  positiven  Rechte  als  nach  der  Natur  der 
Sache. 

Was  das  positive  Recht  betrifft,  so  ist  die  Jurisdiction  der  Ktrcbe 
deren  wohlerworbenes  Recht,  welches  der  Staat  ihr  desahalb  rechtlich 
gar  nicht  entsiehen«  kann.  Der  westphälisehe  Frieden,  der  noch  jetsi 
als  Gründest«  gilt^  schütst  die  Gerichtsbarkeit  der  Kirche  gegen  die 
Einwirkung  protestantincher  Landesherren  im  ganten  Umfang  des  ean«* 
nischen  Rechtes  (Art.  Y.  $.  48).  Der  Reichsdepotatlons-Hauptschluss 
$•  63  gewährleistet  die  Auffechthaltung  dieses  Rechtes  der  katholischen 
Kirche  in  unserm  Lande,  durch  die  allgcoieine  Bestimmung,  dass  „die 
bisherige  Rellgtonslibung  eines  jeden  Landes  gegen  Aufhebung  und 
Kränkung  aller  Art  geschütst  nein  soll.^'  In  Folge  dessen  erkennt  Art. 
XVIII.  des  IIL  badischen  Organisations-Edictes  von  18Q3,  wie  sdion 
oben  bemerkt,  die  Jurisdiction  der  katholischen  Kirche  ausdrücklich  an, 
so  wie  desgleichen  $.  35  der  Kirchen-Commissions^Ordimig  von  1803; 
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and,  v^di  aaeh  mit  Besehrinkongeii,  doeh  d^v  Grandsatse  nteh  4m 
von  den  Gegnern  der  Convention  immer  als  Getfet»  geltend  gemacbte 
bad.  Erste  Constitotionif^Edict  voll  1807  i.  2U 

Was  die  aas  der  Nator  der  Sache  fliessende  Berechtigimg  der  Kirche 
%ü  einer  eigenen  selbststindigen  Oericktsbarkeit  betrift,  so  erscbeineB 
vornehmlich  folgende  Gesichtspankte  als  die  wichtigsten  and  als  geeignet 
%VL  einer  richtigen  Ansicht  des  Gegmstandes  %ü  führen. 

Die  Jnstifthoheit  des  Staates  ist  der  Inbegriff  der  Rechte  des  Staats- 
Oberhauptes  über  die  Gründung,  Regelung  and  Handhabung  d^s  politischen 
und  bdrgei^lichen,  nicht  aber  den  kirchlichen  Rechtssustandes;  der  poli-- 
tischen  und  börgerJUchen^  nicht  aber  der  kirchliehen  Rechtsverfafiltnisse. 
Die  Jurisdiction  der  Kirche  ist  der  Inbegriff  der  corporativen  Rechte 
der  Kircihengewalt  Über  die  Festsetzung,  Handhabung  und  Durchführung 
des  in  der  Sphäre  uild  fQr  den  Zweck  der  Kirche  bestehenden  Rechts- 
sustandes,  so  wie  aller  darauf  sich  besiehenden  Rechtsverhältnisse. 

Wenn  nun  der  Staat  die  Kirche  als  eine  selbstständige  öffentliche 
Corporation  anerkennt,  so  kann  er  ihr  diese  in  ihrer  Natur  als  öffent- 
licher Corporation  liegende  Jurisdiction  nicht  bestreiten. 

Daraus  folgt  aber,  dass  die  Kirche  ihre  Jurisdiction  nach  ihren 
Mgenen  Gesetzen  aussuOben.hat,  wie  jeder  Richter  seine  Jurisdiction  nach 
den  Oesetsen  anssnOben  hat^  welchen  diese  seine  Jurisdiction  unterstellt 
ist.  Es  folgt  weiter,  dass  es  Sache  des  kirchlichen  Richters  ist,  seine 
Drtheile  m  vollsiehen,  da  selbstTeratändlich  jeder  Richter  auch  die  Be^ 
fogniss  haben  mnss,  seine  Urtheile  su  voIUiehen. 

Es  ist  ferner  lediglieh  ein  wohlberechtigter  Ansfluss  dar  kirchlichen 
Joirisdiction«^  sum  Vollsug  der  von  ihr  ausgegangenen  Urtheile  kirchliche 
Corporationsrechte  su  entstehen.  Hiebei  kann  es^  vom  rechtlichen  Stande 
punkte  aus  betrachtet,  nicht  darauf  ankommen,  ob  diese  CorporationB-* 
rechte  bloss  innerliche,  rein  geistliche  Berechtigungen  oder  ob  sie  Ver- 
mtfgenigrechte  sind,  weil  es  bei  allen  Rechtsverhältnissen  rechtlich  irrele- 
vant, isty  von  welcher  äussern  Beschaffenheit  und  Ausdehnung  sie  sind, 
sondern  lediglich  auf  deren  Natur  und  Zweck  anicbnamt.  Wenn  desshalb 
ein  kirchliches  Urtheil  in  einer  kirchlichen  Sache  ein  kirchliches  Cor- 
porationsrecht  ^ntsieht  s.  B.  die  von  der  Kirche  herrührende  Pfründe; 
oder  wenn  der  kirchliche  Richter  Geld-  oder  andere  corrective  Strafen 
über  kirchliche  Corporationsgenossen  und  wegen  kirchlicher  Vergehen 
verbSngt:  so  ist  dieses  offenbar  kirchliche  Rcchtsverhältniss  nicht  dess- 
halb  der  Justishoheit  des  Staates  unterstehend,  weil  das  erwähnte  Recht 
das  Vermögen  and  die  Freiheit  des  betroffenen  Kirchendieners  berührt. 
Es  darf  nicht  fibersehen  werden^  dats  einmal  das  Vermögen  und  die 
Freäeit  der  Person  in  ihrer  Eigenschaft  als  Staatsonterthan  (in  welcher 
Eigenschaft  allein  die  Sache  den  Staat  be^flhrt)  hiw  gar  nicht  in  Rede 
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stellt;  alsdann  dass  ein  Geistlicher  die  Pfrttnde  gar  nicht  als  Eigen- 
^liiun  sondern  desshalb  and  nur  so  lange  das  Genossrecht  derselben 
besitst,  als  er  seiner  Amtspflicht  genügt  (beneficiam  propter  offlciam, 
was  doch  gewiss  nur  die  Kirche  s^  entscheiden  bat;)  endlich  dass 
die  Kirche  Niemanden  weder  ihre  Wohlthaten  noch  ihre  Strafen  aof- 
ndthigty  da  Jedem  freigestellt  ist,  aas  ihrer  Genossenschaft  aasvqtreten. 
Ueberhaopt  aber,  wenn  es  schon  jeder  Ge&iellschaft  freisteht,  ihre  Beamten, 
welche  gegen  ihren  Dienstvertrag  handeln,  %ü  entlassen  und  die  Mit- 
glieder^ welche  gegen  diese  Statuten  handeln,  statatengemäss  zu  bestrafen 
and  aassaschliessen :  wie  kann  man  der  Kirche,  einer  anerkMinten  öffent- 
lichen Corporation,  dieses  Recht  entziehen  oder  schmälern? 

Dass  die  kirchlichen  Ürtheile  in  kirchlichen  Sachen  nach  den 
Kirchengesetsen  nnd  nicht  nach  den  Staatsgesietsen  and  nach  dem  Er- 
inessen  der  Staatsbehörde  sieb  %ü  richten  haben,  waches  letztere  der 
Torliegende  S.  16  des  Gesetventwarfes  verlangt,  ist  schon  oben  als  eine 
anmittelbare  Folge  des  Vorhandenseins  einer  kirchlichen  Jurisdiction 
angeführt  worden.  Gegen  jene  so  auffallende  Bestimmung  des  angeführten 
Paragraphen  sei  aber  hier  noch  Folgendes  bemerkt. 

Die  Berech'tigang  der  kirchlichen  Jurisdiction,  nur  nach  ihrem 
Gesellschaftsrechte,  nach  dem  canonischen  Recht  die  kirchlichen  Rechts- 
falle und  kirchlichen  Rechtsverhältnisse  %ü  entscheiden,  berul^  auf  dem- 
selben positiven,  wohlerworbenen,  durch  völkerrechtliche  Garantien  ge- 
schiitsten  Rechte,  worauf  die  kirchliche  Jurisdiction,  ja  überhaupt  d^r 
Rechtsbestand  der  katholischen  Kirche  bei  uns  beruht.  Diese  Berechtigung 
ist  in  der  Anlage  D.  zw  der  Regier ungs-Entschliessung  vom  1»  Mars 
1853  anei'kännt  worden,  so  wie  neuerdings  durch  die  lets^te^  Convention 
mit  dem  ^päpstlichen  Stuhle.  Dieselbe  Berechtigung  geht  aber  nicht 
minder  hervor  aas  der  Natur  der  Sache  and  nus  der  rechtlichen  Dn- 
möglichkeit  der  Anwendung  dei^^Staatsgesctve  auf  alle  kirchlichen  Rechts- 
verhältnisse. Wie  sich  die  Rechtsverhältnisse  im  lonern  einer  jeden  Cor- 
poration nur  nach  den  Statuten  derselben  richten,  nur  eben  so  kann  es 
auch  bei  der  Corporation  der  Kirche  sein.  Würden  aber  die  kirchlichen 
Rechtsrerhältnisse  nach  den  Gesetsen  des  paritätischen  oder  in  religiöser, 
Besiehiing  indifferenten  Staates  beurthei}t,"so  würde  daraus  fo>gen/  dass 
die  Kirche  eine  Staatsanatalt  sei:  denn  nur  Staatsanstalten  hhbeii  sieb* 
bei  ihren  Angelegenheiten  nach  den  Staa&geset^en  %n  richten.  Dass 
aber  die  Kirche  eine  Corporation  mit  freier  und  selbstständiger  Selbst- 
verwaltung sei,  erklären  $,  1  und  7  des  vorliegenden  Gesetses;  liiit 
diesen  Paragraphen  steht  also  §.  16  in  Widerspruch.  Sobald  auch  die' 
Kirche  eine  blosse  Anstalt  des  Staates  wäre,  dasu  noch  eines  solchen^ 
welcher  nicht  auf  demselben  Bekenntniss  mit  ihr  steht,  so  hätte  sie  als 
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Kirche  aafgeliört  sa  exteUren.  Würde  die  Kirche  %.  B«  die  Eliesachen 
■ach  nach  ihrer  kirclilichen  Seite  nach  Staatsgesetxen  bemessen,  so  dflrfte 
sie  das  ImpedimtiiitDiD  disparitatis  caltas  and  das  Impedimentam  ligamlnis 
nicht  bertlcksichtigen,  mfisste  alao  ihr  Dogma  äafheben.  Sie  dtirfte  die 
kirchlicbeii* Vergeheil  der  Simonie,  der  Häresie  u^  a;  nicht  bestrafen: 
eie  mfisste  alfiTo  den  Abfall  vom  Glauben  and  von  der  chrl^llchen  Moral 
salassen: 

Ea  wird,  wie  aas  allem  diesem  ersichtlich  ist,  durch  die  Bestim- 
mangen  des  §.  16  des  torliegenden  Gesetsentwurfes  von  Seiten  der 
Staat^ewalt  viel  weiter  in  das  kirchliche  Gebiet  eingeschritten,  als  dieses 
durch  den  Recursus  tanquam  ab  abosa  jemals  geschehen  ist.  Ist  nun 
schon  der  Gebrauch  dfeses  Recursus  von  den  Kirchengesetsen  mit  der 
Strafe  der  Aasschliessung  von  der  Kirchen  gemeinscfaaft  belegt,  so  ist 
die  Behaaptongf,  dass  die  Kirche  in  kirchlichen  Rechtsverhältnissen  keine 
Strafgewalt  (potestas  coercitiva  de  poenis  temporalibus)  habe,  durch 
Conoilienbeschlüsse  und  päpstliche  Bullen  als  Irrlehre  von  der  Kirche 
verworfen,  die  kirchliche  Gerichtsbarkeit  aber  in  Sachet  des  Sacramentes 
der  Ehe  als  ein  Glatubenssats  aufgestellt  worden.  Wer  deVnnach  die 
kirchliche  Gerichtsbarkeit  dem  Staate  überträgt  uiid  die  Kirche  sam 
Aufgeben  dieser  ihrer  Gerichtsbarkeit  nöthigen  will  der  wäre  nicht 
bloss  'Selbst  vom  Glauben  abgefallen,  sondern  will,  auch  noch  die 
Kirebimbehörden  svun  Abfall  vom  Glauben  swingen. 

Es  ist  die  in  dem  vorliegenden  Sr  16  dem  Principe  nach  enthal- 
tene Aafhebung  der  kirchlichen  Gerichtsbarkeit  um  so  aaffaliender,  da 
diese  Gerichtsbarkeit^  nicht  bloss  Oberhaupt  til)eräll  und  immeir  wo  die 
katholische  Kirche  rechtlich  anerkannt  wird,  mit  derselben  gleichfalls 
anerkannt  ist,  sondern  gerade  in  der  neuesten  Zeit  anderwärts  in 
Deutsehland  sur  vollen  Geltung  ihrer  Selbstständigkeit  and  Unabhängigkeit 
gelangt  Ist; 

So  ;Qbt  in  den  königlich  preassiscben  Staaten  die  Kir^henbehdrde 
in  Folge  des  %.  15  der  Verfassungsurkunde  die  Disciplinar-fitrafgewalt 
über  die  ihr  untergebenen  kirchlichen  Personen  ohne  alle  Einwirkung 
von  Seiten  der  Staatsbehörden.  Nach  einem  Circular-Erlasse  des  k)önigl. 
preoss.  Ministers  der  geistlichen  Angelegenheiten  vom  30.  April  1851 
hat  der  Justisminister  s&mmtltchen  königlichen  Obergerichten  eröffnet, 
dass  nachr  Lage  der  gegenwärtigen  Gesetsgebung,  ,»die  Gerichtsbarkeit 
der  DlöitoaiAehOrden  der  katholischen  Kirche  in  Disciplinarsachen  gegen 
katholische  Geistliofae,  sowie  in  Ehesachen  and  i^war  bei  letstem,  soweit 
es  sich  von  der  Nichtigkeitserklärung  einer  Ehe  oder  von  der  Separatio 
qnoad  thorum  et  mensam  in  kirchlicher  Besiehang  handelt,  als  fort- 
bestehend %ü  betrachten  sel/^  Schon  früher  hatte  ein  Erlaas  des  königl. 
preass.  Ifluisters  der  geistlichen  Angekgenheiten  vom  16«  April  1849 
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aii$g66proclieii :  ;,euie  Bbiwirkung  auf  die  Aiifliibiuig  der  kirehlieiiAn 
Disciplinargewak  tod  Seiten  d<^r  Staatsbehörden  könne  nach  den  in  der 
Verfasanngsurkunde  Tom  $.  December  1848  enthaltenen  Grundsitimi 
nicht  femer  stattfinden/^  Der  hierher  gehörende  Artikel  der  Verfasaang 
von  1848  ist  aber  wörtlich  als  Art.  15  In  die  jetst  bestehende  Yer- 
fassang  von  1850  aiüTgenomnien  worden  ^).  Dieselben  Grondsatse,  die 
nichts  anderes  enthalten^  als  die  Wiederherstellang  des  gemeinen  Redites, 
sind  jetst  noch  in  den  prenssischen  Staaten  i^  Geltung ;  dieselben  Grund- 
s2it«e  sind  in  der  ConTention  vom  28»  Juni  angewendet^  dabei'  aber 
noch  mit  Zageständnissen  von  kirchlicher  Seite  im  Interesse  des  Staaten. 
Bei  uns  in  Baden  het  sich  seit,  dem  Jahre  1854  eine  Praxis  gebildet 
ähnlich  dem  Inhalte  der  $.  4—5  der  k.  k.  österreichischen  Verordnung 
vom  8.  April  1850.  Damach  hat  der  kirchliche  Richter^  wenn  er  die 
Staatsgewait  $om  Volli^ug  seines  Drtheihi  anruft^  der  reqohrirenden  Staats- 
behörde die  Acten  miiUutbeilen. 

Wenn  nun  diese  Wiederherstellang  des  Rechtes  der  Kirche  in  einem 
grossen«  so  intdligenten  und  regelmässig  verwalteten  Staate,  wie  der 
prepssisehe  ist,  nun  schon  seit  sehn  Jahren  und  länger  ohne  NachtheÜ 
besteht;  wenn  in  Oesterreieh  dasselbe  besteht}  am  von  andern  deutschen 
Jündem  nichts  «1  sagen^  wo  das  alte  gemeine  Recht  immer  in  Geltang 
bliebe  warum  soll  man  denn  gerade  bei  uns  auf  jenen  öberwandenen 
Standpunkt  wieder  nurQckkebren  und  swar  In  einer  so  auffallenden;  ja, 
bin  jet«t  noch  nirgends  vorgek<»nmenen  Form,  wie  sie  der  |.  16  dieses 
Gesetzentwurfes  enthält?  Warum  inuss  sich  gerade  nur  bei  uns  In  Baden 
durch  ein  eolches  Mittel  der  Btaat  gegen  den  möglichen  Missbrauch  der 
Stellung  der  Kirchen  schQtsen,  and  swar  weil  er  den  Kirchen  ^^rine 
hervorragende  Berechtigung  einräumt  und  ihnen  den  öffentlichen  Gottes- 
dienist  90  wie  ihren  Beamten  die  Stellung  öffentlicher  Diener  iBmlehertV^ 
So  sagen  nämlich  die  Motive.  Die  Gewährung  jener  Berechtigung  Ist 
aber  fjir  den  Staat  eine  völkerrechtliche  und  staatsilechtliche  Verpflichtung. 
Die  fc^UhoIische  Kirche  war  eben  daher  auch  berechtigt  sn  erwarten, 
daes  di^se,  Yerpfiichtuog  und  die  in  den  andern  grossten  deutschen  Staaten 
vorgenommene  WlederherateHung  den  Rechtes  der  Kurehe  auch  von  dem 
Grossfc.  Dlinitfteriam  bei  der  Vorlage  von  neom  Geaetsen  fiber  die  kirch- 
lichen Verhältnisse  berücksichtigt  würde.  Es  wäre  sn  beklagen/-  wenn 
men  aus  blosser  Furcht  vor  einem  möglichen  Missbrauch,  welche  man 
in  diesem  Grade  sonst  nirg^ds  mehr  hegt,  eine  wirklMie  Beeinträch- 
tigung wohlerworbener  Rechte  sich  au  Schulden  kommen  Uesse* 

Aus  der  bisherigen  Prüfung  und  Beleuchtung  des  $•  16  des  ersten 


Mr»«*" 


^)  l^le   aageAärCen   beldea  Erlasse  sind  abgedruckt  In  Vogt  Klrcihen*  und 
Cherecht  in  dtn  UgAgi,  frensilscben  Staaten.    Breslau  1857,  l  s.  180, 


GeMtMntvurfes,  die  kirehllehe  Jurisdietioii  beireffend,  sclieuien  eich  uns 
folgende  SiUe  %u  ergetoi: 

1.  Dedarch  daas  Erkeontniese  der  KirdiengewaU  nnr  unter  der 
Voraaflfletsong  voltsogen  werden  sollen^  daas  eie  Ton  der  snsliiidigw 
Staatebek^rde  ffir  ToIUugereif  erklärt .  worden  sind,  d.  k.  (naeb  der  Er- 
klärang  der  Motive)  nur  anter  der  Voraussetaang,  dasa  die  betreffendon 
Kirabenge^etae  (ttr  Tollsiekbar  (also  für  giltig)  von  der  Staatabebdrde 
erklärt  werd«i ;  doreb  dieae  BeatimmiiDg  alao  wfard  daa  Oeeet^gabonga- 
reebt  auf  dem  kirehlieben  Gebiet  der  Kireke  entaogen. 

2.  Dadurch  daaa  der  Staat  den  Vollaäg  der  kirehlieben  ürtheile 
wider  den  Willen  des  Betroffenen,  als  aein  ansecblieaaUehea  Reebt  er- 
klärt, wird  die  selbstständige  Jorisdiction  der  Kirche  aufgehoben,  ein 
Onindreebt  der  Kirche  ond  seibat  die  Glaubeoalebre  angegriffen^  demnach 
die  Gesammtheit  ihrer  Mitglieder  beeinträchtigt,  während  der  recursus 
tanquam  ab  abaso  doch  die  Jurisdiction  der  Kirche  im  Grundsatse  noch 
anerkennt,  üeberdieas  ist  es  in  jnriatischer  Besiehung  eine  neue  und 
sbnorme  Erscheinung»  dass  die  au  re^nirirende  Behörde  (in  welchem 
VerhältniBse  die  Staatsbehörde  an  der  richtenden  Kirchenbehörde  stehen 
soll)  ohne  Heqalsition  einschreitet;  dass  sie  sich  als  einaig  competent 
erklärt  in  der  vor  ihr  Forum  gar  nicht  gehörenden  Sache»  und  daas 
eä  auf  den  Willen  des  Verurtheilten  ankommen  aoU,  ob  er  aich  dem 
-Ürtheile  fflgen   will.    Alles  dieaea  liegt  aber  in  den  Bestimmungen  des 

$.16. 

3.  Durch  diese  Bestimmungen  des  Gesetaentwurfes  wird  die  kirch- 
liche Ordnung  gefährdet.  Der  ordnungswidrige  Priester,  welcher  aich 
der  nach  den  Kirchengesetaen  (Ür  ihn  gesetaten  kirchlichen  Gerichts- 
barkeit entaiehen  will,  wird  gleichsam  aum.  ungehorsame  eingeladen» 
während  der  pfiichttreue,  den  Kirchengesetaen  gehorsame  Priester,  von 
dem  Sehntae,  den  man  ihm  anbietet,  keinen  Gebrauch  macht. 

4.  Ana  allen  diesen  Gründen  .widerspricht  der  $•  16  des  vor- 
liegenden Gesetses  sowohl  dem  Inhalte  der  Convention  als  dem  in  der 
allerhöchsten  Proclamation  voiii  7.  April  d.  J.  und  in  dem  %.  7  dieses 
Gesetaentwurfea  selbst  ausgesprochenen  Grondsatae  der  Freiheit  und 
Selbatatändigkeit  der  Kirche. 

Hinsichtlich  der  Schlussbestimmung  DI.  des  ersten  Gesetaentwurfes 
$.  17  ist  bemerkenswerth,  dass  hier  die  Convention  mit  dem  päpstlichen 
Stahle  nicht  •genamit  ist.  Es  wird  das  Verhältniss  der  Convention  au 
diesen  neuesten  legislativen  Vorgängen  von  uns  am  Schlosse  dieser 
Denkschrift  berührt  werden.  Wenn  die  Motive  au  diesem  Paragraphen 
bemerken:  ,,es  sei  die  Absicht  der  Groash«  Regiehing»  die  Itmdeaherr- 
liclieii  Patrooatrechte  und  die  Verwaltung  dea  kirc^ichen  Vermögena  so 
au  ordnen,  wie  die  Convention  mit  den)  pipatUabea  StuUa  die  Begabng 
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getroffen  hat,^^  so  bescheiden  wir  ans,  die  Art  imd  Weise  wie  dieses 
aassafQhren  ist,  dahin  gestellt  sein  %vl  lassen.  Jedenfalls  wird  man 
nicht  annehmen  dürfen;  dass  Einer  der  beiden  hohen  Pacfscenfen  nor 
einseifte  Bestimmangen  aas  dem  Vertrag  sum  YoUsuge  einseifig  aus- 
wählen werde,  da  doch  alle  Bestimmungen  des  Vertrages  sasimmen  etil 
untrennbares  6an«e  aosmachen.  Wenn  aber  die  landesherrlichen  Patronate 
und  die  Verordnungen  über  die  Verwaltung  des  kirchlichen  Vermögens 
als  noch  in  Wirksamkeit  bleibei|d  erklart  werden,  so  ist  dieses  gegen 
den   Art.  XXIII.   der  Conventioii,  womach  die  Verordnungen,  welche 

>  •  

mit  der  Vereinbarung  in  Widerspruch  stehen  (da«u  gehören  aber  die 
eben  genannten),  sofort  ausser  Kraft  treten. 

VI. 

Gesetzentwürfe  IL  —  F/.  *) 

Die  Bedeutung  und  der  Ztreck  des  zweiten  der .  aechs  Gesets- 
entwürfe  über  die  Gewährung  des  Schutzes  der  Verfassung  für  das 
erste  Gesetz,  hängt  davon  ab,  welchen  Werth  man  dem  ersten  Gesets- 
entwurf  beilegt.  Wenn  man  denselben  für  so  wenig  befriedigend  halt^ 
wie  wir  ihn  in  dem  Torhergeheoden  Abschnitte  glauben  nachgewiesen 
%VL  haben,  so  kann  man  nicht  wünschen,  dass  er  sX^  Verfassungsgesets 
eine  um  so  festere  und  höhere  Stellung  erhalte.  Uebrigens,  wenn  das 
Gesets  auch  Verfassungsgesets  würde^  so  könnte  es  dennoch  eben  so 
wenig  wie  als  einfaches  Gesets  den  auf  Tölkerrechtlichen  Verträgen 
beruhenden  Bechts^tand  der  katholischen  Kirche  ändern^ 

Bei  dem  dritten  Gesetsentwurfe,  die  Aufhebung  des  Gesetzes  ram, 
24.  Februar  1849  den  Verzicht  der  H.  H.  Fürsten  von  Fürstenberg 
und  von  Leiningen  auf  die  Patronatsrechte  betreffend,  der  nur  als 
ganz  gerecht  erscheint,  ist  nichts  weiter  «u  bemerl^en.  Wir  ergreifen 
diese  Gelegenheit,  um  unsere  Freude  und  unsern  Dank  darüber  aus* 
sudrficken,  dass  diese  Angelegenheit  der  fQrstlich  fürstenbergischen 
Kirchenpatronate  bei  den  Verhandlungen  mit  dem  ersbischöflichen  Stuhle 
durch  die  Gerechtigkeitsliebe  und  die  kirchliche  Gesinnung  Sr.  Durch-r 
laucht  des  Herrn  Fürsten  Carl  Egon  von  Fürstenberg  so  rasch  tarn 
Ziele  geführt  wurde. 

Der  Of€r^^  Gesetsentwurf,  «u  welchem  wir  jetst. übergehen,  handelt 
Von  der  bürgerlichen  Staatsbeamtung  in  Ausnahmsfällen.^ 

Dieser  Gesetzentwurf  enthalt  ,die  Ausführung  des  §.  4  des  ersten 
Gesetsentwurfes,  womach  die  Religionsverschiedenheit  in  Zukunft  kein 
bürgerliches  Ehehinderniss.niehr.  sein  soll  und  daher,  für  jedtS  nach  den 
Staatsgesetsen  salässlge  Ehe  eine  rechtliche  Form  der  Eingebung,  durch 


'^m 


^)  Statt  des  Textes  der  Gesetzesentwürfe  geben  wir  unten  den  Text  der  wirklich 
•anotionirten  und  pnblioirten  Gesetxe. 
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dca  6es«ts  sa  gewälireii  ist.  Durch  diesen  Grundsats  wird  der  ehrfart* 
liche  und  kirchliche  GJiarakter  der  Ehe  Terijtssen,  welchen  unsere  Gesets- 
gebnng  bisher  anerkannt  hatte;  sagleieh  wird  dadaroh  der  Art,  IV.  der 
Conyention  beeinträchtigt,  welcher  die  kirchliche  Gerichtsbarkeit  in  Ehe- 
sachen anerkennt  ond  demnach  Schritte  der  Grossh.  Regierang  sar  Ab- 
änderung der  bisherigen  Ehegesetsgebong  in  einem  gans  entgegengesetzten 
Sinne,  als  der  hier  erscheinende  ist,  erwarten  liess. 

Durch  diesen  vierten  Gesetsentwurf  wird  die  Noth-CiTilehe  ein- 
geftihrl  für  die  Fälle,  wo  die  Kirchengesetse  die  Schliessung  der  Ehe 
wegen  der  einsuholenden  Dispens  verailgern  oder  dieselbe  gans  unter- 
Bagen.  Abgesehen  davon,  dass  jetst  schon  bei  uns  das  Grossh.  Staatsmini- 
sterium ausDahmaweise  die  Erlaubniss  sur  Eingehung  einer  Noth-CiviL- 
ehe  geben  kann/ so  wie  dass  für  die  Fälle  gemischter  Ehen,  durch  das 
jetst  bestehende  Verfahren  schon  hinreichende  Vorkehrung  getroffen  ist, 
und  daher  eine  iieue  staatsgesetsliche  Bestimmung  in  praktischer  Be- 
siebung  nicht  als  so  dringend  nothwendig  erscheint,  so  sind  gegen  den 
Inhalt  dieses  Gesetzentwurfes  folgende  swei  Bemerkungen  su  machen« 

Was  die  Verft((geruDg  durch  Einholung  der  Dispensen  betrifft,  so 
hätte  doch  die  Kirche  erwarten  dürfen  so  viele  Rücksicht  von  Seiten 
des  Staates  %vl  finden,  welcher  ;,die  Verbindung  mit  der  Kirche^^  nicht 
aufgeben  will,  dass  die  Brautleute  nicht  gleichsam  «ingeladen  wQrdeni 
die  Gesetze  der  Kirche  wegen  einer  Verzilgerung  von  wenigen  Tagen 
unerfüllt  zu  lassen  und  so  (wie  bei  Dispensen  von  dem  Ehehindemiss 
der  Verwandtschaft)  kirchlich  nichtige  Ehen  einzugehen.  Wenn  die 
Brautleute  in  staatlicher  Beziehung  die  kleinsten  Formalitäten  mit  oft 

r 

grossem  Zeitverlust  erfüllen  müssen ;  wenn  der  Staat  Ehen  sogar  hindert 
im  Falle,  dass  die  Brautleute  nicht  ein  gewisses  Vermögen  haben:  so 
soUte  man  doch  der  Kirche  so  viele  Rücksicht  tragen,  dass  die  sehr 
milden  Bedingungen,  die  sie  stellt,  auch  erfüllt  werden,  besonders  da 
gerade  die  Ehesachen  bei  dem  Ordinariate  sehr  rasch  erledigt,  werden« 

In  ,  keinem  Falle  scheint  es  aber  billig,  dass  der  Geistliche  eine 
solche  Civilehe,  welche  er  als  kirchlich  nichtige  betrachten  musn  und 
welche  in  kirchlicher  Beziehung  das  grösste  Aergerniss  erregen  kann, 
selbst  in  das  Kirchenbuch  eintrage  und  ihr  dadurch  gegen  sein  Gewissen 
gleichsam  das  Gepräge  der  liirchlichen  Legalität  g^be. 

Wir  wenden  uns  nun  zu  dem  fünften  Gesetzentwurf  über  die 
Ausübung  der  Erziehungsrechte  in  Bezug  auf  die  Religion  der  Kinder* 

Nach  der   bisher  bestandenen  Gesetzgebung   mussten  bekanntlich 

die  Kinder  in  der  Religion  ihrer  Eltern,  und  wo  diese  verschiedener 

Confession  sind,  in  der  Religion  des  Vaters   erzogen  werden.    Doch 

sind  anch  tor  der  geschlossenen   Ehe  Verträge  Über  die  Religionen 
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eigenschaft  der  %n  erhoffenden  Kinder  gesetslich  elrlaobt.  In  dem  einen 
und  b  dem  andern  Falle  ^durfte  aber  die  einmal  featgesetste  Religions- 
ersiehang nichl  abgeändert  werden^  bis  %n  dem  Unterscheidongsjahre 
des  Kindes.  Die  betheiligten  Kirchenbehdrden  hatten  das  Redit^  wenn 
daron  abgewichen  warde,  bei  den  Staatsbehörden  die  VoIIsiehong  des 
Gesetzes  oder  Vertrages  hinsichtlich  der  Religionseigenschaft  des  Küides 
sa  erwirken. 

Im  Gegensatse  gegen  diese  bisherige  Gesetsgebüng  ist  in  dem  S.  5 
des  ersten  dieser  sechs  Entwürfe  der  allgemeine  Grondsats  aufgestellt, 
^^dass  diejenigen^  welchen  nach  den  bürgerlichen  Ge^setsen  die  Ersiehangs* 
i'echte  sostehen,  %n  bestimmen  haben,  in  welcher  Religion  die  Kinder 
ersogen  werden  sollen/^  Die  nähern  Verfflgmigen  werden  einem  be- 
sondern  Gesetse  yqrbehalten. 

Dieses  Torbehaltene  Gesets  ist  eben  dieser  ßnfle  Gesetsentwarf, 
der  nns  jetxt  sa  beschäftigen  hat. 

Die  Haaptbestimmang  dieses  Gesetxentwnrfes  besteht  darin^  dass 
bei  ehelichen  Kindern  der  Yater,  bei  aneheliohen  Kindern  die  Matter 
das  unbedingte  Recht  haben  sollen,  über  die  Religionseigenscbaft  der 
Kinder  bis  %ü  ihrem  ünterscheidongsjahre  su  yerfllgen.  Bei  den  darch 
den  Tod  der  Eltern  oder  sonst  sich  ergebenden  Fällen  einer  Abändemng 
dieser  Regel  soll  nar  die  Staatsbehörde^  ansser  den  näher  Betheiligten 
mitsnwirlcen  haben;  eine  Einwirkung  von  Seiten  einer  Kirchenbehörde 
soll  nicht  mehr  stattfinden. 

Wir  übergehen  hier  die  einseinen  andern  Bestimmongen  and  onter-^ 
sieben  nar  die  oben  angeführte  Haaptbestimmong  des  Gesetsentworfes 
einer  nähern  Betrachtang. 

Nach  dieser  Haaptbestimmang,  so  wie  nach  dem  gansen  Gdst  des 
vorliegenden  Gesetsentworfes,  glauben  wir  mit  allem  Grund  die  doppelte 
Behauptung  aufstellen  su  können,  dass  in  demselben  1)  das  Recht  mid 
das  Interesse  der  Kirche  ausser  Acht  gelassen  worden  ii^t ;  und  2)  eine 
Einrichtung  gesetslich  eingeführt  wird,  welche  in  das  Familienleben 
störend^  einwirken  muss. 

Was  unsere  erste  Behauptung  betrifft,  so  bemerken  wir  Folgendes 
SU  deren  Begründung. 

Es  liegt  dem  Gesetsentwurfe  die  ?brstellung,  wie  es  seheint,  su 
Grunde,  dass  die  Religionseigenschaft  des  Kindes  und  die  darnach  sich 
riditende  rdigi^tee  Ersiehung,  neben  den  andern  Theilen  und  Gegen- 
ständen der  Ersiehung  und  des  Unterrichtes  auf  ohngefähr  gleicher  Linie 
mit  denselben  stünde;  so  wie  ferner  die  Vorstellung,  dass  der  Tater 
unbedingt  und  allein  über  das  geistige  Leben  und  über  die  Bede  des 
Kindes  su  verfügen  habe.  Beide  Vorstellungen  müssen  ab  irrtlittndieli 
beseichnet  werden« 
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Die  .Yerffigaiig  Ober  die  ReligioD  des  Kindes  ist  nidift  vie  ein 
anderer  einseJaer  Theil  oder  Gegenstand  der  Ersiebang;  die  Religloa 
dea  Iadjvidiuini.a  begreift  vfelmehr  schon  in  ihrem  ersten  Keime,  Qn4 
in  erhöhtem  Masse  in  ihrer  weiteren  Entwiciilang  das  innerste  geistige 
Qeaamyntleben  der  Pf rsoa.  Wer  dem  Kinde  die  Religion  gibt  oder 
nimmt,  gibt  öder  nimmt  ihm  damit  den  Mittelpunkt  seines  geistigen  Da- 
seins; bestimmt  über  seine  Seele  für  Zeit  and  Ewigkeit.  Das  geistige 
{icbeii  hat  nach  chri^icher  tJeberseagung,  ja  nach  der  Ueberseagang  aller, 
welche  ein  ae}hststftnd|ges  geistiges  Wesen  des  Menschen  annehmen,  mehr 
Wertb  als'  das  physische  Leben.  Wenn  wir  non  den»  Vater  allein  and 
nnbediogK'  das  Recht  einriumen,  dem  Kinde  bis  %ü  seinem  sechsehnten 
Jahrs  nach  Belieben,  so  oft  er  wUJ,  eine  Religion  %u  geben  and  sa 
nehmen:  so  wlire  diess  gleichsam  die  Wiedereinführang  der  alten  heid- 
niscben  rffoHschen  patria  potestas,  in  einem  höhern  Blaasse^  indem  4er 
römischß  Vater  das  snhesiArinkte  Rebht  über  das  physische. Leben  der 
Kinder  hatte^  dem  christlichen  Vater  aber  das  önbesphrinkte  Recht  über 
das  Leben  iler  Seele  gegeben  würde.  Und  die  christliche  Matter  soll  sie 
nicht  aach  ein  Recht  ond  den  ihr  gebührenden  Einfloss  aof  die  religiöse 
Erriehiuig  ilurer  Kinder  haben? 

Der  «hristliichs  Vater  hat  nicht  für  sich  aUein  ein  solches  unbe- 
dingtes Recht  über  die  Seele  des  Kindes.  Mit  ihm  and  selbst  vor  ihm 
hat  dn  solches  Recht  Qher  das  Kind  die  christliche  Gemeinde  und  die 
Kirche,  in  der  es  get^ft  ist  nnd  der  es  darch  die  Taufe  als  Mitglied 
angehört.  Keine  chriBttf^he  Gemeinde  kann  sich  gleichgiltig  dagegen 
verhalten,  dass  man  ihr  Mitglieder  gibt  oder  entsii^ht;  die  katholische 
Kirdie  kann  dieses  um  so  weniger,  je  lebendiger  ^nd  fester  sie  ton 
der  Ueb6iy(eQgong  djurcbdrüngen  ist,  dass  sie  die  Seelen,  welche  ihr 
folgen,  sam  Heile  flUijrt.  Die  Motive  des  Ge'setsentwnrf es  scheinen  uns 
nipht  40B  Richtige  «u  treffen,  wenn  sie  die  BeCagniss  des  Vaters  will- 
kBrUph  fiiier  die  R^igi^oii  des  Kindes  zu  T^fügen,  aus  „der  nunmehr 
gesicherten  Bekanntnisilbieiheit'^  ableiten.  Diese  Bekenntnissfreiheit  kann 
nnr  die  Ferson  Jessen  betrelTeni  welcher  von  dieser  Freiheit  für  pch 
Gebranch  ma^t;  sie  gibt  Ifim  aber  kein  Recht,  das  religiöse  Bekenntnias 
eines  andern  su  Indem.  Die  Religionsgenossenschaft,  su  welcher  das 
Kind  Als  Mitglied  gehört,  hat  das  Recht  und  die  Pflicht,  dasselbe  in  ihrer 
religiösen  Pflege  so  behakei|,  bis  es  su  dem  Dnterscheidungsjahre  gelangt. 

Diese  Ansieht  über  das  Verhältniss  der  christlichen  Gemeinde  und  der 
Kirobe  su  den  Grenzen  der  Fiiterlichen  Gewalt  stimmt  mit  unserer  bisherigen 
Qesetsgebung  überiuln«  So  erklärt  es  sich,  dass  nachfdersdbendas  Kind  in  der 
.(üonfopsion»  In  welch^  es  einmal  aufgenommen  war,  bis  «u  dem  ünterfMshei- 
^sngsjahr  yerbleiben  nmsate!  qnd  dass  die  betre&nde  Kirchenbehörde  den 
Aotat«  desltt^^tfi wdi{fp  iomtß}  vienn  ywdieiBr Vorm  alc«wichen  Ynrde« 

1^ 
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Gerade  in  dieser  leisten  Besiehang  ist  das  Recht  der  Kirche, 
welches  darch  jene  Hauptbestimmang  des  Oesetsentwurfes  im  Allgemeioen 
aosser  Achl  gelassen  worden  ist,  auch  noch  in  einer  besondem  Be- 
stimmung rficicBichtsIos  bei  Seite  gesettt  worden:  es  ist  %n  Uogunsten 
der  beiden  christlichen  Confessionen  dem  Gesetse  im  i.  6  eine  rttck- 
wirkende  Kraft  beigelegt  worden.  Während  nämlich  die  früher  schon 
abgeschlossenen  jetst  bestehenden  Verträge  Ober  die  religiöse  Kinder- 
ersiehung  in  Kraft  bleiben  sollen,  und  die  Motive  ausdrücklich  bemerken» 
eine  rückwirkende  Kraft  könne  und  dürfe  dem  Gesetse  nicht  sukommen, 
als  dadurch  einmal  erworbene  Rechte  der  Ehegatten  rerlettt  würden: 
so  soll  das  Gesets  den  Kirchenbehürden  gegenüber  eine,  rückwirkende 
Kraft  haben.  Bei  allen  solchen  Verträgen  haben  bis  jetst  die  betref- 
fenden Kirchenbehürden  das  Recht,  durch  Anlaufen  bei  den  Stastsbehörden 
eine  Einschreitung  derselben  gegen  Verletsung  solcher  Verträge  su  be- 
wirken. Diese  Verträge  dauern  fort,  aber  das  mit  denselben  Tcrbundene, 
eben,  angeführte  Recht  der  Kirchenbehürdo  wird  durch  Rückwirkung 
des  Gesetzes  ihnen  entsogen,  und  es  sollen  fortan  die  Staatsbedürden 
nur  auf  Anrufen  eines  Etterntbcils  einschreiten. 

_        >  

Zur  Begründung  unserer  »weiten  oben  ausgesprochenen  Behauptung 
über  den  vorliegenden  fünften  Qesetsentwurf  haben  wir  Folgendes  an- 
suführen.  Nach  der  bisherigen  gesetzlichen  Einrichtung  findet  hinsichtlich 
der  religiösen  Erstehung  der  Kinder^  nachdem  dieselbe  ein  für  allemal 
durch  Gesets  oder  Vertrag  bis  su  dem  Unterscheidungsjahr  geregelt 
war,  ein  gewisser  fester  und  gesicherter  Zustand  statt,  welcher  für  die 
Ruhe  utifd  den  Frieden  In  den  Familien  nur  vorlheilhaft  sein  kann. 
Nach  der  jctst  beabsichtigten  neuen  Gesetsgebung,  vermöge  welcher  der 
Vater  jeden  Augenblick  über  die  Religionseigenschaft  seiner  Kinder 
anders  verfügen  kann^  tritt  (dagegen  für  dieses  Verhältniss  ein  unsicherer, 
schwankender  Zustand  ein:  es  wird  den  Wünschen,  Ansichten,  Be- 
mühusgen  des  andern  Ehetheils,  der  FamiJien^lieder  und  Verwandten 
ein  freier  Spielraum  eröffnet,  auf  dem  sie  sich  bewegen  werden,  der 
pOicbtmässigen  Einwirkung  der  Geistlichen  nicht  su  gedenken.  Alles 
das  kann  der  Ruhe  und  dem  Frieden  der  Familie  nur  nachtheilig  sein« 
so  wie  es  auch  nicht  minder  der  Kirche  zum  Nachtheil  gereicht. 

Diese  Gefahr  wird  noch  vermehrt,  wenn  der  $.  3  des  ersten  Gesets- 
entwurfes  su  Gunsten  der  Bildung  neuer  Religionen  Gesetseskraft  er- 
hielte Uta d  seine  Wirkung  entfaltete.  Bisher  seigten  sich  bei  uns  neue 
Religionsgenossenschafien  neben  dien  beiden  christlichen  Confessionen 
nur  in  einem  höchst  kleinen  Masse,  woraus  garade  folgt,  dass  der  ge- 
nannte §•  3  durchaus  nicht  durch  ein  praktisches  Bedürfniss  hervor- 
gerufen worden  ist,  sondern  nur  gewissen  Theorien  su  lieb  oufgeäommen 
worden  ist.    Nach  der  in  dem  $.  3  des  ersten  Gesetsentwurfis  gegebenen 
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Erlefohterong  ond  Einladang  wird  es  nach  einer  gewissen  Zeit  auch 
bei  uns  in  Baden  an  verschiedenen  neuen  Religionsversaelien  nichl  fehlen« 
Es  Ist  dann  im  Bereich  der  MdglichkeU,  dass  ein  Vater,  wenn  er  viet- 
leicht  auch  für  sich  selbst  nicht  einmal  sich*die  Mühe  nimmt,  einer  neuen 
Religion  sieh  antuschliessen,  seine  Kinder  solchen  neuen  Versuchen  preis 
gibt;  80  dass  ein  und  dasselbe  Kind  je  nach  der  Stimmung  des  Tages 
mehrmHl  die  Religion  wechseln  muss  und  die  Geschwister  einer  und 
derselben  Familie  nadk  mehrerlei  Religionen  getrennt  sind.  Es  liegt  am 
Tagp,  welche  Quelle  yon  SlOrungen  und  ZerwOrfnisaen  dadurch  in  den 
Familien  crOffuet  wird»  und  welcher  Nachtheli  daraus  (Qr  Staat  und 
Kirche  hervorgehen  muas. 

Wir  köonen  daher  diesen  fünften  Gesetsentwnrf  nur  einer  Seite 
far  ttberOassig«  andern  Theils  für  höchst  bedenklich  und  nachtheilig 
halten.  Was  auch  sonst  fQr  Veränderungen  auf  diesem,  die  kirchlichen 
Verhältnisse  umfassenden  legislativen  Gebiete  vorgcmimmen'  werden 
mdgen,  so  erscheint  uns  die  Beibehaltung  der  gegenwärtigen  gesetzlichen 
Einrichtung  entschieden  den  Vorsug  su  verdienen  vor  der  in  diesem 
fünften  Gesetzentwurf  vorgeschlagenen  Einrichtung.  Jedenfalls  scheint 
uns  aber  die  in  den  Blotiven  ^egen  die  jetsigo  Einrichtung  erhobene 
Einwendung,  .^dass  der  Glaube  kein  Gegenstand  des  bürgerlichen  Ver- 
trages sein  kann/*  hier  nicht  begründet,  da  man  mit  demselben  Recht 
sagen  kann,  dass  der  Glaube  auch  nicht  Gegenstand  der  Staatsgesets* 
gebang  sein  und  die  Religion  durch  Gesetz  Jemanden  auferlegt  werden 
kann.  Mag  jedoch,  bemerJcen  wir  schliesslich,  dieser  fünfte  Gesetz- 
entwurf über  die  religiöse  Ersiehung  der  Kinder  wirkliches  Gesetz 
werden  oder  nichf,  so  versteht  es  sich  von  selbst,  dass  hinsiehtlich  der 
Kindererziehonlg;  in  gemischten  Eben  die  Grundsätze  und  d)ts  Verfahren 
der  katholischen  Kirche  in  dem  einen  wie  In  dem  andern  Fdlle  die- 
selben bleiben  werden. 

Ya,  folgt  nun  der  iechste  Gesetzentwurf,  (gegen  den  Missbrauch 
ies  geistlichen  Atntesy  der  letzte  in  dieser  Reihe.  Wir  k(ionen  uns 
Ober  denselben  um  so  kQrzer  fassen,  je  entschiedener  und  allgemeiner 
der  ungünstige  Eindruck  ist,  welchen  er  allenthalben  hervorbrachte,  30 
dass  selbst  von  Freunden  dieser  neuen  Gesetzgebung  Beanstandungen 
und  Hissbillfgungen  desselben  Öffentlich  geäussert  worden  sind.  Dieser 
Gesetzentwurf  erreicht  den  höchsten  Höhepunkt  des  Uisstrauens,  der 
RQcksichtslosigkelt  und  der  Härte  gegen  den  geistlichen  Stand ;  man 
wird  in  der  Kirchengeschichto  und  in  der  Rechtsgeschichte  nicht  leicht 
aas  Zelten  nnd  Ländern,  in  welchen  die  katholische  Kirche  anerkannt 
und  Oberhaupt  ein  geordneter  Zustand  war,  ein  zweites  gleiches  Gesetz 
finden.  Alle  Straf bestimmungen  gegen  die  Geistlichen  wegen  Amts- 
mlssbrauches,  welche  sonst  in  den  verschiedenen  Gesetzgebungen  zerstreut 
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▼orkonmira,  'sind  hier  alle  wie  fa  «inein  Bremtpvikl  eooMVIrht  onci 
noch  meistens  mit  Terschirfteni  Strafmaß,  Ansserdem  nhtÜ  aber  auch 
noeh  neue  Vergehen  in  diesem  Kreiae,  von  demn  «onat  keiaw  SnrähnuBg 
geschieht,  änfgefanden  nnd  mit  Strafen  belegt  werden. 

Wie  die  Motive  selbst  sagen^  war  sor  Zeil  der  Abfassong  des 
badisehjon  Strafgesetsbaehes,  (desaesi  Abfassmig  nieht  in  eine  so  sehr 
entfiBmte  Periode  sorückgeht)  noeh  kein  BedOrfniss  vorbanden,  des 
des  geistlichen  Amtes  %u  AosscbreitaDgen  ähnlich^   wie  den 


Missbraach  weltlicher  Aemter,  mit  besondertr  Btrafbestifnmang  »a  be-^ 
drohen.  ^^Seither  (fahren  die  Motive  fort)  haben  wir  jedeich  dieiEtelboii 
Erfahrungen  gemacht»  welche  die  gesetsgebende  Gewäh  andet'ef  mil 
»war  namentlich  katholischer  Staaten  befiitimmt  haben,  den  Hissbraadi 
des  geistlichen  Amtes  soweit  er.  io  die  staafliche  Sphäre  hinftbergretft 
und  der  OflFentlichen  Ordnang  gefährlich  wird^  als  ein  besonderes  Ver- 
gehen %n  bezeichnen  and  aach  dann  sn  bestrafon,  wenn  die  Handlang 
nicht  sogleich  ein  gemeines  Vergehen  in  sich  enthäh.^^ 

Uns  erscheint  die  Motivirang  des  BedOrfiiisses  dieses  noaen  Straf« 
gesetses  als  nicht  genügend;  dieselbe  scheint  ans  viehniibr  dnerseifd 
aaf  einer  nicht  richtigen  historischen  Aaffassiiog  des  bei  uns  in  Baden 
vorgekommenen  Conflictes^  na  berohen,  welchei^  die  ein  solches  Oesein 
herbeiffihrende  Erfahrangen  veranlasst  haben  soll,  and  anderer  Seils  auf 
einer  Verkennang  der  Stellang  der  katholischen  Kirche  «am  Staate. 

Was  saersi  die  Behaaptong  betrifft,  man  habe  bei  ans  dieselben 
Erfahrangen  gemacht,  wie  in  andern,  katholischen  Staaten,  welAe  ähn^ 
liehe  Strafgesetze  gegeben  haben :  so  glanben  wir,  dass  die  frfihMi  Organa 
der  Grossb.  Begierang  dagegen  %ü  protestiren  allen  Grand  haben  and  dasa 
dadarch  sogar  Veranlassung  %n  dem  unstatthaften  M issverständniss  gegebe* 
werden  konnte,  als  habe  die  Stellung  und  Haodlangsweite  unseres  gnädig» 
sten  Landesforsten  irgend  Aehnlichkeit  mit  der  Stellung  and  Havdltetigswäise 
eines  oder  des  mdern  der  Herrscher  in  den  beaeichneten  Staatei».  Es 
ist  bei  uns  in  Baden  nicht  die  nnumsdiränkte  Wilikttriierrschaf^  wie  unMr 
Napoleon  L  in  Frankreich,  unter  welchem  ktine  freie  Presse  bestaAd 
and  daher  auch  keine  freie  Kansel  bestehen  konnte.  Eben*  so  wenig 
ist  jener  so  sehr  sd  beklagefnde  Contlicl  dadarch  herbeigeführt  worden, 
dass  unter  der  Regierung  ünsers  jetzigen  Grossherzogs,  wie  in  den 
Königreich  Sardinien,  der  ganze  Rcchtsatand  der  Kirche  durch  ein  rOck* 
siditslos  voranschreitenden  System  eines  despotischen  Liberalismus  zeT'^ 
stOrt  worden  ist.  Eben  so  wenig  ist«  Gott  sei  Dank!  onser  Baden 
durch  Jahrzehnte  lang  fortdauetnde  Parteikäitapfe  und  Bfirgerkrlege,  noch 
doreh  die  fortdauernden  Ansprüche  von  Kronprätendenten  beunruhigt 
ond  zerrtttlel  wie  Spanien  und  Portugal.  Das  sind  aber  die  Verhall* 
nisse,  welche  ähnliche  aber  viel  mildere  Stfafgtsetzii  gegen  den  kathA 
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KlMroa  in  j^nen  kaikolia€hellB^ateIl  henrorriefen;  das  Bind  die  PriMDdw»- 
{kUe,  auf  welche  sieh  der  gegenwSrtige  GesetoeBtwnrf  stütst  $  das  sind 
die  ErfahrangMi,  derai  tdentttät  die  Motiye  mit  den  bei  nna  gemaektes 
Ecfakningra  bebaopten. 

Es  ist  weltbekannt,  dass  die  fragUcben  Vorgänge  bei  ans  in  Baden 
mid  die  dabei  gemachten  Erfabrongen  einen  galis  andern  Ursprang  and 
•inen  ganj^^  verscbiedenen  Charakter  hatten.  Bei  ans  in  Baden  waren 
mehrere  Jahrsehnte  Torher,  nach  grossen  politischen  Yeranderangeni 
während  einer  Reihe  von  Kriegsjahren  and  während  der  Verwaisang  der 
biflchdfl.  Stühle  in  Deatschland,  nach  den  damals  herrsehenden  Ansichten^ 
der  Kirche  wesentliche  Rechte^  deren  AasUbang  sie  xa  ihrer  Wirksamkeit 
dorchaos  bedarf,  sntsogen  worden*  AI9  nach  vergeblick  wiederholten 
Protestationen  von  Seiten  der  Kirche  endlich  nach  erschütternden 
politischen  Ereignisse  and  in  Folge  einer  sowohl  in  dem  Leben  alu 
in  der  Wissenschaft  geänderten  Denkweise  die  Idee  der  Selbstständigkeit 
ond  Freiheit  der  Kirche  wieder  lebendig  and  in  den  swei  grössten 
Bandesstaaten  yerwirklicht  warde;  da  waren  die  Hoffaangen  and  Bitten 
aach  bei  uns  in  Baden  aaf  dasselbe  Ziel  gerichtet  Vergebens ;  das 
damalige  Ministeriam  konnte  sich  in  der  nea  gewordenen  Zeit  yon  dem 
alten  System  nicht  trennen.  Der  Episcopat  der  oberrheinischen  Kirchen- 
provins  hielt  sich  für  berechtigt  and  yerpflichtet,  anter  diesen  Umständen 
onyeräasserliche  and  anbestreitbare  Rechte  der  Kirche  dennodi  aas-  " 
safibeD.  Diese  Ueberseogang  des  Episcopates  kam  bei  ans  in  Baden 
smr  Aasfiihrang  and  führte  sa  dem  Conflicte.  Die  Geistlichen,  welche, 
doroh  ihren  eanonischen  Gehorsam  terpflichteti  gegen  einselne  das  kirch- 
Ijqhe  Gebiet  berührende  Staatsyerordnangen  handelten«  warden  gestraft; 
den  weltlif^hen  Behörden  warda.so  Geniige  geleistet..  Daraaf  kam  es 
»wiseben  der  obersten  Kirchengewalt  ond  der  Staatsgewalt  sb  Ver->- 
handlongen,  -welche  dorch  die  daraus  henrorgehende  Conyention  den 
Frieden  wieder  herstellten.  Wie  kann  man  nach  diesem.  Hergang  der 
Sache  das  was  in  Sardinien  /ond  andern  Staaten  vorging  ;mit  ansem 
Zuständen  vergleichen?  Wie  kann  man  Vorgänge,  welche  bei  ans  nur 
do^eh  einen  aosnahmsweisen  Nothstand  herbeigeführt  warden»  auch  jetst 
nachdem  diese  Verhältnisse  durch  die  Convention  geordnet  sind,  als 
permanent  annehmen?  Und  gerade  nachdem  man  die  oben  besfeichneten 
Erfiahrongen  bei  ans  gemacht  hat,  glaubt  man  i&m  wirklich^  dass  in 
eitttm  ähnlichen  ausnahmsweise  eintretenden  Conflicte^  vor  dem  uns 
Gott  bewaliren  mtfge„  die  .katholischen  Prlestinr  weniger  Huth  ond  Auf- 
dpfernng  «eigen  Verden  als  frfiher,  wenn  man  nur  die  Geld-»  ond 
Gflfangnissstrafen  vermehrte  und  verschi(rf te  ? 

Per  wste  Paragraph  des  neam  Strafgesetnes,  der  Zosn^n.l.  686  a. 
s»  dam  Strafgesetnbnch  bestraft  Qeistlidie  mit  nicht  onler  vier  Wochen 
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GaftngDhe,  wenn  ste  in  amtlkhen  Vorfragen  und  Sehriften  nieht  etwa 
nor  Staatsacte  und  BtaatsbeliOrdeD,  sondern  aoeh  nnr  einsdne  Classen, 
Stibide  and  Genossenschaften  Avt  Staatsbürger  tadelnd  angreifen.*' 

Kein  einsiges  der  in  einem  Naelitrage  sa  den  Motiven  angef&hrten 
answirtigen  Gesetse  geht  hinsicjbtilch  der  Aeittiserongen  der  Geistlichen 
in  amtlichen  YortrSgen  mid,  Bchriftep  so  weit  wie  diescfr^  Paragraph, 
und  es  ist  ein  Unrecht  gegen  jene  Gesetsgebangen,  wenn  man  «ie  mit 
dem  vorliegenden  badischen  Gesetventwurf  auf  gleiche  Linien  stieUt. 

Die  dnsIgen  swei  Ctesetse  aus  deatechen  Qesetsbttchem,  welche 
man  kat  aafüoden  können,  sprecften  »war  nicht  bloss  von  AngrilFen 
gegen  Btaatseinriohtungen  and  Staatsbehörden,  sondern  auch  gegen 
^St&nde  and  Einsehe  ,^'  aber  sie  bestrafen  nicht  einen  jeden  „Tadd*^ 
derselben,  sondern  nar  „Schmähungen,  Ehrenkränkangen,  YerongHmpC- 
oipgen  ;**  aach  dehnen  sie  den  Kreis  nieht  aof  alle  ,,Cla8sen  und  Genossen- 
schaften^^ ans.  Was  in  Braanschweig  and  Württemberg  diese  Qesetse 
bestrafen,  ist  bei  ans  schon  früher  durch  |.  631*  631  a.  mit  Strafen 
bedroht. 

Dia  auMierdeatschen  Gesetse,  welche  sa  demselben  Zwecke  angeführt 
worden  sind,  bestrafen  alle  tadelnde  Angriffe  nur  gegen  den  Staat  und 
die  Regierung;  nicht  aber  nennen  sie  „Classen,  Stände  und  Genossen- 
schaften/^ 

Ed  ist  schwer  einsusehen,  wie  nach  diesen  Strafbestimmungen  ein 
christlicher  Prediger,  wenn  er  den  verschiedenen  Glassen  und  Standen 
der  Menschen  ihre  besondern  Pflichten  vorhalten  und  einschärfen  wfll, 
was  er  dodi  thun  soll,  dieses  thon  kann,  ohne  beständig  in  Qeliihr 
eines  Strafprocesses  sn  schweben.  Er  kann  dieses  nämlich  nicht  wohl 
ihnn  ohne  die  Fehler  and  Sünden  tadelnd  ansugreifen,  welche  bei  diesen 
Glassen  und  Ständen  überhaupt,  und  insbesondere  in  der  Gegenwart 
wahrgenommen  werden.  Wenn  er  dieses  thut;  wenn  er  der  Classe  der 
jungen  Leute,  des  reifem.  Lebensalters,  wenn  er  dem  Arbjsiterstaode, 
dem  Stände  der  Staatsbeamten,  den  Hofleuten,  dem  Adel  und  der  Geist- 
lichkeit ihre  Fehler  und  Laster  tadelnd  vorhält:  so  ist  er  nach  dem 
Inhalt  des  Zusatses  I.  686  a.  mit  Gefängniss  nicht  unter  vier  W|Ochen 
SU  bestrafen. 

Die  Lehrkansel  des  hohem  öffentlichen  Unterrichtes  ist  fast  un» 
bedingt  frei  bei  uns;  dt«  gefährlichsten  Lehrmeioungen  über  die  wich- 
tigsten Fragen,  die  Kritik  aller  Verhältnisse  und  hochgestellter  Personen 
der  Vergangenheit  und  der  Gegenwart,  Tadel  gegen  Staatseinvichtungen 
and  Regelten  kommen  hier  vor.  Der  geringste  Versuch  hierin  auch 
nur  einige  Garantien  des  Maasses  und  einer  vernünftigen  Selbstbeschrän- 
kung  im  Interesse  der  Jugend,  des  Staates  und  der  Religion  su  erlangen^ 
wird  als  ein  schweres  Attentat  gegen  Öeistesfreiheit  nnd  Bildung  ge- 
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bmidaMirkt«  Die  Lebrkanxel  des  GeiBtIkhen  aber,  des  Offenlliclieii  Lehren 
des  Evaiigelioms,  kann  nicht  mit  genagsam  engen  Schranken  umgeben 
werden.  Welcher  Widersproch !  Und  dasa  noch  die  Freiheit  der  Presse, 
in  welcher  Alle  Alles  tadelnd  angreifen,  and  gerade  die  Kirche  oft  mit 
dem  wildesten  Eifer;  nur  der  christliche  Predfgcr  soll  über  alle  Glaksen» 
Stände  aad  Genossenschaften  nur  Lob  aussprechen  oder  schweigen; 
tadeln  darf  er  nicht. 

Der  fplgende  Paragraph  686  b.  bestraft  Geistliche,  welche  Amts- 
terriehtungen  ausfiben,  die  nach  den  Staatsgesetsen  den  weltlichen  Be- 
hfirden  anssehliesBlich  sustehen,  mit  sogar  bis  su  swei  Jahren  Arbeits«- 
haos-^Strafe. 

Hier  handelt  es  sich  yon  den  Grensen  der  weltlichen  und  gdiit« 
liehen  Gewalt;  von  Fallen^  welche  keine  Schwierigkeit  bereiten,  wenn 
Staat  und  Kirche  bei  entstandenen  Grensstreiti^keiten  sich  gegenseitig 
vereinbart  haben,  wie  durch  die  Convention  vom  28.  Juni  v.  J.  geschehen 
ist,  welche  aber  eine  Quelle'  yon  Verlegenheiten  und  Zerwürfnissen 
werden,  weniL  die  Staatsgewalt  einseitig  vorgeht,  «ach  Ober  kirchliche 
Yerhältnisse  Gesetse  and  Verordnungen  gibt  und  nach  Belieben  bestimmt, 
was- ausschliesslich  den  Staatsbehörden  «ugetheilt  werden  soll.  Dassin 
solchen  Fällen  die  Staatsgewalt,  istatt  sich  su  vereinbaren,  straft  und  so 
Partei  und  Richter  sugleich  ist,  damit  wird  das  natürliche  Rechtsgeffihl 
sicii  niemals  versöhnen. 

Der  Geistliche  jübt  die  bier  in  diesem  Paragraphen  beseichneten 
Amtsverrichtungen  aus  entweder  mit  dem  Bewusstsein  und  in  der  Meinung, 
ein  Recht. der  Kirche  attssufibep;  oder  dtesa  Bewusstsein  und  diese 
Meinung  ist  nicht  vorhanden^  sondern  irgend  ein  anderer,  strafwürdiger 
Zweck.  In  diesem  sweiten  Filie  reichen  die  schon  bestehenden  Straf« 
gesetse  und  Polisei Verordnungen  gewiss  aus»  In  dem  ersten  Falle  aber 
fehlt  das  subjectlve  Moment  der  rechtswidrigen  Absiehst,  wilcheii  sn 
einem  Vergehen  und  einer  Bestrafung  erforderlich  ist;  die  Strafe  selbst 
aber  wird,  bei  einem  solchen  Bewusstsein  und  bei  einer  solchen  Meinung 
der  Bestraften,  erfolglos  sein. 

In  dem  weiter  folgenden  Znsatsparagraphen  sn  dem  Strafgesets- 
buch,  $.  686  b.,  wird  ausgesprochen,  da<^«s  die  S.  6(8  und  S*  671  des 
Strafgesetzbuches  Anwendung  finden  sollen  gegen  Geistliche,  welche  su 
den  in  jenen  $$.  angegebenen  Zwecken  kirchliche  Strafen  anwenden. 
Welches  diese  Zw^ckci  sind  und  welches  die  in  jenen  §§.  enthaltenen 
und  su  bestrafenden  Handlungen,  wird  sich  aus  dem  Wortlaut  dieser  $S. 
ergeben,  den  wir  hier  folgen  lassen: 

!•  618.  ;,Wer  Gewalt  oder  Drohungen  mit  Gewalt  (§•  278)  gegen 
obrigkeitliche  Personen  anwendet,  um  sie  tu  der  Erlassung  oder  Zuriick- 
nähme  einer  Verfügung  oder  «Anordnung  oder  su  einer  andern  Amts- 
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liaadloBg  so  Bdthfgoi  oder  sie  wider  ilireii  WflIeD  TOii  eilier  Htttdlvag; 
absidialten,  wird  mit  Kreisgefaogniss  nieht  antcir  fünf  MiMBattii  oder 
Arbeitshftiifl  bis  fiü  drei  Jahren  bestraft/' 

JSs  wird  also'  die  Androbunf  and  Anwendang  Ton  kireiilielien  Cenf^ 
snren  gegen  solehe  Staatisibeaniten  katholisclier  ReligloA,  weldie  fort^ 
gesetste  Reobtsyerletsimgen  gegen  die  Kirebe  verüben  bejUbn,  and  siob 
dadurch  der  in  'den  Kirchengesetsen  aasgeiprochenen  Kirehenstrafen 
seholdig  machen,  naeb  diesem  neuen  Gcsetsentwarf  glelehgesetst  der 
Androhung  und  Anwendang  von  physischer  Gewalt  gegen  obrigkdtliohe 
Personen. 

Die  Rechtefiction,  wonia<^h  man  diese  swei  Handlangen  als^analog 
behandelt,  feigt  sich  auf  den  ersten  Bliok  als  gans.  unsalässigt  ihr 
widerspricht  die  Logik,  die  innere  Verschiedenheit  der  beiden  Hand- 
lang«D  und^^das  Recht  der  Kirche* 

Das  Verbrechen  der  Gewalttbatigkeit,  welches  in  diesem  Falle 
durch  die  Anwendung  von  kirchlichen  Censoren  begangen  werdMi  soU». 
wird  nämlich  in  dem  $.  278  des  Strafgesetfbochea  in  folgender  Weise 
naher  angegeben: 

I.  278.  (Verbrechen  der  OewaUthätigk^t.)  ^^Wer  einen>  Andern 
durch  Anwendang  widerrechtlicher  thatUcher  Gewalt,  oder  dorch  n^ 
gewmdete,  mit  der  Gefahr  anversfiglicher  and  anabwendbarer  Verwirk- 
lichung verbundene  Drohungen  mit  widerrechtlicher  thäiUAer  Gewalt 
m  einer  Handlang,  Duldung  oder  Unterlaasung  nöthigt,  wird  mit  Geld, 
Qefiingniss  oder  Arbeitshaus  bis  su  swei  Jahren  gestraft.*' 

Kein  Merkmal,  welches  hier  den  Begriff  der  Gewaltthiitigkeit  be- 
stimmt,  kommt  bM  den  kircUichen  Censuren  vor.  Abgesehen  davoü, 
dass  die  Ausübung  eines  Rechtes»  wie  die  sustiindige  geistliche  Bdidrde 
sie  vornimmt  innerhalb  ihrer  Amtsbefugnisse,  kein  widerrechtlicher  Act 
ist,  so  Hegt  doch  gewiss  hier  keine  Art  einer  „thät^ichen  Gewali'^  v^r, 
noch  eine  Drohung  ,,mit  der  Gefahr  UDversüglicher  und  anabwendbarer 
Verwirklichung/^  Es  fände  nur  dann  eine  Analogie  swischen  der  In 
$•■278  des  Strafgesetzbuches  angeführten  Handlung  und  einer  kirehlichen 
Censur  satt,  wenn  jene  Handlang  darin  bestünde,  dasn  Einer  dem  An- 
dern, in  dem  hier  gemeinten  Falte  die  Freundschaft  aufkündigte,  Awä 
sagte,  er  wolle  mit  ihm  keinerlei  Verkehr  mdir  haben,  und  •  w^nn  er 
ihn  dadurch  sur,  Vornahme  oder  Unterlassung  von  Aottshandlangen  be^ 
stimmen  wollte.  Denn  ähnlich  einem  solch«»!  Verfahren  des  Bintelnen 
gegen  den  Etns^elnen  ist  die  stärkste  der  kirchlichen  Gensaren,  die  Excona* 
mnnication,  einem  Mitglied  der  Kirche  gegenüber.  Wie  kann  man  eine  noiehe 
moralische  Einwirkung,  welche  mit  keinerlei  physischem  Debel,>  materiellem 
Nachtheil  and  jetst  aaeb  mit  keinen  nachllieiligen  bttrgerlichen  und  poK«- 
lischen  Folgen  Tcrbonden  ist^  mit  einor  thätUcben  Gewalt  sasammenstdlMi? 


Amb  aasserdem  M  die  Absieht  tn  beMes  FdHeii  geM  TerseMedM 
imd  darnaob  die  übrige  Beecbaffenheit  der  HondlaDgen.  Die  kfrelklielfe 
Strafe  wird  weder  gegen  ßeamte  als  solehe^  noch  %n  dem  ZweeÜie  v^r- 
hiBgt»  um  Vortheilie  fftr  die  betrelfeiideii  .KfrcbenbebOrden  ond  Kirehen- 
diener  ita.'erwerbeiit 'sondern  sar  Besserung,  und  Rettang  der  Seele  und 
som  Sehnt»  der  Kirehe.  Endlieh  gehd#t  die  ungehemmte  Ausübung  der 
Gaisureii  %u  dem  unbestreitbaren  Rechte  der  Kirehe.  Es  steht  dem 
Staate  niiSht  %u,  ikb^r  di|  rein  kircfelielen  Angelegenheiten,  wosu  die 
Censuren  gehören,  %U  entscheiden. '  Die  hiidr  eingeführte.  Beschriokuffg 
des  Rechtes  der  Gensuren  ist  gegen  den  früb,em  Reehtsbentänd  der 
Kjriohe«  gegen  das  badische  erste  Constitntions-Edict ,  gegen  die  Coii- 
▼Mition  Att.  IV  und  Y,  gegen  die  Proelamation  vom  7*  April  d.  J. 
gsgen  S«  1  uild  7  des  ersten  Gesetsentwurfes,  welche  Freiheit  tmd 
Selbstständigkeit  der  Kirche  verkünden.  Was  der  Staat  tbun  katin  ist, 
dasa  er  den  Censuren  keine  bürgerlichen  Folgeii  gibt.  Geht  er  Ireiter, 
00  kann  von  einer  Selbstständigkeit   der  Kirche  keine  Rede  mehr  sein. 

Wenn  die  Hotive  %wp  Rechtfertigung  dieser  Bestrafang  wegen  Aus* 
(Hnrng  eines  der  Kirche  sustelieitden  Rechtes  mit  apodictischer  Sicher« 
beit  die  Behauf tung  aussprechen:  „Der  Staat  befiehlt  seinen  Beiknten 
Nichts,  was  der  Religion  und  dem  Glauben  nuwider  I&uft;  desidialb 
kann  ein  Anless  fttr  die  Geisdichkeil  m  kirchlicben  Bestrafungen  wegen 
Amtshandlungen  darin  nie  gefunden  werden. .  dass  dieselben  Kraft  ihres 
Amtes  den  religiüsen  Glauben  beeinträchtigen^^  -^  wenn  die  Motive 
diese  Behauptung  ausspreoheui  so  ist  es  schwer  stu  begreifen,  wie  man 
itam  kdinmen  kann,  den  Ministern^  Rätben  und  andern  Beamten  —  das 
ift  dem  Staate  —  eine  solche  Untrügliehkeit  tnsnscbreiben.  Es  ist 
schwer  dieses  %n  begreifen,  gegenüber  der  Geschichte,  welche  so  viele 
Bi^rüekongeo  der  Kirche  aufgeseichnet  bat;  es  Ist  schwer  dieses  «u 
iMgreifof,  da  die  Motive  selbst  weiter  oben  sagen ,  dass  der  hier  fnr 
anfehlbar  ausgegebene  Staat,  sieh  in'  einer  Weise  einen  Einfluss  auf  die 
birClillcheil.  Yerhältnisse  xu  sichern  suchte,  .der«  getragen  Ton  dem  Stre- 
ben, die  Omaipotens  einer  bcTormundenden  Regierung  über  alle  mensch- 
licberi  Yerhültnisse  f^stsustellen,  weit  über  das  rechte  Masr  hinaus- 
ging. Danu  kommt  dass,  wenn  man  von  d^n  StaatsleDkem  in  einem 
paritätischen  Staate  nicU  immer  mit  Sicherheit  hat  annehmen  kümien, 
dass  sie  die  Religion  und  den  Glanben  der  katholischen  Kirche  auch 
ilur  genau  genug  kennen,  um  Nichts  derselben  zuwider  laufendes  m  be- 
fehlen^ dieses  in  Zekimfl  nach  der  Verfassungsveränderung  vom  Februar 
1849  »ifd  nach  §.  3  'des  ersten  Gesetseniwurfes  noch  viel  weniger  sicher 
wird  voraussusetsen  sein. 

Dassdbe  gUt  von  der  Beschränkung  der  Anwendung  der  kirch* 
liAet  Oensaren  dmrch  die  Herbeiniehung  des  8.  671  des  Strafgenet«« 
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buche«.  Derselbe  wird  angewendet  «of  die  Gelstliolieii ,  welche  gegen 
andre  Mitglieder  der  Kirche,  die  keine  StaaUbeamten  sind,  €en8uren 
anwenden.  Hier  iat  die  tinier  ein  andres.  Verbrechen  yorgenommene 
Subsumtion  der  Censuren,  wo  mOglich,  noch  auffallender  als  die  Sub« 
eomtion  derselben  anter  GewaUthftiigkeit ;  die  angenommene  Analogie 
noch  unglaublichen    Der  |.  671  ^es  Strargesetftbuches  ist  folgender: 

«^(Ocffenlliche  Erpressung  durch  Anwendung  der  Amtsgewall«  oder 
Drohung  mit  derselben.)  Der  Öffentliche  Diener,  welcher  durch  Anwen- 
dung der  Amtsgewalt  oder  Drohung  mit  derselben  Jemanden  nöthigl,  ihm 
Vortheile  SU  gewähren,  die  ihm  nicht  gebtthren,  oder  weicher  auf 
gleiche  Weise  Jemanden  in  rechtswidriger  Absicht  ndthigt  einem  Andern 
Vortheile  su  gewähreni  die  ihm  nicht  gebühren»  wird  als  der  Öffentlichen 
Erpressung  schuldig,  neben  der  Strafe  des  g<^mcinen  Verbrechens  der 
Erpressung  ($.  417  bis  419  und  %.  422)  sugleich  Ton  der  Strafe  der 
Dienstentlassung  oder.  Dicnstentsetsung  getroffen/^ 

Das '  gemeine  Verbrechen  der  Erpressung  aber ,  dessen  Strafe  in 
einem  solchen  Falle  der  Geistliche»  neben  der  DienstenCsetsurg  aussa- 
stehen  hat,  soll  nach  $.  417.  des  Strafgesetsbuches  bestraft  werden  wie 
ein  Kaub.  .  Die  Strafe  des  Raubes  aber  ist  gemäss  S.  412  des  St.  G.  B. 
Im  mildesten  Falle  Zuchthausstrafe  Ton  einem  bis  su  acht  Jahren. 

Die  Motive .  für .  diese  Bestimmung  In  dem  neuen  Gesetzentwurf, 
wornach  die  geistlichen  Censuren  den  Erpressungen  der  öffentlichen 
Diener  gleich  gestellt  werden,  bemerken  sur  Rechtfertigung  dessdben 
ttor  in  der  Kurse  Folgendes: 

„Aber  nicht  bloss  obri^^keitliche ,  sondern  auch  andere  Personen, 
könnten  durch  kirchliche  Strafen  su  widerrechtlichen  Dingen  genöihigt 
werden;  und  obwohl  <^s  keinem  Zweifel  unterlirgen  dürfte,  dass  der 
S*  C71  (über  Erpressungen  der  (ifientlichen  Diener}  ohne  besondere  Er- 
wähnung in  solchen  Fällen  auth  gegen  Geistliche  Anwendung  leidet,  so 
war  es  doch  rathsam  auf  ^enselbf^n  hinsuwrisen.'' 

Die  Motive  deuten  keine  Fälle  an,  geben  keine  Beispiele,  welche 
Art  von  „widerrrechllichen  Dingen /^  hier  gemeint  sei  und  der  Zweck 
der  geistlichen  Centui'en  sein  könne.  Ist  es  deikbar,  dass  die  kirch- 
lichen Strafen  angewendet  werden,  um  Jimandeii  %ü  nöthigen  ein  Ver- 
brechen oder  Vergehen  su  Cbeh?  In  diesem  Falle  \iürde  das  Strafge- 
setsbuch  schon  hinreichende  Straf bcstimmungen  darbieten.  Der  $•  671 
des  Strafgesetsbuches  entl.ält  aber,  wie  wir  gesehen  hoben ^  nicht  die 
Erwähnung  Ton  ,,wldrrrechtli4hen  Dingen"  überhaupt,  sondern  die  Fälle, 
wo  der  Erpressende  Jemanden  nöthfgt  „ihm  (dem  Erpresser)  oder  einem 
Andern  Vortheile  su  gewähren,  die  ihm  nicht  gebühren/* 

Der  Geistliche,  welcher  eine  kirchliche  Censur  anwendet,  könnte 
also  nur  ^  dann  unter  diese  Straf bestimmung  gegen  die  Erpressung  öffent- 
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licjier  Dinner  fallen,  wenn  er  dadarch  sich  oder  einem  Andern  YortbeOe, 
seitliche  GKiter  sa  verschaffen  suchte.'  Solche  Falle  sind  aber  hier 
offenbar  nicht  gemeint,  ihr  Yorlcommen  ist  kaum  ansanehmen  and  sie 
vüf'den  durch  den  kirchlichen  Richter  auf  das  strengfste  bestraft.  Da 
dieser  ganse  sechste  Oesetsentwurf  zum  Schuts  des  Staats  gegeben  ist, 
and  um  die  Stcataanordnungen  Auch  gegen  die  Kirchcngesetse  auf  dem 
kirchlichen  Gebiete  su  Tcrwircklichen,  iso  können  hier  nur  solche  eben 
beseichoete  Fälle  einer  Golllsion  »wischen  staatlichen  und  kirchlichen 
Anordnungen  gemeint  sein,  bei  welchen  der  Staat  etwas  erlaubt  oder 
befiebir,  was  die  Kirche  Terbictct. 

Unter  diese  Strafbestimmung  würde  also  %,  B.  der  Geistliche  fallen, 
irelcher  einem  Katholiken,  der  im  Begriffe  ist,  eine  gemischte  Ehe  ein- 
zugehen, vorstellte,  dass  nach  einer  Anordnung  der  Kirche  der  kirchliche 
Segen  und  die  Zulassung  su  den  Sacramentcn  der  Busse  und  des  Abend- 
mahles nur  dann  stotifinden  könne,  wenn  seine  su  erholfende  Nach- 
kommenschaft in  dor  katholischen  Religion  ^ersogen  \iHrde.  Ein  solcher 
katholischer  Priester  wurde  also^  wenn  er  dieses  androhte  und  die 
Drohung  Tollsöge,  wie  seine  kirchliche  PÜicht  es  ihm  Torschreibt,  von 
^em  weltlichen  Richter  mit  den  Strafen  des  gemeinen  Verbrechens  der 
Er|)ressong  belegt  nnd  liach  Um9taäd<in  mit  Dienstentlassung,  also  mit 
dem  Verluste  seiher  Pfründe  bestraft.  Und  —  um  sugicich  die  Wir« 
kung'^n  des  nächstfolgenden  §.  GS6  d.  gegen  Nichtgcistlicho,  welche 
derartige  Handlungen  als  Gehilfen  befördern^  anschaulich  '%\x  machen,  r~ 
wenn  die  kirchlich  gc^sinntcn  Eltern  eines  solchen  Niipturicnten  ihre  Vor- 
Btelluiligeii  und  Bitten  mit'  denen  des  Priesters  vereinigten,  oder  durch 
noch  ernstlichere  Erklärungen  mitwirkten,  so  könnte  der  Fall  vorkommen, 
dass  der  Richter  solche  Eltern  als  Gehilfen  nach  diesem  Gesetse  sa 
Gefängniss-  oder  Arbeitshausstrafen  verurtheilen  mQsste. 

Es  reicht  hin,  den  Inhalt  eines  solchen  Gesetses  tu  analysiren,  am 
das  gehfihrende  Urtheil  Ober  dasselbe  z\x  fallen. 

Alles  was  eben  gegen  die  gesetzliche  Bestimmung  gesagt  worden 
ist  in  solchen  Fällen,  wo  der  kirchlich  censurirte  Katholik  sugleich  ein 
öffentlicher  Diener  ist,  gilt  auch'  hier.  Kirchliche  Ccnsuren  sind  eine 
rein  kirchliche  Sache,  und  wenn  der  Staat  in  diese  kirchliche  Jurisdiction 
weiter  eingreift,  als  dasS  er  denselben  keine  bürgerlichen  Folgen  su- 
gesteht,  so  kaniii  von  einer  Selbstständigkeit  nnd  Freiheit  der  Kirche  bei 
Verwaltung^  ihrer  Angelegenheiten  nicht  mehr  die  Rede  sein.  Die  kirch- 
lichen Censuren  enthalten  ferner  kein  physisches,  materielles  Uebel  und 
daher  keine  Gewaltthätigkeit;  sie  sind  nur  eine  Entsiehung  kirchlicher 
Rechte  und  Wohlthaten,  eine  rein  geiatige,  moralische  Einwirkung. 
Der  Zweck  der  Censuren  ist  nicht  die  Erreichung  eines  äussern  Vor- 
theili,   sondern  die  Aufrechthaltung  der  kirchlichen  Ordilun^  tind  ein 
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Bessentiigsmtttel  far  den  Betroffenen ;  in  sehr  vielen  Fällen  yerflUt  der 
Betroffene  den  kirchlichen  Censqren  dchon  darch  die  Tliet  selbst,  ohne 
besonderes  Urtheil«  und  es  h&Dgt  in  solchen  Fällen  gar  nicht  mehr  von 
derKirchenbehdrde  ab,  die  Censaren  ansnwe^nden  oder  nicht  Mit  welchem 
Rechte  soll  nan  aber  der  die  kirchlichen  Censaren  aus^preohende  Qejst«- 
Uchie  sogar  seines  geistlichen  Amtes  von  dem  ^wltlichen  Richter  entseist 
werden  können? 

Wenn  man  mit  so  überaus  starken,  bis  jetst  fast  unerhörten  Mitteln 
den  kirchlichen  Censaren,   angeblieh  sam  Schuts  des  Staates«  entgegjep 
tritt:  so  seigt  dieses,   dass  man  denselben  eine  grosse  Kraft  und  Be-*^ 
deatang  beilegt,   and  in   so  fern  liegt  darin    eine,    Tielieieht  nnfrei- 
willige,  Anerkennung  der  Stellang  and  Würde  d^r  keiholischen  Kirche. 

Aber  nachdem  man  mit  Verwunderong  und  mit  noch  andern  6e^ 
fühlen  sich  mit  dem  Inhalte  dieses '  sechsten  Gesetxentworfi»  bekannt 
gemecht  bat^  so  drängt  sich  die  Frage  aaf:  wornm  soll  gerade  nur  in 
dem  badischen  Staate  ein  solcb^  Gesets  %n  dessen  Sohats  nöthig  sein? 
Waram  findet  sich  in  keinem  andern  deutschen  Staate  ein  solche»  Oe- 
sets»  weiches  man  als  ein  Sicfaerheits-  o^d  Aasnahme*Gesets  beseichnen 
könnte  ?  Warum  hat  man  ein  solches  Gesets  gegen  die  katholische  K^rdie 
nicht  für  nöthig  gehalten  in  den  swei  grössten  dentsphen  Bundesateetoi, 
in.  Oesterreich  und  Preussen,  welche  wir  im  Laufe  dieser  D^^schrift 
öfters  SU  erwähnen  im  Falle  waren ,  weil  in  denselben  der  Grandsats 
der  Freiheit  und  Selbstständigkeit  der  Kirchen  in  Ordnung  ttrer  Ange- 
gelegenheit schon  in  Wirklichkeit  besteht,  welchen  die  allerhöchste  ent- 
schiedene Willensmeinung  in  der  Froclamati(Hi  vom  7-  April  nnd  der 
§.  7  des  ersten  Gesetsentwurfes  auch  für  uns  in  Baden  sogesagt  haben  ? 

Die  Antwort  auf  die  letstere  Frage  ist  nicht  schwer  %a  findra: 
man  braucht  keine  solche  Gesetse  sum  irermeintlichen  Schutse  übpi:aU 
da^  wo  der  katholischen  Kirche  wirklich  die  Freiheit  and  Selbstständig- 
keit wie  in  den  genannten  Staaten  gewährt  ist.  Dani  .entsteVen  keine 
solchen  Coliisionen  «wischen  den  Rechte  des  Staates  und  der  Kirche» 
welche  der  sechste  Gesetsentwurf  mit  solchen  Mitteln»  wie  siebte  jetst 
jn  DeatscUand  unerhört  sind,  sum  Yortheil  des  Staat«)  Toraos  ent- 
scheiden wilK  Man  gebe  auch  <bei  uns  in  Baden  der  katholische^  Kirche 
die  versprochene  Freiheit  u^d  Selbsjtstähdigkeit  in  Wahrheit  und  loyaler 
Purchfübrang,  und  es  wird  auch  bei  uns  keine  sojche  Col]isio.n  vor- 
kommen. Man  vollziehe  die  rechtskräftig  bestehende  Convention  mit 
4em  heiL  Stuhle;  man  bleibe  in  den  Geset$(en  und  Verordnungen  bd  dem 
vereinbarten  Inhalte  derselben  Convention;  und  man  wind  kein  Qfesets» 
wie  der  sechste  Cfesetxentwnrf  ist;  nöthig  haben. 

Wemi  inan  aber  ein  solches  Gesets,  wie  dieser  En^bvnrf  ist/  wti^- 
h$h  fw  AusfiihKaitg  Mdito:  M  würde  JüedermsAn,  ßoA  ohne  nftkere 
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PrQfong  dieser  gesammteli  GefletiigebQiig  «ttber  die  kirdiliehen  Verhalt«^ 
111886,  notliweiidig  sa  dem  Schlosse  gebracht  werden,  dassäa  derselben 
die  Tersprochene  Freiheit  und  Selbstständigkeit,  vennn  aaeh  in  Worten 
doöh  nicht  in  der  That,  wenn  aaoh  in  einseinen  Stücken,  aber  nicht 
vollständig,  der  katholiBchen  Kirehe  gewährt  worden  sei.  Ja,  es  müssto 
die  Besorgnü»  entstehen,  dass  man  Tielleioht  nicht  blos  bei  der  Aas- 
ftthrang  dieser  Oesetsgebdng  Widerstand  von  Seiten  der  Kirohenbehörde 
Tonussehe,  sondern  dass  in  der  betretenen  Riehtnng  die  Freiheit  nnd 
SelbstMändigfceit  der  Kirche  aufsufasseti ,  später  noch  weiter  vorange- 
schritten  werden  könnte.  Wenn  dann  die  Kirchenbehörde  diesem  Yor- 
anschroiten  die  Bevafoig  anf  ihre  Verfassung  imd  auf  ihr  I^echt  ent- 
gegenhielte ^,  80  würde  man  ihr  von  der  anderen  Seite  den  $.  13  des 
«raten  Geselses  entgegen  balten,  und  bei  fortgesetster  Selbst?ertheidi- 
gong  der  Kirche  mit  den  ihr  «b  Gebot  stehenden  geistliehen'  Waffen, 
wtirde  BMOi  Ten  den  Waffen  der  weltlichen  Stra%ewalt^  die  der  sechste 
OiMtttisentwarf  enthält,  tob  Oeld-  nnd  Gefangnissstrtfen,  Arbeitaliaiui, 
ZachthaoB  and  Dlenstentsetsang  Oebraoch  inachen  können. 

Alle  jene  anglüeklichen  Collisionen,  alle  diese  beängstigenden  Be- 
«orgnisse  TerschwindfiD,  wenn  4er  katboliscben  Kirche  die  Freiheit  and 
Selbstständigkeit  wieder  snrückgegeben  wird,  welche  in  andern  grossm 
deatscbm  Staaten  schon  bestekt,  welche  die  Convention  ¥00  28.  Joni 
▼•  J.  ihr  gegd>en  bat  and  welche  die  grossh.  Proclamation  vom  7*  April 
d.  J.  aofs  Nene  ihr  sasagt,  mit  den  Worten:  „E«  ist  mein  entschiede^ 
ner  WiUe ,  daes  der  Grundsatz  der  Selbstständigkeit  der  hatholiscken 
JBrdie  in  Ordnung  ihrer  Angelegenheiten  zur  vollen  Geltung  gebrockt 
werde.  Ein  Gesetz  unter  dem  Schutz  der  Verfassung  stehende  wird 
4er  Rechtsstellung  der  Kirche  eine  sichere  Grundläge  verbürgen^  In 
diesem  Gesetze  und  den  darauf  zu  bauenden'  weitern  Anordnuf^fen 
mird  der  Inhalt  der  Uebereinkun ff  seinen  berechtigten  Ausdruck  findend' 

« 

Vit 

Schhissbetrachtung  und  ScUussfolgerung, 

Am  der  ganzen  bisherigen  Darstellang  and  Erörterang  wird  genog* 
saai  erkellen,  ob  und  wie  weit  die  neaen  der  »weiten  Kammer  voriie- 
senden  Gesetsentwilrfe  .  übereinstimmen :  mit  der  Conirmition  vom  28« 
Jani  T.  J.4  mit  der  in  der  allerhöchsten  Proelamatira  vom  7.  April 
i,  I.  aasgesprocheaen  Willensmeinong;  mit  dem  Rechte  der  kaAolisoben 
KMbB. 

NiBah  oBserer  Ueberaengang  findet  ta  dieser  dreifachen  Besiebang 
die  %ü  wünschende  Uebereinstimmang  nicht  statt  f  vielmehr  steben  die 
naiien  QenetjMptwMe,  «owoU  aadi  dem  gai9iM9  Geiste  «Is  iiadi  ein- 
aetnen  BestinUnangen  derselben^  insbesondera  das  «rat»  oad  seduilc  Oa- 
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setv,  mit  der  Convention,  mit  dem  Grimdsats  der  kircUicIien  Frriheit 
ond  Selbstständigiceit,  mit  dem  Rechte  der  katholisclien  Kirche  vielfach 
in  Widersprach. 

Wir  bellagen  aofs  tiefste,  dass  die  durch  die  Convention  mit  dem 
•papstlichen  Stuhle  glüclclich  hergestellte  Regelung  d^r  Angelegenheiten 
der  katholischen  Kirche  des  Landes  aufs  Neue  in  Frage  gestellt  worden 
ist,  und'  dass  wir  durch  nnsre  Pflicht  su  einer  öffentlichen  Ericlärung 
gegen  den  von  dem  Grossh.  Ministerium  eingeschlagenen  neuen  Weg 
in  dieser  Sache,  uns  durch  eine  unabweisbare  Nothwendigkeit  geswungen 
sehen. 

Wir  wissen,  dass  wir  nicht  überall  katholische  Anschauungen  nnd 
Sympathie  für  die  katholische  KirehQ  voraussiisetsen,  noch  su  verlangen 
haben.  Was  wir  aber  überall  verlangen  dürfen,  ist,  dass  man  Gerech- 
tigkeit übe  und  dass  man  den  aufgestellten  Grundsafs  der  kirchlichen 
Freiheit  nicht  nur  g'^genfibcr  von  neu  sich  bildenden  religitisen;  Ver- 
einen, ,  sondern  auch  gegenüber  d>*r  ältesten  Kirche  des  Landes  folge- 
richtig und  in  Wahrheit  sur  Ausführung  bringe. 

Wir  verlangen  für  die  katholische  Kirche  in  Baden  nicht  etwas 
Neues,  nicht  ttwas  durch  Erfahrung  erst  su  erprobendes.  Wir  ver- 
langen im  Gänsen  und  mit  grossen  Ermässigungen  den  in  Deutsehland 
im  Anfang  dieses  Jahrhunderts  geltenden  gerneinrechtlichen  Zustand,  ^) 
dessen  Achtung  und  Erhaltung  durch  denselben  Reichsdeputations- 
Hauptschluss^  der  den  Fürsten  die  neuen  Landestheile  »uwles,  denselben 
als  eine  VerpOichtung  aufgestellt  und  von  denselben  als  solche  aner- 
kannt wurde;  wir  verlangen,  dass  die  kirchlichen  und  geistlichen  Sachen 
d<!r  Kirche  sugetheilt  werden.  Wir  verlangen  Dasjenige  für  die  ka- 
tholische Kirche  in  Baden,  was  in  den  beiden  grössten  deutschen  Bundes- 
staaten und  anderwärts  in  Deutschland  auch  jetst  besteht,  ohnie  Nach- 
theil.des  Staates,  ohne  Yerletsung  der  Rechte  einer  andern  christlichen 
Confession.  Warum  ,  sollte  derselbe  Rechtssustand  der  katholischen 
Kirche  gerade  nur  in  Baden  gefährlich  und  unsulässig  sein? 

Ueberhaupt  was  fürchtet  man  jetst  so  sehr  von  der  katholischen 
Kirche,  dass  man  nicht  genug  Yorsichtsmaassregeln  ^  sum  Schatse  des 
Staates  glaubt  anwenden  %u  können  ?  Fürchtet  man  die  Grösse  ihrer 
materiellen  Mittel  ?  Sie  reichen  jetst  kaum  für  ihr^  Bedürfnisee  hin. 
Ihren  politischen  Ein0uss  ?  Die  politischen  i|nd  bürgerlichen  Rechte  aller 
Confessionen  sind  gleich.  Fürchtet  man  von  der  Wiederherstellnng  der 
Rechte  der  katholischen  Kirche  eine  zu  grosse  Erregung  des  religiössen 
Gefühles,  eine  fanatische  Frömmigkeit?  Aber  von  allen  Seiten  dringen 


*)  Die  weitere  Ausfübrnng  gibt  die  Denkschrift  des  Episcopats  der  ober- 
rheinischen Kirchenprovlns.    ie&3.    S.  8. 
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flo  Tiele  religionsfeindliche  Elemente  auf  die  Gesellschaft  ein,  dass  as 
achtrer  ist  nur  so  Tiel  noch  die  Religion  za  erhalten  und  %ur  Geltnirg 
%u  bringen,  als  im  Interesse  der  geseUsetiafilichen^Ordnang  und  sar 
Errettung  der  Seelen  nothvendig  ist.  Nicht  minder  ist  die  tViäsen- 
achiaft ,  welche  in  frflheren  JahrhundeHen  allein  Ton  der  Kirche  gepflegt 
wurde,  jetat  Oemeiiigat*  geworden.  Die  Kirche  hat  also  keinerlei  Ueber'- 
gewicht  in  den  Bedingungen  des  äussern  Lebens;  sie  hat  jetat  für  ihre 
Wirksamkeit  nur  moralische,  geistige  Mittel,  welche  einerseits  den  recht- 
mässigen Regierungen  'nicht  gefährlich  werden  können  und  anderer^ 
aeita  durch  materielle  Gewalt  vergebens  bekämpft  werden.  ^) 

Aus  alietf  diesen  Grttnden  und  Erwägungen  ist  es  unter  den  gegen- 
wärtigen .  Umständen  unsere  Pflicht,  als  Oberhirte  dieaer  Ersdiöcese  und 

_  ■  • 

als' katholischer  Erabischof  eine  förmliche  und  öfltentliche  Rechtaver«- 
Wahrung  ausausprechen  gegen  alles  Dasjenige,  was  in  dem  Inhalte  der 


0  Et  mag  TergOnot  sein,  zur  Bekraftigong  dea  Gesagten  die  Worte  e^nes 
der  angesehensten  deutsolien  Canonlsten  hier  anaofähren,  welche  In  der  Zelt 
swisclen  dem  Abschluss  der  Convention  und  der  Vorlage  der  neuen  Cieae tzent- 
würfe  geschrieben  sind  {S.  Schulie's  Katholisches  Kirchenrecht  V  Bd.  S.  884.): 
,,Bie  Kirche  hat  volle  Freiheit  auf  ihrem  Gebiete,  Freiheit  von  Jedem  Elrigriffe 
des  Siaats  io  ihr  Gebiet  verlangt,  im  Uebrigen  nichts  weiter  beansprucht ,  als  den 
allgemeinen  Gesetzen  des  Staats«  kejnen  Ausnahmsgesetzen  unterworfen  zu  v^erden* 
Das  ist  bis  auf  den  heatigen  Tag  von  Vielen  als  Herrschsucht,  Ja  als  Streben  .er- 
klart, unter  dem  Deckmantel  der  kirchlichen  Freiheit  den  Staat  zur  Knechtachaft 
9U  verdammen.  Es  klingt  wahrlich  als  Hohn  des  Wolfes  gegen  das  Lamm  io  der 
Fabely  wenn  unser  im  19.  Jahrhundert  zur  absoluten  Omnipotenz  gelangter  Staat 
von  seinen  angeblichen  Freunden  als  der  Gefahr  der  Knechtschaft  unter  die  Kirche 
ausgesetzt  proclamirt  wird.  ^Es  ist  lächerlich,  auch  nur  eine  solche  köstlichkeit 
anzunehmen,  seitdem  die  Kirchen  weder  FriYilegien  noch  irgend  weltliche  Re-* 
glerungsreohte  haben,  die  Kirche  also  rein  und  ausschliesslich  auf  Ifarent  Gebiete 
wirken  ^rill  und  mvss,  dem  Staate  von  Niemanden  das  Recht  bestritten  noch,  was 
viel  practischer  ist,  entzogen  werden  kann,.  Jedes  abzuwehren,  was  einen  Ein-* 
griff  in  seine  Rechte  enthalt.  Aber  es  ist  eine  Verleugnung  Jedes  KechtSKefübles, 
der  katholischen  Kirche,  welche  durch  die  oben  geschilderten  Ereignisse  ^m  ganzen 
nfchtösterr  eich  Ischen  Benischland  nur  noch  zwei  Landesherm  ihres  Glaubens  hat, 
den  Känia  von  Bayern,  in  dessen  Lande  gewiss  Farltit  in  vollem  Masse  gilt,  und 
den  König  von  Sachsen^  trotz  aller  Garantien  der  Reichigesetze  u.  s.  t*  das  Streben 
nach  Innerer  Freiheit  als  Herrschsucht,  als  Streben  nach  Herrschaft  über  die 
Staaten  mit  protestantischen  Landesherm,  In  denen  nirgends  eine  Bevorzugung, 
sondern  bei  Weitem  nicht  überall  Gleichstellung  der  Katholiken  stattfindet,  auszu- 
deuten. Utes  Ist  nm  fo  mehr  der  Fall,  als  die  katholische  Kirche  wohl  nnzweifel- 
kafl  überall  das,  was  ihr  gegeben  wurde,  als  Recht  beanspruchen  kann,  ebne  dasa 
hierdurch  Im  Geringsten  die  grosse  Gerechtigkeit  und  da»  erhabene  WohlwoUen, 
weJehea  ihr  manche  evangelische  Fürsten,  vor  allem,  K,  Friedrich  Willielm  /K 
von  Preussen,  K.  Wilhelm  von  Württemberg,  Grossherzog  Friedrich  von  Baden 
taiben  angedeihen  lassen,  (geschmälert  werden  soll)?^<  — 

Ifoy'a  drMe  für  ftaOoL  Jürchenrechs.   VI,  Sand.  8 


/ 


%lg        a«arit;  DtnksoMIt  des  Enlh  v.  Vveibarg  Ti  JK^  Ifoi  18*0. 

mchs  von  dem  Grossli«.  Ministerium  in  der  Sitsanf  der  sweiften  badisdu» 
Kevimer  vom  22.  Mai  d.  J.  vorgelegten  GesetoeBt^pfirfe,  und  was  in'  den 
Yerhandlcwgen  und  Scliliuwfassaiigen '  üt»er  dieselblen  Gesetoent^rfe  söm 
Jlachtheil  der  Reckte  der  iLStliolkohen  Kirche,  des  päpstUclien  StaUe% 
der  biscliöfliciien  Amtsgewall  in  der  Ersdidcesei  Freibarg  gesagt,  daraus 
lieasldossen  and  anternommen  worden  ist  oder  nodi  werden  wir^* 

Wir  legen,  diese  BschtsverwahriiDg  ein;  weil  dordi  diese  Gesets^ 
entwürfe  woUerworbene  dareh  völlierrechtliche  Vertrage  geechitnte 
fiecbte  der  IratlboL  Kircbe  beelniräcbtfgt  und  vore^tbaltiMD  werden;  «oi- 
gleich  auch  Bm  Aeai  Qruui^  weil  nach  der  frOhern  Beichsgeaetsfebang, 
nach  der  deutschen  Bundesacte ,  nach  der  Nator  der  Sache  es  nicht  als 
gerecht»  billig  und.  nulSsidg  eracheint,  dAss  in  confessionell  gemiaohten 
politischen  Vmrsammlongeny  von  welcher  At*t  die  beiden  landständifidlMn 
JLammem  dea  Grossher^rogthams  Baden  sin4|  BeschlOssa  dorekätfmase»- 
mehrheit  mit  rechtlicher  Wirkung  gefasst  werden,  welche  in  die  kirck* 
jiche  Yerfassong  und  Lehre  einer  der  beiden  im  Staate  anerkannten 
christlichen  Beligrionsparteien  eingreifen« 

Wir  legen  diese  ReeKtsverwohraiigf  ein,  w^l  durch  Ak9&  Belffid« 
lungsweise  kh*cMicher  fragen  tfird  durch  den  fnRalt  der  Ö^delse  dl0r 
grosse  uqJ  heilsame  Gruodsats  der  Sondcrung  des  Weltlichen  nj^i. 
Geistlichen,,  des  Staatlichen  und  Kirchlichen,  worauf  dia  christliche 
Ciiviliaation  und  chrlstljchef  Freiheit  beruht^  bedroht  und  beeinlriditigt 
wird;  weil  auf  dieseni  Wege  der  Kirche  die  ihr  gebOftrende,  md  Mf 
Aosfhhruirg  ihrer  hohen  MissFon  nothweirdlger  Stelltipg  im  Staate  enft« 
zogen  wGrde.  Denn  wie  die  Kirche,  ihre  Diener,  Mitglieder  und  An- 
stalten in  bürgerlichen  Diogen  den  Staatsgesetsen  unterworfen  und 
steta  verpflichtet  sind,  unter  allen  Umstanden;  der  weltlichen  Obilgkait 
Gehorsam  nu  leiste»;  no  kann  dia  Kirche  ohne  ihr  Wesen  aafmgehNHi 
In  den  geistlichen  Dingen^  in  ihrer  Glaubenslehre  and  den  daracrf  Be^ 
rührenden  Hhupfgrundsätsen  ihrer  Yerfassang  niisht  unter  den  Staatsge- 
setzen  und  Staatsbehörden  und  in  der  Abhängigkeit  von^  ihnen  atelieni; 
aonderi^  sie  ist  in  diesem  ihrem  Gebiete  aalbstatHndlg  und  hatt  nnih 
gättltflher  Anondmng  und  auch  nach  dem*  pioMtlre»^  »elliiagmnieilgin 
BeehM  Mfre^  stelbsMSadlig«  Steflnifg  neben  dem  Steafe.  Durch  elKf  Aof^ 
geben  dieser  StelAmg  wOk'de  das  innere  Wesen  und  die  Existens  dPer 
von  Gott  gesetsten  Kirche  aiifgegjeben« 

Ifldemi  wir  diese.  BeehtavcEwabrang  geg^  dia  angefflhrtenr  GesMsf 
eniw^irCe  mwapratheii^  sripliteii  wir  Mgleieb,  dass^  wfar,  Met  wir  iMidiM 
Weisangefi  nm  denr  hl.  BtuVte  erhaüen,  avt#rrftcfct  an  dem  laHedttBr  dief 
zwischen  [Sr.  If.  dem  Papste  und  8e.  K.  R.  dem  Grosshersog;  deil 
28.  Juni  V.  X  abgeschlossenen  Convention,  and  an  den  dadurch  dam 
Enbisthoma  Freiburg  erwachmenen  Rechtem  festhalten  werdent 
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Die  goatele  ConreAlidB  itt  iiAs  mil  4tr,  Huck  in  dem  Oromlr. 
Rqflembgsblalt  Tom  1 6.  Dti.  y»  J.  nach  Verordoutig  yom  i.  Des.  ▼•  J. 
vtfiMliMleteB  täjmti.  Bolk  AeCml  paatorii  Tom  22«  Se^t.  ▼.  J«,  von  d«m 
Mir  Valer  »«r  NaidNiriltiiiiip  ftiipfltellt  Ufot^b.  Der  U.  Vattr  „ermahiit 
nd  «riiliierl  (in  dieser  Biillo)  den  Embieehof  eo  wi«  alle  andern  Ki^ 
iMiben«  Oeialiieha  und  Lakn,  die  in  dem  OroashtrsogAoni  Baden 
Men^  angelegdfltliek  and  nil  allem  Naehdrack^  daae  aie^  jeder  für  aeidan 
Tiiatf,  alle  BeatimoioBgen  der  Convention  genaa  beobaohten»'^  Dadoral 
iaf  die  Oonvjntion  fttr  itna  nnnweifettaft  ein  KirebeogeBets  geworden. 
Ohne  gi'gtn  nnaera  Pfiielil  and  ohne  gegen  den  dem  Papste,  ab  Ober^- 
fcanft  der  Klrtbe  aabaldigen  Qeboraam  na  handeln^  können  irir  nicbft 
aildeffty  ala,  86  viel  ann  betrifft,  bei  der  biaeböBidien  VerwaltoBg  der 
Dlüatie  insr  nach  dtn  BefeUen  des  hk  Vaters  and  nach  dem  hhalta 
delf  ConventtOD  Ba  riabtem  Wir  dttifen  und  werden  ona  Ton  dieaer 
BlehtaabaUr  ohne  ^bb  ieotf  WeisODg  dea  hl.  Slohles  nicht .  entfernen* 
fkÜU  aber  doreh  Yereinbamag  der  beiden  hohen  ConträhenteD^  von 
wekhen  Keiner  einireitig  ffir  sich  den  Vertrag  aufheben  kann,  etwas 
Andarai  feBlgeaital  «d  «lir  darilber  eitte  Weianag  von  dem  hL  Stuhle 
nihsill  werden  >  bb  werds  ich  nicht  ermangeln  mit  deradben  Pdieht«*> 
IniBsig^delt  und  Bereitwilligkeit  deraelben  nachBukommea^ 

Dass  der  tnlialt  der  durch  die  papstliche  Bulle  uns  mitgetheiltett 
ConTention  für  un9  augleich  ein  Kirchengesets  ist,  gentigt  uns,  "om 
unser  Yer&alten  darnach  tu  richten,  und  wir  aind  nicht  in  der  Lage 
uns  desBwegen  noch  in  weitere  staatsrechtliche  UntersuchuDgen  und  Er- 
drtcrungien  einsulassen;  doch  kffnnen  wir  uns  der  Wahrnehmung  nicht 
verschliessen,  dass  die  bis  jetst  fortdauernde  staatsrechtliche  Gültigkeit 
der  Convention  von  competen^en  Stimmen  nachgewiesen  worden  ist. 
Wir  beschrfinken  uns  darauf,  ausser  dem  schon  (Abschnitt  III)  Ange- 
fiihrten  nur  an  Folgendes  su  erinnern. 

Das  BUrtB,  CBnitilntions-^Edict  von  1807  Bioilieh,  dasselbn  Edlot^ 
daBi  BN*  efaiB  so  siabaAngts  gesatslicho  Geltung  jetst  beilegt,  setst  fest 
(fr  aO):  ^«Dan  NAher#  iber  die  Sebong,  VarfiMSsang  "nnd  grondgeiets«« 
mdsSlgB  WirkitHnk^H  dieser  Verwalter  der  kaihal.  HiararBhia  UeibC  dem 
OüBwutdBl  nil  im  rgmieahstt  Hof  vorbebahan«^  AUe  Anordnangs» 
dsi  SanleB  bin  Bubi  AbBohlMi  sIbsb  solshen  CniiaordBteB  battan  somil 
l^slMai  einen  pt»WiBrhdrtn  Charaktn».  In  Folge  ibäaen  kamea 
qdUMT  die  Irfdan  BuBdn  voü  18X1  Provlda  Bolersqus  mid  von  1827 
Ad  dMtinici  gr^gis  ousiodiam  bb  Stande,  ohBe  alla  IHitwirkBBg  von 
Isitsn  dar  Blinde,  and  bI»  aich  diese  als  ungeBügend  neigten,  die  neon 
C^rBBlIon^  midf  aliall  dittia  ohne  dass  dia  frflhertt  Kadimern  dagegen 
■iiiftwhs  Blkobsn.    Bst  UlMrilerBOg  hat  onstoeitig  (Baah  lw  6  dar 
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yerfassong)  das  Reckt  SinatSTeHrftge  im  «dillesgeB  r  oad  nnr  iif sofern 
durch  Vertrage  wirkliche  OeseUe  (oicht  blosse  VerordDODgen)  abgS;^ 
Ändert  werden,  tritt'  hiebet  die  Competens  der  StAnde  bei  Staatsveitsigsn 
ein  und  nur  allein  in  BissDg;  auf  die  elnseli|en  Punktt  der  angegebenen 
Art.  Dieses  Recht  der  Stände  is^  aber  in  der  OonTention  selbst  Art, 
XXIII.  anerkannt  und  gewahrt.  Dasu  kommt  t  dass  wenn  eina  Be- 
«ehwerde  der  Stftnda  gegen  einen  Vertrag  oder  eine  Verordnung  er* 
hoben  wirdy  dieselbe  nnr  dann  eine  constitotionelle  Wirkung  bat,  wann 
die  betreffende  Adresse  durch  fibereinstimmende  Benehlüsse  der  beiden 
Kammern  an  den  Grosshersog  gebracht  wird.  Nun  aber  hat  das 
gegenwärtige  Qroasherxogl.  Ministerium,  aln  erst  nur  die  sweite  Kammer 
Beschwerde  gegen  die  Convention  erhoben  hatte,  gegen. den  eonstitutio-* 
Hellen  Gang  der  Staatsg^sehäfte  und  gegen  das  Recht  und  die  Rfick^ 
sieht,  welche  die  erste  Kammer  der  Stande  ansuspreohen  hat,  jener  Be?- 
Bch werde  sogleich  Folge  gegeben  und  die  Wirksamkeit  der  ConTention 
aufgehoben«  Es  lag  also  ffir  diesen  Schritt  durchaus  keine  eonstitutio^ 
«elle  Nöthigong  vor.  Eine  solche  constitutionelle  Ntfthiguog  lag  tf m  so 
weniger  vor,  da  gegründete  Hoffnung  vorhanden  war,  dass  die  Majorität 
der  ersten  Kammer,  wenn  die  Regierung  den  Staatsvertrag  nickt  auf 
die  einseitige  Beschwerde  nnr  einer  Kammer  hätte  ausser  Wirksamkeit 
geisretst,  auf  der  Seite  der  Grosshersogl.  Regierung  gewesen  wäre;  sie 
lag  ferner  um  so 'weniger  vor,  da  die  Majorität  der  «weiten  Kammer 
offenbar  nicht  die  Majorität  des  Volkes  für  sich  hat.  Der  urkundliche 
Beweis  hiefür  liegt  in  den  85,000  Unterschriften  der  Dankadresse  von 
Seiten  der  Katholiken,  gegen  die  16,000  Unterschriften  von  grtfssteii- 
theils  protestantischen  Unterseichnern.  Wenn  aber  die  Gegner  der  Con- 
vention sich  auf  ihr  eigenes,  sich  selbst  ausgestelltes  Zeugniss  berufen^ 
dass  sie  der  „intelligente*' Theil  des  Volkes  seien:  so  wird  ^an  dieses 
Zeugniss  in  eigener  Sache  su  VKÜrdigcn  wissen,  wekin  man  erwägt,  dass 
dieser  angeblich  allein  intelllgenten|Minori tat  gegen tlber  stehen:  dieGrosah. 
Regierung,  welche  nach  relGiter  Ueberlegung  und  nach  Jahre  hingen 
Unterhandlungen  die  Convention  mit  dem  päpstlichen  Stuhle  alisdiloas; 
die  frohem  Kammern,  welche  gegen  den  betretenen  Weg  der  Conveti-r 
tion  keinö  Einsprache  erhoben;  der  gesammte  kath.  Clerus,  welcher 
aus  dem  Volke  hervorgehend,  die  Bedfirfnisse  und  Wünsciie  des  katho-* 
lischen  Volkes,  also  der  überwiegenden  Mehrheit  des  badischen  Volkes 
kennt,  und  als  der  sachverständige  Theii  au  betrachten  Ist;  endlich  de 
ganse  grosse  Zahl  der  ihrer  Kirche  tren  bleibenden  Katholiken  aus  allen 
Schichten  und  Ständen  der  Gesellschaft,  welche  den  Gegnern  der  Con^ 
ventton  gcgenflber  stehen.  Es  lag  also  keine  constitutionelle  Ndthigung 
SU  dem  gemachten  Schritte  für  das  Grossb.  Ministerium  vor,  und  man 
hatte  :vonius8ichtUch,  um  den  Vermag  der  Convention  aaflreeht  sasrhaHmr 
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sieht  einmiil  das  wiiiter  Boek  fibrige  cpnsUtatioiielle  Mittel  einer  Kamttier-» 
anfltfsang  Döthlg« 

War  aber  kein  dö^titationelles  Hindemlsa  Yorhanden  oder  sind  die 
eonstitutionellen  Mittel  gegen  ein  solches  geglaubtes  Hti^dernits  nicht 
alle  angewendet  worden:  so. sieht  man  nicht  ein,  trie  d^e  Grossh.  Re- 
gierpng  der  Wirkung  dieses  TÖlkerrechtlichen  Vertrages  sich  entsiehen 
kann;  Wäre  es.  aber  noch  nioht  möglich  gewesen,  die  Zustimmung  der 
Kammern  su  den  in  die  Legislation  eingreifenden  Bestimmungen  der 
Convention  an  erlangen,  %f^  Terbleibt  doch  immer  die  Verbindlichkeit, 
die  flbrigen  Bestimmnngeii  der  Gonrention  ausser  den  vorher  genannten 
an  ▼olistehen. 

In  der  schwierigen  Loge,  in  welche  die  katholische  ^Kirche  unsere 
Landen  auf  eine  so  gana  unerwartete^ Welse,  durch  die; seit  dem  No- 
Tember  des  ▼•  J,  angewendeten  Mittel,  gebraoht  worden  ist,  hält  uns 
ausser  dem  Vertrauen  auf  den  göttlichcyti  Beistand,  besonders  der  Ge- 
danke aufrecht,  dass  wir  in  einem  monarehüchen  Staate  leben.  In  solcheif 
Staii^ten  kann  die  Leidenschaft  der  Parteien^  die  irrg^eleltete  Meinung, 
wenn  sie  im  Volke  und  in  andeim  Kreisen  Eingang  gefunden  hat,  durch 
einen  hohem  Willen  wieder  aur  Ordnung  und  anr  Wahrheit  aurück- 
geführt  werden.  Nach  der  Macht  und  Hoheit,  welche  unsere  Verfassung 
deni^  Oberhaupte  des  Staates  verleiht,  kann  dasselbe  auch  bei  uns  ger 
sdiehen« 

Möge  Gott  unsern  gnädigsten  Landesherrn  erleuchten  und  stärken! 
Möge  er  alle  Hindemisse  beseitigen,  welche  sich  seinen  guten  Absichten 
in  den  Weg  stellen! 

Indem  der  Klerus  und  das  Volk  in  diesem  Wunsche  nad  Gebete 
sieh  mit  ihrem  Oberhirten  gewiss  Tereinigen,  werden  sie  als  treue  Unterr 
thanen  sich  ati  bewähren  fortfahren. 

Klerus  und  Volk  werden  sich  in  dem  weitem  Wunsche  und  Gebete 
mit  ihrem  Oberhirten  vereinigen:  dass  Gott  seine  heilige  Kirche  schGtse; 
dass  Recht,  Gerechtigkeit  und  Friede  unter  uns  aufrecht  erhalten  werde, 
aar  Ehre  des  badisehen  Namens,  anm  Wohl  und  Heil  des  badischen 
Volkes  und  des  hohen  badischen  Ffirstenhauses. 

Freiburg  den  2.  Juli  1860. 

f  HERMANN, 

e 

Erabischof  von  Freiburg. 

Im  Anschlüsse  an  die  vorliegende  Denkschrift  des  HochwQrdigsten 
Erabischofs  erklären  die  Dnterseichneten,  dass  auch  sie  die  unterm 
21«  Mai  d.  J.  von  der  hohen  Staatsregiernng  vorgelegten  das  Verhäitniss 
awischen  Staat  und  Kirche  bestimmenden  GesetsesentwQrfe  als  solche 
«rächten  misaen,   vreche  das  historische  Beeht  der  katholischen  Kircl» 
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mhww  h^lbaMAasw,  dte  ta  den  alkrkOdMtD  ÜMifett  ms  t.  AyiH 
d.  JF.  Terheissene  kirchliche  Freiheit  und  Selbstolfindigkcil  nkfct  {••• 
währen,  uid  kt  thren  Jliraf  bei tlmiiuiiigeD  de«  tetfcolieehei  Klerae  Mnken 
nd  yerletsen^ 

FreHurfff  des  7.  Jali  18Sa 

Dr.  J.  B.\Hir4cher^  Demdeoan* 
Dr.  Luiw.  Buckegger^  OeseitlTikirk 
Dr.  J.  B.  Orbin^  DoMcapUalar. 
F.  S.  Schmidt^  DonMBepiluiar. 
M.  Sekdlj  Domcafüiilar. 
AI.  Silberer,  Domcapitular. 


Beilage  A. 
Sehrellieit  de«  ErzlilaehoDi  Ton  Frelfrars  mi  Se.  Mlliif g^« 

ll«lii«lt  den  UwommUmwmmM* 

Aüerdurcldauehtigster  Grottherzog! 
ABergnädigster  Füret  und  Herr! 

Mögen  Ew.  Königliche  Hoheit  allergnädlgst  %a  gestatten  gerdieii, 
daaa  ich«  durch  Vorgänge  der  neuesten  Zeit  mit  Besorgnfsa  erfMIt  and 
nach  der  mir  obliegenden  PHicht  meines  oberhirtlichen  Amtes,  folgend« 
jehrfurchtSTolIsie  Vorsteilong  der  allerhöchetfin  WQrdigang  su  nnter- 
breiten  wage. 

In  der  allerhöchsten  Prociamation  vom  7.  d.  M. ,  welche  Ewt  Königin 
Hoheit  nach  Berufung  mehrerer  nea  eintretender  Mitglieder  des  Staats- 
ministeriums  in  erlassen  geniht  haben,  werden  gewiss  fdle  geCreoeii 
Unterthanen  die  Friedensliebe  und  die  bestgemeinten,  edelsten  Absichten 
des  landesTäterlichen  Hersens  nicht  veriiennen.  So  wi#  ich  (iiese  gleich« 
Empfindung  bege^  «beiwo  verde  ich  nicht  minder  auch  meinerseits  dexa 
beitragen,  dass  unter  den  verschiedenen  Confessionen  nach  der  Mahnung 
des  allerhöchsten  Erlasses  die  Duldung  herrsche,  wie  sie  die  christliche 
Liebe  lehrt  Dabei  yermag  ich  es  aber  Ew.  KiSnfgl.  Hoheit  nicht  m 
▼erbergen^  dass  der  Ton  den  jetsigen  obersten  Bithen  der  KroBCi  wi« 
es  scheint,  eingeschlagene  Weg,  womech  an  die  SUelle  der  «wischen 
Ew.  König!.  Hoheit  und  dem  päpstlichen  Stuhle  vereinbarten,  ratificirten 
und  publtcirten  Convention,  nunmehr  neue  Gesetse  and  Verordnungen 
treten  sollen,  mich  auf  das  schmsrslishBte  Ckberrascht  und  mit  Kummer 
erfüllt  hat.  Dadurch'  wOrde  de«  katholisehen  Kirche  in  Baden  ein 
sicheres,  so  lange  sehnlichst  erwartetes  Unterpfand  ihrer  Rechte  wieder 
auf  einmal  entsogen  ond  dem  Weehsel  ongewiaser  Evenioalltäten  preis- 
gegeben. Wenn  dadurch  auch  die  gegenwärtige  Mehrheit  der  Zweiten 
Kammer  und  die  Petitionäre  gegen  die  Convention  (öffentlichen  Nach- 
richten «ufolge  16,000  und  darunter  verhältnlssmässig  wenige^  irtgeleitete 
Katholiken)  für  jetst  befriedigt  sein  «olhen,  so  kann  dieses  dagegen 
nicht  der  Fall  sein  bei  den  86,000  KathnÜken  des  Lmdio«  mit  doBi 
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gesammteii  katlioliselien  Kleraa»  welche  onterthinfge  Dankadressen  fdr 
die  Convention  Ew.  König!;  Hoheit  Überreicht  haben»  ond  deren  Zahlen^ 
verhftkaiss  adl  SichejrhcU  4%nut  •diüessea  lÜMt»  4u9  4k  gntm  MAm 
heit  der  Unterthanen  Ew.  Eiaig^»  iMait  4aBch  diese  neoe  Wendung  der 
Dinge  auf  das  Schmerslichste  bertthrt  wird.        / 

Wenn  aueh  tut  das  neä  sn  gebende  Oesetf  Asr  Grandsats  der 
Selb0t«ländigkeit  der  Kirdie  to  Aussicht  gestellt  wird,  so  tritt  doch 
^gagen  schon. im  Voraus  das  Bedenken  eiiip  dass  Religlonasaekett  ond 
confessionelle  Fragen  sich  fiberhan|rt.  sa  Kammerverhandiiingen  nicht 
aignen,  sowie  aoeh  naeh  der  Reicbsigesetsgebung  in  solchen  Dingen  keine 
Mehrheii^bstiflwailgy  sondern  aiur  Itio  in  partes  nnd  Vebeiniiarung 
Stattrand,  dasselbe  auch  naah  dem  Bundesrecht  der  Fall  ist  Quim  h^ 
sonders  alier  halte  ich  mich  für  verpflichtet»  folgendes  Bedenken  beryor- 
Sfdieben  und  Ew.  KOolgL  Hoheit  unterthänlgst  vorsustellen. 

Ew.  Köttigl.  Hoheit  haben  diesen  Vertrag  so  ratificiren  und  sum 
YoIIsug  publiciren  sa  lassen  geruht.  Das  Oberhaupt  der  katholischen 
Kirche  hat  das  Gleiche  gethan.  Die  Convention  ist  hiernach  für  alle 
Katholiken  Badens  ein  von  der  höchsten  kirchlichen  Autorität  ausgehendes 
Kirchengesets;  und  die  darin  garantirten  Rechte  der  Kirche  sind  wohl- 
erworbene Rechte.  Der  Oberhirt  der  katholische^  Kirche  in  Baden  und 
mit  ihm  der  Klerus  und  die  Katholiken  haben  hiernach  einerseits  die 
Pflicht,  die  in  der  Convention  vertragsmässig  gewahrten  Rechte  der 
Kirche,  so  weit  sie  es  vermögen»  sum  Tollsug  sa  bringen ;  und  anderer- 
seits kann  das  wohlerworbene  Recht  der  Kirche  ihr  nur  durch  ihre 
Mitwirkung  wieder  entsogen  werden. 

Die  Pflichten,  welche  ich  gegen  die  Kirche  sowie  gegen  deren  Ober- 
haupt habe»  nöthfgen  mich  daher  die  folgende  ehrfurchtvollste  und  unter- 
thanigste  Bitte  su  wagen:  mögen  Ew.  Königliche  Hoheit»  allerhöchst- 
weiche  durch  die  Ratification  und  Pubtication  der  mit  dem  pHpstlichen 
Stuhle  abgescblossenen  Vereinbarung  Höchstsich  als  einen  hochtiersigen 
BescfeHtser  des  Rechtes  vor  der  Welt  gesefgt  haben»  in  einer  Zeit»  wo 
so  grosse  Verletsungen  des  Rechtes  begangen  werden,  mögen  also  Ew. 
Königliche  Hoheit  diesen  so  ruhmvoll  eingeschlagenen  Weg  festhalten 
imd  die  in  der  Convention  der  Kirche  garantirten  Rechte  aufrecht  sa 
erhatten  gerohen. 

Mögen  Ew.  Königl.  Hoheit  diese  meine  nnterthinfgsle  Bitte  nicht 
ottgnidig  aufnehmen.  loh  wage  diese  Bitte  im  Interesse  nieht  minder 
der  Kirche  als  des  Thrones,  dessen  Sicherheit  nnd  Wfirde  stets  In 
mterwOrfiger  Treue  vor  Augen  su  bähen,  ein  heiliger  Eid  mich  rmr^ 
plichtet.  Das  Oewieht  dieser  Pflicht  wi(»  meiner  ttbrigen  Pflichten  fOhle 
ieh  am. so  mehr,  da  ich  in  einem  Alter  stehe»  In  welchem  ich  naa  so 
mfhr  bereit  sein  muss»  vor  dem  Riehterstuhla  Goltes  Aber  dis  Erfillkmg 
meiner  oberhirtliehen  Pfliehten  Rechenschaft  absolegen. 

Höchster  Huld  ond  Gnsde  mich  empfehlend  erstevhe  ieh  in  tiefster 
EhiAnrcht 

B-eiiurff,  12.  April  1860. 

Euerer  Königl.  Hoheit 

unterthänlgst  gehorsttüster 

f  HERMANN, 
Ersbischof  von  Freiborg. 
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Beilage  B. 

0elireil»eii  de«  EifsMscIiof«  v^n  Frelliavs  »it  den  Mleras 

'  der  Eradideefte. 

Hochwürdiffe  Mitbrüder  1 

Vorgänge  der  neaesten  Zeit,  welclie  die  «wischen  ^  dem  heiligen 
Vaier  Pttu  IX.  und  aneenn  allergnidigsten  Landesfürsten  Grosshersog 
Friedrich  K.H.  feierlich  abgeschlossene,  ratiflcirte'und  publicirte  Con- 
▼ention  betreffen,  haben  die  fdlgemeine  Aufmerksamkeit  auf  sich  gesogen 
nnd  die  Gemüther  tief  bevegt.  Der  Hochviirdige  Klerus  erwartet  mit 
Recht  eine  Kundgebung  seines  Oberhirten  über  diese  Vorgänge. 

Nicht  minder  fOhle  ich  mich  dasu  aufgefordert^  sowohl  durch  meine 
oberhirtliche  Pflicht»  als  durch  4as  Gefühl  brGderlicher  Gemeinschaft^ 
welches  mich  mit  meinem  Klerus  verbindet.  Ich  unternehme  es  daher« 
In  dieser  Zuschrift  an  denselben  die  gegenwärtige  Lage,  In  welche 
unsere  kirchlichen  Angelegenheiten  nunmehr  gebracht  sind,  su  betrachten« 
und  daraus  die  Schlüsse  su  sieben,  in  welchen  sugieich  die  Regeln  des 
pflichtmä<4slgen  Verhaltens  für  den  Oberhirten  und  den  Klerus  .ent-^ 
halten   sind. 

Als  die  Convention  des  heiligen  Stuhles  mit  unserm  allergnädigsten 
Grosshersog  ratificirt^  publicirt  und  den  Ständen  des  Landes  siir  Kennt- 
nissnahme  vorgelegt  war,  da  seilte  sich  allgemein  unter  dem  Klerus 
und  degi  katholischen  Volke  ein  Gefühl  der  Befriedigung  und  der  Freude 
über  den  endlich  wiederhergestellten  Frieden  und  ein  Gefühl  des  Dankes 
für  Se.  Königliche  Hoheit  den  Grosshersog  —  Gefühle,  welche  .auch  ich 
in  dem  vollsten  Masse  theilte.  , 

Ausser  den  vielfachen  andern  Gründen,  welche  ich  su  diesen  Ge- 
fühlen und  SU  dem  Danke  gegen  die  göttliche  Vorsehung  hatte,  freute 
ich  mich  besonders  auch  darüber,, dass  durch  die  nunmehr  vorsun«hmende 
definitive  PfrUndebesetsang  die  Bedürfnisse  der  Seelsorge,  die  Wünsche 
der  Pfarrgemeinden  und  die  gerechten  Ansprüche  so  vieler  mit  muster- 
hafter Geduld  und  Aufopferung  bisher  ausharrender  würdiger  Geistlichen 
befriedigt  werden  küonten; 

Man  hatte  allen  Grund,  diese  wichtige  Angelegenheit  nunmehr  für 
erledigt  ansusehen^  weil  sich  früher  von  keiner  Seite  her  Bedenken  oder 
Widerstand  gegen  den  eingeschlagenen  Weg  der  Unterhandlung  mit  dem 
päpstlichen  Stuhle  sum  Zwecke  einer  Vereinbarung  erhoben  hattet  wdl 
die  Grossh.  Regierung,  auf  diesem  Wege  für  die  Staatsgewalt  weit  mehr 
EIdAuss  und  Vortheile,  namentlich  hinsichtlich  der  Pfrlindebesetsang 
nnd  der  Verwaltung  des  Kirchenvermögens  erlangt  hatte,  als  sie  durch 
eine  einfache  Anerkennung  der  Rechte  der  Kirche,  wie.  eine  solche  s.  B. 
in  der  preussischen  Staatsverfassung  gewährt  Ist,  erlangt  hätte;  femer 
wei-l  die  ständischen  Rechte  hinsichtlich  der  Gesetsgebung  sowohl  durch 
einen  Artikel  Att  Convention  selbst,  als  bei  der  Vorlage  von  Seiten  der 
Grossh.  Regierung  hinlänglich  gewahrt  worden  iwarc^;  endlich  konnte 
man  diesem  Vertrauen  sich  hingeben,  weil  man  sich  den  Fall  nicht 
denken  konnte,  dass  ein  rechtskräftig  geschloss^ener  und  bestehender 
Vertrag  jemals  einseitig  aufgehoben  würde. 
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Wider  alles  Erwarten  erhob  sich  aber  dennoch  ein  Widerstand  gegen 
die  ConTention  saerst  ausserhalb  der  Kammer,  and  »war  grtfsstentheUs 
▼on  Hitgliedern  der  protestantischen  Confession,  welche  doch  in  ihrer 
Lehre,  ihrem  Cultus  and  ihren  Rechten  von  der  Convention  durchaas 
nicht  berührt  wird.  Allgemeine  Theorien  and  politische  Parteiansichten 
worden  gegen  die  positiven,  darcb  völkerrechtliche  Vertrage  garantirten 
nnd  durch  einen  neuen  rechtsicraf tigen  Staatsvertrag  auf's  Neue  an«* 
erkannten  Rechte  der  katholischen  Kirche  geltend  gemacht;  eci  wurden 
Petitionen  in  diesem  Sinne  von  Protestanten,  denen  sich  verhältniss-' 
massig  wenige  irrgeleitete  Katholiken  anschlössen ,  an  di^  »weite 
Kammer  gerichtet,  und  es  wurde  dieses  Beginnen  durch  die  feindseligsten, 
nur  SU  oft  die  Wahrheit  entstellenden  Angriffe  der  Tagespresse  gegen 
die  Groash.  Regierung,  welche  die  Convention  abgeschlossen  hatte,  gegen 
die  Convention  selbst  und  gegen  die  katholische  Kirche  onterstütst. 

Diesen  Bestrebungen  standen  aber  entgegen  die  Sr«  K*  Hoheit  dem 
Grosshersog  überreichten  Dankadressen  für  die  Convention  mit  den 
Unterschriften  von  85,000  Katholiken  (wogegen  die  Unterschriften  der 
oben  angeführten  Petitionen  nur  die  Zahl  von  etwa  16,000  erreichten); 
ferner  eine  an  die  sweite  Kammer  gerichtete  Erklärung  des  gesammten 
Curat-Klerus,  und  ausgeseichnete  juristische  und  publicisttsche  durch 
den  Druck  veröffentlichte  Ausführungen  s'ur  Begründung  des  rechtskräftigen 
Bestandes  der  Convention.  Ungeachtet  alles  dessen  und  ungeachtet,  der 
Oberseugenden  Beweisführungen  der  Organe  der  Regferung  und  mehrerer 
Abgeordneten  bei  den  Verhandlungen  der  sweiten  Kammer  beschloss 
dennoch  die  Mehrheit  der  genannten  Kammer  eine  Adresse  an  Se.  Künigl. 
Hoheit  den  Grösshcrsog  mit  der  Bitte,  die  Convention  mit  dem  päpst- 
lichen Stuhle  ausser  Wirksamkeit  %\i  setsen. 

So  sollte  also  das  mühsam  su  Stande  gebrachte  Werk  der  Gerech- 
tigkeit' und  des  Friedens  wieder  in  Frage  gestellt,  ein  feierlich  abr 
geschlossener,  ratificirter  nnd  promulgirter .  Siaatsvertrag  einseitig  auf- 
gehoben werden;  durch  eine  confeBsiunell  gemischte  politische  Versamm- 
lung sollte  Ober  Rcligionssachen  und  kirchliche  Rechte  der  Katholiken 
entschieden  werden,  und  was  am  meisten  unsern  Schmers  erregte,  unter 
dieser  Majorität  der  sweiten  Kammer  fanden  sich  selbst  sogar  katholische 
Männer,  welche  auf  diese  Weise  mit  der  Autorität  ihres  Oberhirten  und 
mit  der  grossen  Mehrheit  Ihrer  katholischen  Mitbrüder  in  unserm  badischen 
Lande  tliatsächlich  in  Widerspruch  geriethen,  um  ein  von  dem  Landes- 
herm  der  katholischen  Kurche  gewährtes  Unterpfand  ihrer  Rechte  surttckr 
zuweisen. 

Es  trat  sofort  nach  diesem  Beschlüsse  der  sweiten  Kammer  eine 
Personalveränderung  in  dem  Grossh.  Staatsministerium  ein. 

De  von  Sr.  Königl.  Hoheit  dem  Grosshersog  neu  berufenen  Mit- 
glieder desselben,  welche  ein  allerhöehstes  Manifest  vom  7.  d.  M.  als 
die  verantwortlichen  Räthe  der  Krdne  unterselchneten,  schlagen  eine 
neue  Bahn  ^in.'  Indem  sie  von  dem  rattficirten  und  publicirten  StaatS- 
vertrage  der  Convention  Umgang  nehmen,  stellen  sie  in  Aussjcht,  dass 
das  Verhaltniss  der  kathoJischen  Kirche  des  Landes  su*  der  Grossh. 
Regierung  durch  ein  Gesets  und  durch  landesherrliche  Verordnungen, 
nen  geregelt  werden  soll.  Es  soll  dabei  nach  dem  entschiedenen  Willen 
Br.  KönigL  Hoheit  des  Grosshersogs  der  Grundsats  der  Selbstständigkeit 
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der  katholiselien  Kfrelie  m  Ordnung  ihrer.  Angelfgenbeften  tar  yollen 
Oeltong  gebrachf  werden,  und  der  Inhalt  der  Uebereinkhnft  soll  in 
diesem  Gesetse  und  den  darauf  ft)]genden  Anordnungen  seinen  berecb^ 
tigten  Ausdruck  finden. 

Dieses  ist  die  Lage,  in  welche  nunmehr  die  Convention  gebracht 
worden  ist.  Fassen  wir  diese  Lage  p&her  in's  Auge,  so  ergeben  sich 
folgende  Resultate;  Der  feierlich  abgeschlossene;' ratificirte  und  pubiicfrte 
Btaatsrertrag  der  Convention  swischen  dem  heiligen  Vater  Pius  /X 
und  dem  durchlauchtigsten  Grosshersog  Friedrieh  Tön  Baden  soll  nach 
dem  Yerlangen  der  Mehrheit  der  einen  der  beiden  landstlndischen 
Kammern  ausser.  Wirksamkeit  gesetst  werden:  es  soll  ein' neues  erst 
noch  .SU  gebendes  Gesetis  mit  darauf  %n  bauenden  Anordnungen  an  die 
fiteile  der  Convention  treten.  Es  soll,  also  fflr  ein  sicheres  gegen- 
wärtiges Gut  ein  erst  in  d^r  Ungewissheit  der  Zukunft  %n  erfQllendes 
Teri^prechen  gegeben  werden.  Statt  der  vereinberten  Ordnung,  "wobßi 
es  der  kirchlichen  Autorität  möglich  gemacht  war,  die  Rechte  und  di^ 
Bedürfnisse  der  Kirche  geltend  sn  machen,  soll  eine  neue,  ohne  die 
Mitwirkung  der- kirchlichen  Autörit&t  vorzunehmende  Regelung  kirchlicher 
Verhältnisse  vorgenommen  werden,  deren  Erfolg  nicht  einmal  allein  von 
dem  Willen  der  Orossh.  Regierung,  sondern  ungleich  von  den  unsichem 
Eventualitäten  einer  Kammermajorität  abbringt,  und  wobei  sngleich  gany 
gegen  den  Vorgang  der  ehemaligep  Reichsgesetsgebung  pnd  der  Bundes- 
acte,  gegen  die  allgemeine  Billigkeit  und  die  Natur  der  Sache  in  einer 
confessionell  gemischten  politischen  Versammlung  Ober  fleligionssaohen 
und   confessionetie  Fragen  durch  Abstimmung  entschieden  werden  soll» 

Was  aber  das  rechtliche  Moment  der  Sache  betrifft,  welches  hier 
vor  allem  Andern  in  Betracht  kommt,  so  scheinen  mir  folgende  Satse 
festsnstehen:    '  .       . 

1.  Die  Convention  ist  «wischen  dem  Qberhaupte  der  Kirche  und 
dem  des  Staates  abgeschlossen  worden»  Diese  beiden  Autoritäten  wareik 
sum  Abschlüsse  eines  solciien  Vertrags  sowohl  durch  die  Verfassjinjg; 
der  Kirche  als  durch  die  des  Staates  berechtigt. 

2.  Die  Convention  wurde  von  Sr. .  Königl  Hoheit  dem  Grosahersog 
abgeschlossen,  ratificirt  und  im  Regierungsblatte  1859  Nr.  60  sum  VoUi^ 
i;uge  publicirt.     Sie  ist  also  eij)  volli^ngsreifer  Vertrag* 

3.  Dieser  Vertrag  .hat  der  Kirche  keine  neuen,  sondem  nur  diev- 
jenigen  Rechte  zurückgegeben»  welche  ihr  durch  die  Reichsgesela^e  iii4 
völkerrechtlichen  Verträgiei  garantirt  waren,  und  ihr  als  wohlerworbene 
Rechte  nie  reohtlieh  entzogen  werden  konnten*      v 

Der  Staat  hat  also  dadurch  kein  Recht  verlr^ren,  weil  ihm  solchei 
pie  rechtlich  zugestanden  hat 

4.  Diese  dqrch  die  Convention  aufs  Neue  vertragsmässig  garantirte^ 
Rechte  der  Kirche  können  iW  von  d^m'  einen  Cootrahenten  (dem  Staate) 
nicht  einseitig  entsögen  werden. 

5.  Die  Convention  ist  durch  die  Päpstliche  Bulle  ;,Aeterni  Pastoris,^ 
welche  auch  im  erwähnten  Regierungsblatte  verkfindet  wurde,  als  Kirchen»^ 
gesets  fOr  uns  Katholiken  promulgirt.  Wir  haben  desshalb  die  Pfllehit 
die  darin  enthaltenen  Rechte  snr  DurchflÄrung  %a  bringen,  und  wir 
ttben  dnreh  die  ErTdilnng  dieser  Pfiioht  nur  unser  Recht  aas« 


Am  der  bUer  dargeetdlten  Lifte  der  Sacke  md  Bteh  de«  daraiui 
kenrorf^henden  Folgen,  ergeben  eich  die  Regeln  fQr  uns^r  Verhalten. 

Die  Convention,  für  die  beiden  hohen  Contrahenlen  ein  Vertrag, 
M  ¥on  den  Oberhaapte  der  Kirehe  mir  soiii  Voilsnge  nnd  one  «IMi 
rar  Nachtchtttng  mltgetheilt  worden. 

Nach  der  Verfassung  nnd  Ordnon^^  der  icathoiisdhen  Kirehe  sind 
wir  in  geistlichen  Dingen  den  Anordnungen  nnd  Befehlen  des  Ober^ 
haoptes  der  Kirche,  welche  uns  in  authentischer  Form  nugehen  nnd  mit 
den^  allgemeinen  Kircliengesetfeen  Qbereinstimmen,  Gehorsam  schuldig« 
Wir  halten  uns  daher  nicht  fQr  ermichtigt  nnd  halten  es  nicht  für  er^ 
trabt,  Ton  den  uns  ertheiiten  Weisungen  des  apostolischen  Stuhles^ ab-. 
smweielien,  ohnt  von  ihm  eine  andere  Weisung  erhalten  m  haben..  Wir 
hnhe»  die  Pflicht,  an  den  durch  die  Convention  der  Kirche  erwachsenen 
Rechten  nnd  den  uns  darüber  nugegangenen  Vorschriften  des  speetoüsehen 
BmUss  feeHnihailMi«  Wir  werden  dieser  «nserer  Pflieht  nachkommen 
■kI  siei  s6  gnt  wir  vermögen,  nnm  Vollsng  bringen,  v  Nach  diesen  Gmn4^ 
nitsen,  welche  uns  unsere  oberhirtlidie  Pflicht  gebietet,  werden  iHr 
▼otrkommendei|  Falls  selbst  handeln  und  Euch,  Hochwflrdige  Hfitbrtkder, 
«isere  —  von  £uck  absnwartenden  -^  Weisuligen  erthetlen« 

Diese  meine  wohlerwogenen  Ansichten  und  Oeberneugungen  Aber 
Ae  gegenwärtige  Lage  der  Dinge,  in  welche  die  Icatholische  Kirche  in 
asMcrm  Lande  durdi  die  neuesten  Vorgänge  getiracht  worden,  ist,  nowle 
die  Handlungsweise,  welche  meine  oberhirtliche  Pflicht  mir  auferlegii 
kabe  ich  nicht  ermangelt  unserm  aUergDtdtgsten  Landesffirstai  Sr.  K<ini^. 
Hoh^  dem  Grossheraog  in  einjer  unterthänigsten  und  ehrfiirchtsvollsten 
Vorstellung,  snr  Kenntniss  su  bringen.  Ich  habe  sogleich  damit  nicht 
anlerlassen  Allerhtfckstdenselben  um  die  Aufrechthalcung  der  in  der  Oon^ 
▼eption  aufs  Neue  anerlcannten  Rechte  der  Kirehe  an  bitten,  damit  das 
Beispiel  der  Gerechtigiceit,  ,  welches  unser  durchlauchtigster  Grosehersog 
dmreh  Gewahronf;  der  Convenlion  in  einer  Zeit  gcjpben  hat,  in  weicher 
im  Festigkeit  des  Rechtes  und  der  Vertrfige  so  vielfach  erschüttert 
worden  ist,  und  damit  der  dadurch  gewonnene  Ruhm  ungeschmälert  and 
imgetriibt  erkalten  werde.  »— 

Tkenere  Hockwfirdige  Mitbrfider!  Wir  sind  in  der.  Lage  eines 
Mannes,  der  nach  einer  langen  stürmischen  Seefahrt  in  den  sichern 
Hafen  der  geliebten  Heimath  endlich  surfickgekehrt  ist  und  voll  Freude 
vor  Allem  Gott  in^  Himmel,  aber  auch  allen  guten  Menschen,  welche  su 
seiner  und  seines  Schiffes  Erhaltung  beitrugen.  Dank  gesagt  hat;  da 
erhebt  sich  auf  einmal  ein  neuer  Sturm,  und  droht  das  Schiff  aafs  Nene 
in  die  stürmische  See  surflcksnschleudern.  Aber, .  Hochwürdige  Mit- 
brüder, laset  uns  darum  nicht  versagen:  auch  diese  neue  Prüfung  wird 
Gott  sum  Besten  seiner  heiligen  Kirche  >  lenken,  wenn  wir  unserer  Seite 
die  Pffifmig  bestehen. 

Oemit  dieses  unter  dem  glittUehen  Beistand  geackebe,  so  laesl  jüuii 
Hochwflrdige  Mitbrüder,  je  achwiericer  die  Zeitumstände  für  uns  werden 
können,  um  so  eifriger  uns  bestreben,  unsere  Pflichten  als  Christen  und 
und  als  Priester  des  Herrn  su  erfüllen ;  laast  uns  um  so  gewissenhafter 
und  mit  um  so  grösserer  Besonnenheit  über  alle  unsere  Handlungen 
wachen,  nnd  in  Allem  nnd  g^gen  Jedermann  das  Gebot  der  christlichen 
Liebe  beobachten. 
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Lasnet  am  fesl  und  «intrielilig  sosammemtelieii  im  dar  Bewahnoig 
onsares  goten  Recfata« 

Ertraget  die  heae  Yersögerang  in  der  Regelung  der  kirchliehen 
Angelegenheiten«  welche  diese  Erelgntese  herbeigeführt  haben,  die  Schwie^ 
rigkeiten  in  der  Seelaorge  and  die  bisherigen  EntbeliruDgeii^  mit  dedald 
and  Standhl^ftigkeit  um  des  Herrn  willen* 

Ich  verde  meinerseits  AUe$  Tersnchen)  am  eine  Besserong  dieser 
Znitände  herbeisuführen. 

So  lasset  abo  den  Math  nicht  sinken,  Hoch  würdige  geliebte  Mit- 
brfider! 

Wie  die  Kirche  in  dem  Martyriam  der  frühem  Jahrhanderte  durch 
christliche  Tagend  and  durch  christliche  Liebe  gesiegt  hat,  so  kann  siei 
•8  auch  in  den  Prüfungen  unserer  Zeit:  durch  Tugend  und  Liebe  mfisseil 
wir  die  Feinde  und  Gegiier  der  Kirche  überwbdeW 

Zu  unserm  Tröste  und  sn  unserer  Stärkung  bleibt  uns  das  €lebetf 
bleibt  uns  die  Gnade  unserer  priesterlichen  Weihe,  welche  demjenigev, 
welcher  sich  ernstlich  bemüht,  derselben  würdig  %u  leben,  nicht  fehlen 
kann )   bleiben  uns  die  Verheissungen  Gottes  für  seine  Kirche. 

Ausser  diesen  Mitteln  des  Trostes  und  der  Stärkung,  welche  der 
Kirche  und  ihren  Priestern  su  allen  Zeiten  bleiben,  hieben  wir  aber  in 
unserer  Zeit  durch  göttliche  Fügung  noch  ein  anderes  Mittel.  1^  ist 
dieses  das  erhabene  Beispiel,  welches  uns  der  Qberpriester  auf  dem 
Stuhle  Petri,  der  heilige  Vater  %u  Rom  gibt.  Wenn  der  oberste  Priester 
in  solcher  Bedr&ngniss  ist,  wie  sollen  wir  andern  Priester  klagen,  wenn 
uns  einige  Schwierigkeit  bereitet  wird?  Aber  wenn  diese  Bedrängoiss 
des  heil.  Vaters  so  sehr  unsere  Theilnahme  und  unsern  Schmers  erregt, 
dass  aie  unsere  Bekümmernisse  über  unsere  eigene  Lage  noch  überwiegt 
so  lasst  uns  auch  an  dem  Beispiele  seiner  Tugend  uns  aufrichten. 

PJus  IX.  gibt  der  Welt  als  Mann  und  Christ,  als  Fürst,  als  Ober-« 
hanpt  der  Kirche  ein  solches  Beispiel  von  Muth,  Standhaftigkeit,  Gerech-* 
tigkeit,  strenger  Pflichtenfüliung  und  Gottesyertrauen,  dass  daraus  Kraft 
und  Segen  in  die  Gesammtheit  der  katholischen  Kirche  auf  dem  gansen 
Erdkreise  strömen  muss«  Folgen  wir  diesem  Beispiele  nach  und  die 
göttlichen  Verheissungen  für  die  Kirche  werden  sich  auf's  Neue  be- 
währen. 

Freibürg  am  Feste  des  heil  Anseimus,  den  21.  April  1860« 


f  HERMANN;  Ärsbischof  von  Freibarg. 


Beilage   C 


Belirellieit  desi  Hemt  Gelt.  Rntliesi  und!  Prftsildeiiteit  de» 
dr»  BUnlnterlaiii«  d*  I.  Dr.  Iiamey  im  den  Eratlilsielier  von 

Vrelbors. 

Eure  ExeeÖenzl 

Euere  Rxcellens  haben  sich  in  einer  uttterthanigsten  Vorstellung 
tm  12.  ▼•  M.  an  Seine  Königl.  Hoheit  den  Grosshersog  gewendet,  und 
darin  ihre  Besorgnisse  Über  den  Weg  ausgedrückt,  weichen  die  obersten 
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Rilke  der  Krone  besOglieh  der  mit  dem  pipstliehen  Stahle  abgeeebloa« 
flfetten  CooTeiitioii  einsuschlagen  sehfeneo,  and  gebeten,  dass  Sein« 
SönigKebe  Hoheit  der  Clroashersog  die  der  kathoKsehen  Kirche  in  dieser 
Convention  garantirten  Rechte  aufreeht  sa  erhatten  geruhen  mdge. 

Es  war  die  haldvolle  Absieht  Setner  K<toigl.  Hoheit  des  Oross- 
liersogSy  Euerer  Exceliens  auf  diese  YorsteHnng  eine  beruhigende  Ant-» 
viirt  so  geben.  Seine  Kdnigl.  Hoheft  der  Qrosshersog  eirwarteten  bot 
die  Tollendung  der  Arbeiten  der  Gesetsgebung,  deren  Mittheilung.  an 
Bare  Excellen«  als'  der  geeignetste  Weg  erschien»  um  den  Uogrund  der 
▼on  Ihnen  gdtusserten  Besorgnisse  darsuthun. 

Euer  Exceliens  haben  die  Antwort  Seiner  Königl.  Hoheit  des  Gross- 
liersogs  nicht  erwarten  jsa  müssen  geglaubt,  sondern  in  einem  der 
Oeffentlichkeit  fibergebenen  Rundschreiben  vom  21.'  v.  M.  an  iden  badisehen 
Kleras  sofort  eine  Stellung  ^angenommen',  deren  Charakter  es  onsulässig 
machte,  Jdass  Seine  Ktfnfgl.  Hoheit  der  Grosshersog  Ihrer  Bitte  vom 
12«  V.  M«  noch  eine  Beantwortung  su  Theil  werden  laase. 

Beine  Ktfnigl«.  Hoheit  unser  allergnMigster  Landesherr  hat  daher 
den  Räthen  seines  Staatsministeriums  Ihre  Vorstellung  sur  Vorbescheidung 
fibergeben.  In  Folge  dieses  allerhöchsten  Auftrags  haben  wir  Euer  Ex- 
cellen« SU  eröffnen,  dass  die  Frjagen  des  Staatsrechts  in-  dem  Gross- 
hersogthum  nicht  von  den  Unterthanen  Seiner  Köiiigl.  Hoheit  des  Gross- 
hersogs» welche  Stellung  diese  auch  bekleiden  mögen,  entschieden  werden, 
sondern  von  den  verfassangsmässigen  Organen  und  in  höchster  lostans 
von  dem  Durchlauchtigsten  Landesherrn  selbst  in  freier  Entschliessung 
kraft  der  ihm  allein  sustehenden  Sonveränetät.  Soweit  der  'pfip<?tliche 
Stuhl  einen  Anspruch  darauf  hat,  dass  ihm  gegenfiber  das  Verfahren 
der  Grossh.  Staatsregierong  gerechtfertigt  werde,  wird  ihm  %ü  seiner 
Zeit  eine  vollständige  Darlegung  der  Verhältnisse  gegeben  werden^  Wir 
dürfen  hoifen^  dass  sie  f(ir  denselben  befriedigend  sein  wird.  Die  ^ans- 
Itche  Verkennung  der  Stellung  enies  Unterthans  aber»  welche!  sich  in 
dem  Bundschreiben  Euer  Exceliens  vom  21.  v.  M.  ausspricht,  mössen 
wir  entschieden  als.  unstatthaft  surückweisen.  TTir  wollen  uns  damit 
begnfigen,  unser  Bedauern  über  diesen  Vorgang  aussusprechen,  welcher 
wiederholt  darthat^  dass-Euer  j^xceilens  der  Ansicht  ist,  für  die  kathol. 
Kirchengewalt  eine  Stellung  ausserhalb  der  Verfassung  des  Landes  in 
Anspruch  nehmen  stf  dürfen,  wie  diese  schon  in  einem  von  Euerer  Ex- 
eellens  unterseichneten  Erlasse  des  Ordinariats  vom  15.  Mars  d.  J* 
Nr.  2217  tu  auffallender  Weise  besüglich  der  Ehegerichtsbarkeit  versackt 
worden  ist,  in  welchem,  sogar  dieselbe  Convention  mit  dem  pipstliehen 
Smlde,  deren  unverkümmerte  Durchfuhrung  Euer  Exceliens  als  ein  Redit 
beansprucht,  als  nicht  massgebend  erkt&rt  und  sn  erörtern  versucht  ist, 
dass  die  etwaige  Befngniss  der  Hitwirkung  der  Stande  sn  den  Bestim- 
ilnangen  ttber  die  Ebegerichtibarkeit  die  Kirche  nicht  hindern  könne, 
jÜtue  Ehegerichtsbarkeit  als  ihr  Recht  sofort  and  schon  jetst  an  sich 
sn  sieben« 

Wir  müssen  ferner  Euer  Exceliens  bemerken,  dass  die  Convention 
mit  dem  pfipstlichen  Stuhle  keineswegs.  In  dem  Sinne  sum  Vollsuge 
•^blicirt  ist,  wie  Euer  Exceliens  in  der  nnterthänigsten  Vorstellung  an 
Seine  Königl.  Hoheit  den  Grosshersog  and  in  der  Darstellung  in  dem 
Aundackreibeii  Tom^2U  d.  M.  aussprechmi  w  können  .glaubt^   sondtoa 


Ilf  ft#4e»!itei«pm  «et  Evsbk  Yi  rrelHiif  v.  tf .  Hü  IftM 

dtsli  Mth  Inhalt  der  ill^rbdehsteB  KandgebaRg  tom  5*  De|leflriMr  ? « J» 
RegteriHigiblaU  Nro.  LX.  dieMibe  nur  sur  allg^meineii  KmotDiav  f^ 
bracki  vurde»  nil  der  Eitaleilang  und  Anordnung  das  VolUiig#  abat 
erat  die  beCheiliglen  HinisierieD  beauftragt  waren* 

'Aooh  ist  nirgends  die  Frage  enisehiedan,  in  wie  weit  die  Oon^ntion 
in  aemSaabeit  dea  Artikete  XXiU.  and  des  Vorbehalts  ii  der  RMiftaalions^ 
■rkunde«  sowie  In  der  allerhtfchsteii  Kundgeboog  irom  5*  Des^mber  18S9 
selbst  def  stindischen  Mitwirkang  sam  Volltug  bedarf.  Soweit  Euev 
BteeUen»  t6n  den  EotbehroDgen  des  Kleros  spricht^  so  iat  sieh  dM 
Orossh.  Staetsregferang  bewosst,  dass  die  Yeranlassang  daaa  niabt  ihiani 
Willen  entsprungen  ifet^  and  der  Klerus  wird  bald  GelegeAheif  habeUi 
«iah  mvk  ilberseugen^  dass  die  Sehritte  der  QrosA«  Staatsregienuig  fior«^ 
^MMrlkd  dabin  gerichtet  aind«  einem  Zustand  ein  Ziel  m  setjeen^  defr 
fittr  die  davon  betroffenen  Geistliehen  al)erdingi  sehr  bedauerlieh  ML 
tm  Cebrigen  haben  wir  alle  Ursache  aasonehmen,  daaa  die  jineadiidM 
M ehrsfU  der  Katholiken  des  Landes  mit  Vertrauen  den  weiterp  Sebritfeli 
der  Groashb  Staalsref^erong  eatgegensieht,  ond  is^ie  dieses  Vertrauen  in 
den  Absiebten  Seiner  Kdaigl  floheit  des  Orosshersogs  eine  festa  Grunde 
läge  hat»  so  sind  wir  uns  den  ernsten  Bestrebens  bewuait^  ihm  ein* 
bereehtigte  ErffiUung  %ü  geben«  Wir  sehen  keinen  Grund  ein,  wasnhalb 
Eure  ExaeUeM  der  in  der  Proclamatioo  Seiner  KönigL  Hoheit  ^  den 
flrosahersogn  von  7«  April  d.  J.  verbeissenen  Gesetzgebung  iiieli.t  mll 
Beruhigung  entgegensehen  können,  und  noch  weniger  läset  sieh  ermessen^ 
worin  die  Berechtigung  liegt,  von  Pröfungen  su  spreahen>  Weiche  der 
Icatholiaehen  Kirche  unter  der  gereehten  ond  verfassungstreuen  Regierung 
Seiner  Küaigl.  Hoheit  unseres  gnädigsten  Grosshersogs  su  ardildett 
hätte«  oder  von  denen  .sie  bedroht  wäre. 

Genehmigen  Euere  Exeellenn  die  Vemiehelrung  nnsgeaeiAoeter  HoalK 
aahtung« 

KarlsnAe,  7i  Mai  1860. 

Im  Auftrag  des  Staatsminläterluittti : 
A,  Latnep. 


M.Tfmwi^mam 


Beilage  ll^     . 

•  *  •  • 

tUlKviUmm  äm4  mnMmmHmiB  von  VrMhupg  Ana  d«ii  tt^Mrft 

Ci«ii.  Raieii  «a«.  •««.  nr.  imna^y. 

Ew.  Mochwohtgeboren  t 

hat  ias  en  nrteh  geridhiefe  verehrfiehe  Sehrefbeli  fom  7.  i*  If. 
iNriire  iab  mich,  Ew.  Hoehwohlgeborenr  ilie  folgende  Krkläruiig  «uloiitteft 
i»  laaaeiiy  mif  der  ergebensteil  Bitte$  dieselbe  dem  hAshftten  8täat9«> 
ministerium,  in  dessen  Auftrag  jenes  Sehreiben  an  mich  ergangen  iii^ 
gefäUigst  sur  Kenntnias  bringen  su  wollen. 

Ea  gereicht  mir  su  grosser  Befriedigung,  dass  Seine  Kdaigl  Hoheit 
der  GrossheriK)g  meine  unterthänigste  Vorstellung  vom  12.  v.  M.  Ober 
IMina  Beaot^iaae  hinsiehtlieh  dea  Weges  der  Uurehfifärung  der  C<>a^ 
WuAm  niak^  tagmMif  infgengittmäii  uU  beabsichtigl  Imteii,   mir  «iBi 
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berahigoide  Antwort  huldvollst  sukommeo  su  lasaeo.  Um  so  schmenK 
liehsr  beriUirt  mich  die  Mittheilung,  das«  diese  beruhigeQde  allerh(ksh8te 
Antwort  we^en  meines  Rundschreibens  an  den  Klerus  vom  21»  y.  M» 
unterblieben  ist,  und  swar  ist  diese '  scbmersliche  Empfindung  um  so 
lebhafter,  da  ich  nicht  entfernt  aine  solche  Wirkung  dieses  Bundsehteibens 
beffirchteA^sumflssen  glaubte« 

Es  war  gewiss  eben  so  natürlich  als  pftlclitgemfisssy  dass  in  der 
so  gek%  unerwartet  eingetretenen  neuen  Lage  unserer  kirchlichen  An« 
gdegenheiten^  welche  die  Katholiken»  insbesondere  den  Klems  in  grosse 
fiesorgniss  und  Spannung  Tersetate,  der  Oberhirte  eine  Mittbeüung  an 
letstem  sur  Aufklarung  und  JJeruhigung  richtete,  Deberdicss  wurde  ich 
so  einer  solchen  Kundgebung  durch  mehrfache  Anfragen  des  Curat« 
klerus  veranlasst.  Die  Veröffentlichung  aber  dieses  vertraalidien  nur 
an  den  Klems  gerichteten  Schreibens  durch  Zeitungen  ging  nicht  von 
mir  aus,  npch  lag  sie  in  meiner  Absicht,  Wenn  daher  die  Eriassung 
eines  solchen  Rundschreibens  an  den  Klerus  im  Allgemeinen  und  an 
sich  als  gerechtfertigt  erscheint :  so  kann  nur  der  Inhalt  oder  die  Form 
des  vorliegenden  Rimdschreibens  Grund  sur  Beanstandung  geben.  Den 
Inhalt  desselben  anlangend»  so  enthält  das  Rundschreiben  dieselben  ^n^ 
sichtien  und  Qrundsätse,  welche  ich  in  der  nicht  ungnädig  aufgenom- 
menen unterthänjgsten  V<^tellung  an  Seine  Königin  Hoheit  den  Gross- 
ienog  vom  1-2.  v,  M.  ausgesprochen  habe.  Was  die  Form  betrifft^  so 
war  ich  darauf  bedacht»  Alles  sn  vermeiden,  was  Anstoss  oder  Miss-^ 
deutung  yerursaehen  köantew  Ich  bin  mir  demnach  keines  von  mir  ver- 
schuldeten Grundes  bewusst,  welcher  diesem  meinem  Rundschreiben  den 
ih^  von  Ew.  äochwehlgeboren  beigelegten  Charakter  geben  könnte« 
Dabei  gereicht  es  mk  noch  su  einiger  Beruhigung»  dass  niir  durch  Ewv 
Qochwohlgeborea  Schreiben  die 'Gelegenheit  dargeboten  wird,  ttber  meine 
Gesinnungen,  sowie  ilber  meine  Stellung  su  der  vorliegenden  Angelegen- 
heit weitere  Aufklärungen,  geben  su,  können,  welche^  wie  ich  hoffe^  dasu 
beitragen  werden»  den  Charakter  meines  Rundschreibens  vom  21^  v«  IL 
in  das  rechte  Licht  su  setsen. 

Das  Erste  was  Ew.^  Hochwohlgeboren  mir  su  eröffnen  haben,  ist: 
dass  die  Fragen  des  Staatsrechts  nicht  von  Unterthanen  Seiner  KönigL 
Hoheit  des  Qrosshersbgs  entschieden  werden«.  Daran  knöpft  sich  dev 
weitere  schwere  Vorwurf,  dass  in  meinem  Rundschreiben  vom  21*  v^  IL 
die  gjKnslich»  Verkennung  der  Skllung  eines  Unterthanes  sich  ausf^preche* 

Was  den  erstem  Vorwurf  betrifft,  so  habe  ich  nicht  beabsichtigt» 
dem  hier  ausgesprochenen,  allgemeinen  Satse  suwider  su  handsln.  Ich 
war  auch  g<ir  nicht  in  die  Legis  versetst»  eine  solche  Absicht  haben  M 
Können.  Ich  habe  einfach  nur  bei  der  eingetretenen  neoen.Lage  der 
Sache  die  Rechte  der  Kirche  wahren  wollen»  welche  derselben  durch 
die  Convention  mit  deni  papstlichen  Stühle  erwachsen  waren.  Wenn 
fch  dabei'  von  der  fortdauernden  ;QiTtigkeit  des  Inhaltes  der  Convention 
ausging,  sor  siah  ich  hferin  keine  bestrittene  staatsrechtliche  Frage  und 
war  eben  daher  auch  Entfernt  davon  eine  solche  entscheiden  su  wollen« 
Icfr  richtete  mich  bef  dieser  meiner  Ansicht  nach  gan«  einfachen,  all- 
jgemeinen  anerkannten  RechtsgrundsStsen.  Es  ist  unbestritten,  dass  die 
Convention  ivtificirt  und  in  dem  Regierungsblatte  siim  ToUsüg  pubUcirt 
Istf  iittBSetim  kann  sowohl  nach  dem  öffentlichen  Recht,  als  nach  dem 
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Privatreclit  ein  rechtsbestindiger  Vertrag  nfcht  einseitig  yon  ein^m  der 
eontrahirenden  Theile  allein  abgeändert  werden.  Wenn  ich  dabei  die 
Convention  vollsiigsreif  nannte,  so  tliat  ich  diess  in  dem 'Sinne,  wie 
man  atigemein  Verträge  dann  als  Tollsugsreif  beseichnet,  wenn  su  ilirenA 
reclitskräftigen  Bestände  keine  weitere  Rechtshandlung  yon  Selten  der 
Contrahenten ,  Torsunehmen  ist.  Dem  Umstände,  dass  die  Frage  von 
Seiten  der  Staatsregierung  noch  nicht  entschieden  war,  in  wie  weit  die 
ConTention  die  standische  M  twirkung  bediirfe,  konnte  ich  in  dem  vor- 
liegenden Falle  keine  entscheidende  Erheblichkeit  beilegen,  da  es  sich 
bei  meiner  Rechtsverwahrung  nur  von  der  Qiltigkeit.  der  durch  die 
Convention  der,  Kirche  erwachsenen  Rechte  im  Allgemeinen  und  im 
Oansen  handelte,  nnd  da  die  Auseinandersetsung  mit  den  Stinden  ein 
Gegenstand  ist,  deasen  Erledigung  nur  den  einen  der  beiden  Contra- 
lienten  berührt,  nicht  abrr  dessen  Verbindlichkeit  d^m  andern  hohen 
Contrahenten  gegenüber  aufhebt.  Ich  war  desshalb  gar  nicht  in  der 
Lage,  mich  in  Untersuchungen  der  staatsrechtlichen  Frage  Ober  die 
Pparogative  der  Krone  den  Ständen  gegenüber,  einsulassen.  Weit  ent- 
fernt also  davon,  staatsrechtliche  Fragen  entscheiden  su  wollen, '  habe 
ich  vielmehr  nichts  Anderes  gethan,  als.  was  jedem  Primaten  su  thun 
ftu^teht,  welcher  seine  wohlerworbenen  Rechte  vertheldigt  und  sich  dabei 
auf  allgemein  anerkannte  Sätse  des  öfTeittlichen  Rechts  und  des  Privatrechts 
beruft.  Wenn  diese  Befugniss  jedem  Privaten  susteht,  so  wird  sie  dem 
Vertneler  ^er  Rechte  der  Kirche  in  seiner  DiOcese,  dem  Bischöfe,  um  so 
weniger  versagt  werden  kOnnen,  welcher  die  Pflicht  hat,  diese  Rechte 
%u  wahren.  Ea  war  dieses  in  dem  vorliegenden  Falte  noch  insbesondere 
meine  Pflicht  vermöge  des  Gehorsams,  der  mich  mit  dem  heil.  Sfuhle 
verbindet,  da  mir  das  Oberhaupt  der  Kirche  die  Convention  aur  Nach- 
achtung und  sum  VoUaug  der  in  derselben  verbürgten  Rechte  der  Kirche 
mitgetheilt   bat. 

Was  den  andern  schweren  Vorwurf  betrifft,  dass  das  Rundschreiben 
vom  2\»  V.  M.  die  Stellung  des  Unterthanes  gänslich  verkenne,  so  ist 
eine  nähere  Beseichnung  des  Punktes  oder  der  Punkte  des  Rundschreibens, 
welchen  oder  welche  dieses  Urtheil  treffen  soll,  nicht  beliebt  worden. 
Dadurch  ist  die  Vertheidigung  des  Rundschreibens  sehr  erschwert,  so 
dass  ich  liuf  jene  allgemein  ausgesprochene  schwere  Beschuldigung  mich 
vielleicht  damit  begnügen  könnte  auszusprechen,  dass  ich  das  Bewusstsein 
in  mir  trage,  während  meines  gansen  langen  Lebens  dem  Eid  der  Treue, 
welchen  ich  als  Untcrthan  meinem  gnadigsten  Souverain  geleistet,  niemals 
im  allergeringsten  entgegen  gehandelt  und  meine^  Stellung  als  Unterthan 
nie  aosser  Acht  gelassen  zvt  haben.  Ich  halte  es  jedoch  für  angemessen 
noch  folgendes  snr  Erklärung  meiner  Handlungsweise  und  sur  Recht- 
fertigusg  des  Randschreibens  beisnfügen. 

Unsere  Ibadische  Terfassung,  ausserhalb  welcher  ich  für  die  kathoL 
Kirche  eine  Stellung  ansusprechen  beschuldigt  werde,  garantirt  im  All- 
meinen die  Religionsfreiheit,  also  auch  di^  Rechte  und  die  Verfassung 
der  katholischen  Kirche*  Sie  enthält  aber  bekantllch  keine  nähern  Be« 
Stimmungen  über  das  Verhältniss  der  katholischen  Kircbengewalt»  Es 
folgt  daraus,  dass  der  in  Deutschland  überhaupt  geltende,  auf  unvor* 
denklichem  Besits  nnd  auf  völkerrechtlichen  Verträgen  beruhende  Rechts- 
Stand  der  katholischen  Barchengewalt  dem  Wesen  nach  und  grondafttslich 
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«oeii  bei.  OBS  ab  in  AnerkeDnang  geblieben  aBsasehen  ial  Deber  diesen 
Rechtsstand  aber  dei^  katboiischen  Kircbengewalt  sind  folgende  Ormid- 
iätse  Ton  allen  Poblicisten  lanerkannt,  und  ich  kann  mit  allem  Ver-« 
trauen  annehmen,  dass  diese  Grundsätze  mit  den  von  Ew.  Hochwohl- 
geboren  gehegten  Ueberseagüngen  übereinstimmen. 

Die  katholische  Kirche  hat  ihren  nniversellen  Standpunkt  deutlich 
mid  bestimmt  dadurch  festgestellt,  dass  sie  eine  Einheit  in  der  Person 
des  Papstes  besitst;  welche  Centralstelle  das  I*  badische  Constitntions^ 
Edict  nicht  bloss  geachtet>  wissen  will»  sondern  mit  welcher  es  den 
Absohiuss  eines  Concordates  über  die  Regelung  der  kirchlichen  Ver- 
käknisse  ausdrücklich  angesagt  hat».  I)ie  katholische  Kirche  hat  ihre 
bestimmten  wohlerworbenen  Rechte;  sie  hat  »ur  Ausübung  derselben  ihre 
eigene  Regierung  und  Verwaltung,  und  diese  steht  in  ihrem  Bereich 
neben  ^detn  Staate.  Das  Organ  dieser  Regierung  in  der  Diöcese  ist  aber 
der  katholische  Bischof,,  der  als  solcher  sur  Handhabung  der  kirchliehen 
Rechte  vom  Staate  anerkannt  ist,  und  in  dieser  Eigenschaft  nicht  unter 
den  Staatsbehörden  steht,  wenn  er  auch  in  seiner  Eigenschaft  als  Dnter-^ 
than  wie  jeder  Andere  den  Staatsgesetsen  unterworfen  ist.  Der  Bischof 
als  solcher  ist  daher  kein  Staatsbeamter  und  hat  die  Anordnungen  ttber 
seine,  kirchliche  Amtsthatiigkeit  Ton  dem  Oberhaupte  der  katholischen 
Kirche  SU  empfimgen. 

Diese  Grundsätse  sind  nicht  nur  in  Baden  anerkannt,  sondern  sie 
lassen  sich  auch  nicht  abändern  ohne  die  Alterirung  des  bestehenden 
Reohtssustandes,  auf  welchem  die  deutsehen  Staaten  selbst  beruhen;,  ohne 
die  Modification  der  völkerrechtlichen  Verträge,  welche  den  Rechtsbestand 
der  Kirche  garantiren ; ,  ohne  die  Antastung  der  Gewissens-  und  Religions-^ 
fireiheit,  welche  die  katholischen  Unterthanen  anzusprechen  haben.  GingiB 
die  Eigenschaft  des  katholischen  Bisohofes  ganx  auf  in  seiner  Eigen- 
schaft als  Unterthan;.  bliebe  ihm  nicht  ein  selbstständiger  Wirkungskreis 
und  wäre  er  auch  in  diesem  seinem  kirchlichen  Wirkungskreise  der 
Staatsgewalt  als  Unterthan  unterworfen :  so  könnten  dabei  die  unabänder- 
lich festen  Dogmen  so  wie  die  darauf  gegründete  Verfassung  der  katho- 
lischen Kirche,  somit  diese  selbst  nicht  bestehen.  Die  Festigkeit  der 
kirchlichen  Institutionen  würde  den  veränderlichen  Strömungen  der  Politik 
des  Tages  preisgegeben;  nach  den  wechselnden  Ansichten  derselben 
könnte  es  sich  ereignen,  dass  derselbe  katholische  Bischof,  welcher 
immer  nach  denselben  Grnndsätsen  die  kirchliche  Leitung  seiner  Diöcese 
führte»  nnter  einem  Ministerium  als  treuer  Unterthan  behandelt  würde 
and  nach,  dessen  bewirktem  Sturse  unter  einem  nächstfolgenden  andern 
Ministerium  als  RebelL 

>  Diese  Grundsätse  sind  es,  auf  welche  gestütst  ich,  in  meiner  Eigen- 
si^haft  als  Ersbischof,  die  der  Kirche  in  meiner  Diöcese  durch  die  Oon^ 
vention  von  Seiten  meines  gnädigsten  Souveräns  auf  d  neue  garantirten 
Rechte  in  den  erwähnten  Schreiben  vom  12.  und  21.  Mai  gewahrt  habe. 

Wenn,  wie  Ew»  Hochwohlgeboren  mittheilen,  die  Gr.  Staatsregierang 
ttber  das  von  ihr  in  der  neuesten  Zeit  eingehaltene  Verfahren  dem  heil. 
Stuhle,  als  dem  andere  ht>hen  Contrahenten  der  Convention,  eine  volh- 
ständige  Darstellung  der  Verhältnisse  geben,  und  diese  für  den  belL 
Stuhl  wirklich  befriedigend  ausfallen  wird:  so  ist  damit  nur 4er  Wonach 
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dir  kathollldiftt  Untordumeii  8r.  K.  H.  dM  GroMliersogs  crftlHi,  and 
iA  werde  dann  mit  der  grtaiten  Fkreade  die  weiten  Weiflongen  meiiMS 
hMhetea  kirehlichen  Obern  Tolltiehen. 

Noch  weniger  aln  doreh  mein  Randeehreiben  liabe  ieh  eitte  SfeUaDg 
fttr  die  kalholieohe  Kirohe  aoseerhalb  der  Verbeanng  durch  den  Eriaaa 
malaea  Ordinariatea  i^om  15.  Mars  d.  J.  Nr«  2217  beaasproehen  können, 
9ld  welchen  Bw»  Hochwohlgeboren  bei  dieser  Terlaaaiing  einen  Röekbliak 
sa  warfen  fflr  gnl  gefunden  haben.  In  dleaem  Brlaaae  ist  «war  bemerhti 
daas  die  Convention  der  Kirche  eine  aoiaGhlieaaliche  Bhejoriadietian 
(in  nicht  bOrgerliehen  Streitaachen)  garantire:  ea  wird  eich  alae  aof 
dienen  Vertrag  berufen,  folglich  derselbe  allerdings  ala  niaaagebend 
erklärt.  Da  ich  aber  nach  der  Mittheilnng  Sr.  bninenn  den  Herrn 
Cardinais  ▼.  Reisach  bin  aaf  weiteres  die  erwähnte  Jorisdfetion  nickt 
In  Ihrem  iroilen  Vmbm$%  sondern  nur  diejenige  concnrrirende  Gerichte*- 
barkeit  In  rein  kirchlichen  Rhesachen  ausnnfibe»  gedenke,  welche  die 
Kfarche  seither  Kraft  des  f.  16  des  L  Constitotiona^Ediotes  and  1 9  der 
Bheerdntmg  lieseieen  and  aasgeiibt  hat»  ao  war  (worde  In  deei  Brlaass 
bemerkt)  )edenblki  die  Brörterang  der  Frage  über  das .  Zastimmangn* 
teckt  der  Sttnde  sur  Aasfibang  dieser  ja  schon  bestehenden  staatlichen 
Beetimmnngen  nicht  nöthig.  Es  ist  demnach  in  dieaem  Brlaase  «ls<* 
drücklich  die  einstweilige  ISeachtung  der  erwähnten  staatlichen  Reetiat«- 
aMOftgen  augeaicbcrty  and  der  Befagniss  der  Mitwhrknng  der  Stände  ad 
in  ikbanderang  derselben  nirgenda  nahe  getreten. 

Wenn  Ew.  HochwoUgeboren  die  dnrch  die  neae  and  anerwartete 
Wendmig  der  Dinge,  (die  jedenfalls  dem  Willen  der  Kürche  nic|il  ent- 
aprongen  ist,)  angetretene  Verlängernng  der  Bntbehrangen  dea  Oarat- 
Xleros  aosh  Yon  Ihrer  Seite  als  einen  sehr  bedaoerjichen  Zastand  anr<- 
eikeimeni  so  kann  ich  diesen  Bewein  der  Theilnahme  nar  mit  BdOriedi^ 
gang  vernehmen;  nnd  wttnache  aach  ich  aaf  das  lebhafteste,  dass  dienern 
Zastande  aaf  d'ep  geeigneten  Wege  ein  rasches  Ziel  gesetst  werde. 

Da  ea  bei  dieser  gansen  Frage  lediglich  auf  das  Recht  ankeBMnt, 
so  hmm  ich  ndch  achon  desshalb  der  ErOrternng  Aber  die  Ursachen  m 
der  AimehBEie  enthalten,  dass  die  onendliche  Mebnialil  der  katholischen 
BevMikerang  dei  Landes  mit  Vertranen  den  weitem  Schritten,  der  Or. 
Btsatsr^erang  entgegensehe.  Jedenlalls  werdMi  die  Katholiken,  die 
fiberwiegende  Mdbrsahl  der  Unterthanen  Sr.  K«  H.  des  Grosshernogi, 
ee  mit  mir  frendigst  begrflssen,  wenn  gemäss  dem  in  der  allerhöchnten 
Predamation  irem  7.  y.  Ü«  anerikannten  Grandartae  der  Selbatständighelt 
der  kalkoliechen  Kirche»  in  Ordnang  ihrer  Angelegenheiten,  &  dan<- 
selben  in  der  Conyention  gewahrien  Rechte  duiek  die  m  Anssiehl  gn^ 
nteito  Btaatageietagebmig  nicht  entsogen>  sondern  aaf  s  Nene  anerkannt 
werden.  Wenn  Bwt  Hochwohlgejboren  den  Grand  nicht  dnanaeken 
erhliran,  wesshailb  ieh  diemr  Gesetsgebong  nicht  mit  Bernhigang  en^ 
gegnselien  konnte:  so  mosa  kh  mir  erlaaben  dagegen  an  bemerken, 
dasa  teil  glasbein  meinen  beiden  oben  erwähnten  Schreiben  die  Grflnde 
meiner  Beeeagaiaae  deallich  ^mg  angegeben  so  haben.  Dieae  ana 
der  neeen  Wendang  der  Dmge  entspringenden'  Grfiade  liegen 
nehmlich  darin  s  einmal,  dsns  an  die  Steife  einer  schon  Torl 
ailheiü  Qewiasheit  darck  einen  feJerlklNm  flteatavertnig  die  fannHiMn 
angewiaac;  Eyentaalittt  ebi«r  «ehr  oder  nduitK  eatGomten  Zskv^  fftntea 
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ist;  and  dann  insbesondere  darin,  dass  die  Regelang  dieser  kirchlichen 
Angdegenheit,  welche  in  die  Lehre  and  in  die  Verfässang  der  kathol. 
Kirche  so  tief  eingreift,  nunmehr  ?on  der  Stimmenmehrheit  confessione}! 
gemischter  Tersammlangen  abhängig  gemacht  werden  soll,  welche  sar 
AofFasaang  and  WQrdigang  kirchlicher  confessioneller  Fragen  weder 
geeigenschaftet  sind,  noch  jemals  in  Deatschland  sar  Entscheidang  der-^ 
selben  ffir  befugt  gegolten  haben.  Ja,  da  der  Majoridtsbeschlass  der 
sweiten  Kammer  bei  der  ersten  Verhandlang  des  Gegenstandes  gegen 
^en  Willen  der  Grossh.  RegTerong  ausfiel  and  bei  vielen  Stimmen  nach 
den  geschehenen  Aeusscrangen  das  'Motiv  nicht  bloss  in  dem  formellen 
BedeBkm  wegsrn  des  Staalsrertrages,  sondern  in  dem  der  Kirche  ge- 
währten Maasse  der  Freiheit  an4  Selbstständigkeit  Jag:  wer  kann  daffir 
hflrgen,  dass  die  Majorität  derselben  sweiten  Kammer  oder  auch  beider 
Kammern  nicht  auch  jetst  wieder  einen  Beschlass  gegen  den  Willen 
der  Grossh.  Staatsregierong  fa^st? 

Die  Prüfungen  endlich,  von  welchen  ich  in  meinem  Randsciureiben 
spreche,  können  durch  die  Ungunst  der  Umstände  und  durch  eine  weniger 
glücklich  gewählte  Richtung  auch  bei  einer  sonst  gerechten  und  ver- 
fassangsgetrenen  Regierung  die  katholische  Kirche  treffeii.  Wenn  Ew.  Hoch- 
wohlgeboren  Sich  an  die  Stelle  meines  Klerus  und  an  meine  Stelle. denkßn, 
80  werden  Sie  zugeben  müssen»  dass  die  neueste  Wendung  dieser  kirchlichen 
Angelegenheit,  wenn  auch  ihr  letzter  Ausgang  befriedigend  sein  wQrde^ 
dennoch  für  jetst  eine  nicht  leichte  Prüfang  ffir  ans  ist.  Denn  nachdem 
in  Folge  mehrjähriger  Verhandlungen  Alles  geordnet  and  das  längersehnte 
Ziel  des  Friedens  erreicht  war:  so  soU  nun  statt  der  sofortigen  Durch- 
ffihrong  dieses  ratiflcirten  und  mit  der  Abordnung  des  VoUsags  pro- 
molgirten  Vertrages,  nach  dem  Beschlüsse  der  einen  der  beiden  Kammern, 
die  kirchliche  Angelegenheit  durch  Gesetse  geregelt  and  dadurch^  sowie 
bei  allenfalls  desshalb  nöthigen  weitem  Verhandlungen  mit  der  Kirche, 
die  endliche  rechtmässige  Ordnung  der  kirchlichen  Verhältnisse  on- 
gewissen  Eventualitäten  überlassen  werden! 

Möge  Gott  diese  schmerzlichen  Empfindungen  bald  vor  den  Gefühle^ 
des  Dankes  und  der  Freude  weichen'  lassen  dadurch^  dass  die  wohl- 
erworbenen Rechte  der  Kirche  endlich  wieder  hergestellt  werden. 

Genehmigen  Ew.  Hochwohlgeboren  die  Versicherang  aasgeseichneter 
Hodiachtung. 

Freihurg  den  22.  Mai  liäißO. 

f  BERMANN, 

Ersbischof  von  Freiburg. 


Wir  lassen  statt  der  Beilage  K  für  Denksehrift,  nämlieh  statt  deS 
Gaetzenfwurfes  über  die  rechtliche  Stellung  der  Kirchen  sogleich  die 
ntor  dem  9.  Octoher  1860  erlassenen  Gesetse  selbst  folgen,  wobei  wir 
-tä  '"AiiiMfflEmigen  die  Ab^mokangen  <von  dem  ftitwarfe  hervorheben: 

■      ■     '    9* 
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8.    Cr  e.s  e  t  X  e 
über   die  Rea^eluni^  der  klrehllelieit  Verhältnisse  Int 

CtroflSlierzoirtliunie  Baden« 

Besonderer  Abdrack  aus  dem  GrosshenogUchen  badischen  ReglerangsUatte  1860^ 
Nr.  51.  (Karlsrobe,  Baehdrackerei  Ton  Malsdi  und  Vogel^  1860.) 

(1.)  €ieBeM9f, 

die  reebtlicbe  Stellang  der  Kirchen  und  kiroblichen  Vereine  Im  Staate  betreffend« 

Friedrich,  ton  Gottes  Gnaden  Grouker%og  von  Baien^  Her%Ojf  von 

Zähringen. 

In  Aasftthrang  der  durch  Unsere  Prodamation  Tom '  7*  April  d.  J* 
g^ebenen  Zusicherioig,  welche  den  beiden  Kirchen  unseres  Landes  eine 
frpie  and  selbatständige  Stellang  anter  der  Gewähr  einer  auf  verfaflsongs- 
misafgem  Wege  erlassenen  Gesetsgebung  verhelsst,  und  im  Hinblielc 
aaf  die  Bcistlmniutigen  der  $%.  18  und  20  der  Yerfassnngsnrkunde  haben 
Wir  mit  Zustimmung  Unserer  getreuen  Stinde  besehlonsen  ond  ver- 
ordnen,  wie  folgt: 

I.  Allgemeine  Bestimmungen. 

S.  l,  Der  Tereinigten  evangelisch-pi'oteBtantischen  und  der  rtfmisefc- 
katholischen  Kirche  Ist  das  Reebt  ölTentlicher  Cörporationen  mit  dem 
Bech^  der  öiFentlichen  Gottesverehrung  gewährleistet* 

S*  2.  0  I)'®  Befugnisse  der  übrigen  Relfgionsgemeinscbarten,  welche 
bisher  aufgenommen  oder  geduldet  waren,  richten  sich  nach  den  ihnen 
ertheilten  besondem  Yerwilllgungen. 

$•  3.     Die  Bildung  religidser  Vereine  ist  gestattet  ^). 

Ihre  Verfassung  und  Jhr  Bekenntniss  darf  den  Staatsgesetsen  und 
der  Sittlichkeit  nicht  widersprechen. 

Es  steht  ihnen  das  Recht  der  freien  gemeinsamen  Gottesverehrung 
nnter  dem  Schutte  des  Staates  su. 

S.  4.  Die  Religionsrerschiedenheit  ist  kein  bürgerliches  Ehe- 
hindemiss« 

Fttr  jede  nach  den  Staatsgesetsen  sniässige  Ehe  muss  eine  rechtliche 
Eorm  der  Eingehung  durch  das  Gesets  gewährt  sein, 

%.  5«  Diejenigen,  welchen  nach  den  bürgerlichen  Gesetsen  die 
ErsiehuDgsrechte  sustehen,  haben  su  bestimmen^  in  welcher  Religion  die 
Kinder  ersogen  werden  sollen. 

Die  näheren  Verfügungen  bleiben  einem  besonderen  Gesetse  ¥or^ 
behalten. 

S.  6.    Das  öffentliche  Dnterrichtswesen  wird  vom  Staate  geleitet. 
Andere  Unterrichts-  und  Brsiehungsanstalten  stehen  unter  der  Auf- 
sicht, der  Staatsregierang. 


*)  Im  Gesetzentwurf  iantet  S*   ^'   i^Die   Befagalsse   der   bisher   gedaldUen 
Religionsgemeinschaften  richten  sich  nach  den  Ihnen  ertheilten  besonders  Ver- 

w|lligungen/< 

*)  Im  Entwürfe  steht:  ^icrlanbt^* 
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IL  Besondere  BeBtiminaiigen  ttber  die  reohtlielie  Stellang 
der  Tereinigten  eTangeliBeh-protestantiBohen  and.der 

rdmiseli-katlioliBehen  Kirche. 

$.  7.  Die  Tereinigte  evangeliscIi-proteataiitiBehe  und  die  römiseh- 
katlioIisGlie  Kirclie  ordnen  and  verwalten  ihre  Angelegenheiten  frei  and 
selbstständig. 

Der  Verkehr  mit  den  kirohliehen  Obern  ist  angehindert. 

%,  8.  Die  Kirchenftmter  werden  darch  die  Kirchen  selbst  ver-* 
UAen»  nnbeschadet  der  aaf  öffentlichen  oder  Aof  PriTatrechtsttteln  wie 
Insbesondere  dem  Patronate  berohenden  Befugnisse. 

t.  9.  Die  Kirchenimter  können  nor  an  Solche  yergabt  werden, 
welche  das  badische  StaatsbQrgerrecht  besitxen  oder  erlangen  and  nicht 
▼on  'der  Staatsregierang  anter  Angabe  des  Grandes  als  ihr  in  bürger- 
licher oder  politischer  Besiekang  missfallig  erkifirt  werden  ^). 

Die  Zalassang  sa  einem  Kirchenamt  ist  regelmässig  darch  den 
Nachweis  einer  allgemein  wissenschaftlichen  Vorbildang  bedingt. 

Der  Umfang  derselben  and  die  Art  des  Nachweises  werden  darch 
eine  Yorordnang  bestimmt 

%.  10*  Das  Yermögen,  welches  den  kirchlichen  BedttrEnissen,  sei 
es  des  gansen  Landes,  oder  gewisser  Districte  oder  einselner  Orte 
gewidmet  ist,  wird  nnbeschadet  anderer  ^)  Anordnungen  durch  die  Stifter» 
unter  gemeinsamer  Leitung  der  Kirche  and  des  Staates  verwaltet. 

Bei  der  Verwaltung  des  kirchlichen  DistrictQ-  und  Ortsrehnögens 
müssen  die  berechtigten  Gemeinden  vertreten  sein. 

^  $.  11.  Ohne  Genehmigung  der  Staatsregiemng  kann  kein  religiöser 
Orden  eingeführt  und  keine  einselne  Anstalt  eines  eingeführten  Ordens 
errichtet  werden. 

Diene  Genehmigung  ist  widerraflich  ^). 

t.  12.  Den  Religionsunterricht  überwachen  und  besorgen  die 
Kirchen  für  ihre  Angehörigen,  jedoch  unbeschadet  der  einheitlichen  Lei- 
tung der  Unterrichts-  nnd  Erziehungsanstalten. 

•     * 

Die  Kirchen  sind  befugt,  Bildungsanstalten  für  Diejenigen,  Welche 
sich  dem  geistlicheil  Stande  widmen,   su  errichten. 

$.13.  In  ihren  bürgerlichen,  und  staatsbürgerlichen  Besiehungen 
bleiben  die  Kirchen,  deren  Anstalten  und  Diener  den  Staatsgesetxen 
unterworfen. 

Keine  Kirche  kann  aaa  ihrer  Verfassung  oder  ihren  Verordnungen 
Befugnisse  ableiten,  welche  mit  der  Hoheit  des  Staats  oder  mit  den 
Staatsgesetxen  im  Widerspruch  stehen. 


^)  Der  erste  Satz  von  S-  9  lautet  Im  Gesetzentwurfe:  ,|tDle  KIrehenämter 
köDDen  Dar  an  Solche,  welche  das  badische  Staatsbürgerrecht  besitzen  oder  er- 
langen, und  welche  der  Staatsregterung  entweder  in  bürgerlicher  oder  politischer 
Beziehung  nieht  missfallig  sind,  vergabt  werden/' 

*)  Im  Entwürfe  steht  hier:  „etwaiger  anderer.^^    . 

*)  Der  letzte  Satz  des  $.11  lautet  Im  Entwürfe:  „Jede  Genehmigung  ist  wegen 
Verletzung  der  Bedingungen  der  Zulassung  des  Ordens  widerruflich.^^ 
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S*  14.  Das  den  kirchlichen  BedOrbieseii  und  Anstalten  gewidmete 
Vermögen  anterliegt  den  GesetM^  des  Staats,  insbesondere  aneh  jenen 
über  die  öiFentlichen  Abgaben  and  Lasten* 

t.  15.  Keine  VerordnuDg  der  Kirchen,  welche  in  bürgerliche  oder 
staatsbürgerliche  Verhältnisse  eingreift,  kann  rechtliche  Oeltang  in  An- 
spruch nehmen  oder  in  Vollsag  geseUt  werden,  bevor  sie  die  Oenehmignng 
des  Staats  erhalten  hat. 

Alle  kirchlichen  Verordnungen  müssen  gleichseitig  mit  der  Ver- 
kfindung  der  Staatsregierang  mitgetheilt  werden. 

$.  16.  *  Verfügungen  und  Erkenntnisse  der  Kirchengewalt  künnen 
gegen  die  Freiheit  oder  das  Vermögen  einer  Person  wider  deren  Willen 
nur  von  der  Staatsgewalt  und  nur  unter  der  Vdraoaseti^ang  ToUsogen 
werden,  dass  sie  von  der  suständigen  Staatsbehörde  f&r  vollsugsreif 
erklärt  worden  sind. 

m.  Schlussbestimmung. 

%.  17.  Das  I.  Constitntionsedict  vom  14,  Mal  1807  und  alle  Oesetse 
and  Verordnungen,  die  mit  obigen  Bestimmungen  nicht  vereinbar  sind, 
werden  aufgehoben.  ^ 

Die  landesherrlichen  Patronate  und  die  Verordnungen  über  die  Ver*« 
waltnng  des  kirchlichen  Vermögens  bleiben  in  ihrer  bisherigen  Wirk- 
samkeit, bis  im  Wege  der  Verordnung  ihre  Aufhebung  in  Vollsng 
gesetst  wird. 

Gegeben  su  Karlsruhe  in  Unserem  Siaatsministerium,  den  9.  October 
1860. 

FRIEDRICH. 
Stabel    A,  Lamey. 

Auf  Seiner  Königlichen  Hoheit  höchsten  Befehl: 

SchunggarU 


(Der  Gesetsentwurf  2 

über  die  GewähraDg  des  Schutzes  der  VerfdssHiig  für  das  Gesetz  über  die  rechtliche 
Stellung  der  Kirchen  und  kirchlichen  Vereine  im  Staate,   (Denkschrift,  Anh.  S.  X.) 

ist  von  der  ersten  Kammer  nicht  in  Berathung  gexogen^  indem  nicht  die 
sur  Beschlnssfassung  fiber  Zusätie  und  Abänderung  der  Verfassung  er- 
forderlichen drei  Viertheil  der  Mitglieder  so  dafür  anberaumten  Sitsung 
erschienen.  Der  einsige  Artikel  dieses  QeSetses  sollte  lauten:  ^^Das 
Gesetl^  vom . . .  über  die  rechtliche  Stellung  der  Kirchen  und  kirchlichen 
Vereine  ist  unter  den  Schutz  der  Verfassung  gestellt/^ 


(3.)  €ie9eM», 

die  theilwelse  Aufhebung  des  Gesetzes  vom  24.  Februar  1849,    den  Verzicht  der 
Berren  Fürsten  von  Fürstenberg  und  von  Leiningen  auf  die  Geriehtsbarkeit, 

Polizei  und  Patron atsrechte  betreffend-. 

Friedrich,  von  Gottes  Gnaden  Gros$her%og  von  Baden,   Herzog  vm 

Zähringen^ 

Hit  Zustbnmnng  Unsere  getreuen  Stände  haben  Wir  beschlossen 
nnd  verordnen^  wie  folgt: 


Baden:  «»M«k?.I.INi»l6tf  llMr4.Mkc«itttili4fib«iMliAMalMri^     |g| 

,  Eimfgw  Attik«!. 

Die  Artikel  2  und  3  des  Gesetott  tom  24.  Februar  1849  werden^ 
ÜMDweil  aie  die  PatreiaMreclite  dar  ßarrai  Fdnito  ton  K^itetAHf 
DBd  van  Leiningen  betreffen«  biemft  iOfisehoben  0- 

DI»  Herrm  Fffraten  vem  Fikretenhrg  «md  ten  Leiwkigen  tratiB  mit 
der  VerkQndigdog  dieaes  Geaetaea  wieder  in  Ihre  Patroaaläiephla  «■ 
kiichÜeliea  AMotem  in  dem  UmAmge  ein,  in  irekhem  iiinfliB  dleaa  Bedit 
rar  def  ErhaaiBBg  daa  GeMtaee  vom  24.  Febroir  1849  «natand. 

-  Gegeben  so  KariintkB  in  Ün$er4m  BtaatMilniitarinmi  4aii  •.  OeMer 
1860. 

FRIEDRICH. 
StabeL    A/Lameg. 

Auf  Seiner  KGnigliehen  Hoheit  bodiaten  BdMil: 

Sekm^ari. 

(iv)  €^&eU/, 

eie  bfirgerhehe  atundesbeanittiiig  In  AnsaaliaisfäileD  betreffend  *). 

frieirich,  ton  Gottes  Gnaden  Grosehemog  ton  Baden,  Berzög  ton 

Zähringen. 

Mit  Zoatimmaog  Unserer  getreaen  Stände  haben  Wir  beschlossen 
and. verordnen,  vfie  folgt: 

t.  1 .  Daa  Aufgebot  einer  nach  den  Staatageaetsen  anlaaaigen  Bhe 
wird  aof  Anaachen  der  Brantleate  doreh  dia  aoatändige  BesirkaMit  dem 
Bttrgermeiater  Qbertragen^  wenn  daaaalbe  darch  den  P£iirrer,  ala  Bemnten 
dea  bfirgerlichen  Staodea,  verwe^ert  oder  binnen  vieraehn  Tstf^m  usA 
Behfindignng  dea  Tfaoacheina  nieht  vorgenommen  wird» 

Die  Form  dea  Aafgebota  beatimmt  eine  Verordnung. 

t«  2,  Die  Trauung  einer  naek  den  fltaatngesetsen  miliaalgei  Ehe 
ninuttt  daa  Benirksamt  naek  L.BJS.  75  vor  und  etellt  den  Ebeaehein 
nach  L.RS.  78  ana,  wenn  der  sust&iidige  Pfarrer  dea  Orli^  ver  welehem 
die  Brautleute  4lMelke  begehren,  die  Trauung  yarweigert  oder  ventflgert. 

Auf  Antrag  der  Brautteute  kann  daa  Besirkaaml  einaui  nnderi 
GMstliehen  die  ErmiAtig^g  sur  Yomehme  der  Traaung  gebmi. 

Der  Eheachein  muii  dem  anntindigen  PfiMrter .  vorgelegt  ond  von 
ifcflB  in  das  Bhebneh  eiogeiragett  werden. 

Gegeben  au  Karlsruhe  in  Unserem  Staataminiaterium,  den  9.  Oe>- 
tober  1860. 

Anmerk.    Weggelassen  ist  liier  der  S*  3:    „Die  Reglehiag  Ist  eraiichtigt,  eiÄ 
Bedörfolss  an  einzelnen  Ortea  eigene  b^rgerlicke  Mndesbeamte  xu  bestellen.^^ 

FRIEDRICH. 
StabeL    A.  Lamey* 

Aar  Seiner  K6nigli<}hen  Hoheit  höchste]^  Befehl: 

SehunggarL 

^)  Der  AnfÜDg  dieees  ArtUiels  lautete  in  Eotwarfe  ale^:  „Der  Att.  f.  des 
CaaetMs  vemM.  Februar  1840  ist  in  Besag  avf  das  Patronat  aa  kireUlelieB  Aeaitara 
anfgeboben.'^ 

*)  Zo  diesem  Gesetze  Ist  Jetzt  im  Grössh,  bad,  Ref.-Bl  16(^1,  Nr.  S  mrter  dem, 
18.  Januar  1861  die  Vottxugsverorämtng  erschieneti,  die  wir  im  aldnten  HiSfte  mlt- 
tbeilen. 


136    /Btt4tars  «eivts  y.  9».0oi.  ül>«r die  rellglAie  Eniehimg  der Ktadar.  : 

(5.)  €ie9eMm9 

die  AoBübimg  der  Erzielmogsrechte   In  Bezug  anf  die  Religion  der  Kinder  l>etreff. 

Friedrich^  von  Gottes  Gnaden  Groseher^og  von  Baden,  Herxog  wn^ 

Zähringen, 

Mit  ZastUnmnng  Unserer  getreaen  Stände  haben  Wir  beschlossen 
and  verordnen,  wie  folgt: 

$.1.  In  welcher  Religion  die  Kinder  ersogen  werden  sollen,  be- 
stimmt bei  ehelicheil  Kindern  der  Vater,  bei  unehelichen  Kindern^  sto 
neien  yfom  Vater  anerkannt  oder,  nicht,  die  Matter. 

Ist  eine  Bestimmong  Jiierdber  nicht  getroffen,  so  folgen  die  ehe^ 
liehen  Kinder  der  Religion  den  Vaters,  die  anehelichen  Kinder  der  Re- 
ligion der  Motter  *)• 

%.  2.  Sind  die  Eltern  anbekannt,  so  entscheidet  über  die  religiöse^ 
Erziehung  des  Kindes  ^)  der  Vormund  mit  Zastimmang,  der  Staats- 
behörde nach  eingeholtem  Gutachten  des  Ortsrorgesetsten  und  Waisen- 
richters« 

t.  3.  ^)  Eine  Aenderung  in  ^er  religiösen  Erziehung  der  ehelichen 
Kinder  steht  der  Mutter  %u,  wenn  auf  sie  das  Recht  der  Erstehung 
übergegangen  ist;  jedoch  kann  sie  diese  Aenderung  nur  mit  Oenehmi-^ 
gung  der  Staatsbehörde  und  nach  erhobenem  Gutachten  der  nächsten 
beiderseitigen  Verwandten,  des  Ortavorgesetsten  und  Waisenrichters 
vornehmen. 

Sr  4»  Bc;i  Waisen  darf  eine  Veränderung  der  Religion  nur  aus 
besonders  erheblichen  Gründen  mit  Genehmigung  der  hohem  Staats- 
behörde und  nach  eingeholtem  Gutachten  der  nächsten  teiderseitigen 
Verwandten,  des  Ortsvorgesetzten  und  Waisenrichters  *)  eintreten. 

$.  5.  Jedem,  der  das  16«  Lebensjahr  surückgelegt  hat,  steht  die 
Wahl  der  Religion  frei. 

$.  6.  Die  vor  Verkfindung  dieses  Gesetzes  durch  Vertrag  be- 
stimmte religiöse  Ersiehung  der  Kinder  kann  mit  Zustimmung  beider 
Kttemtheüe  geändert  werden. 

Ein  Einschreiten  der  Staatsbehörde  findet  nur  auf  Anrufen  eines 
Eltentheils  statt. 

Nach  dem  Tode  eines  Bltemtheils  treten  die  Bestimmungen  der 
SS*  1  nnd  3  dieses  Gesetses  in  Wirksamkeit^). 

Gegeben  su  Karlsruhe  in  Unserem  Staatsministerium,  den  9.  October 

4860. 

FRIEDRICH. 
Stabeh    A.  Lamey. 

j __^  Auf  Seiner . Königlichen  Hoheit  höchsten  Befehl: 

Schunggart, 

*)  Dieser  Fasans  fehlt  im  Gesetzentwürfe. 

*)  Die  Worte:  „über  die  religiöse  Erziehung  des  Kindes^^  stehen  nicht  in 
dem  EntWurfe.  /   . 

')  Der  S-  3  lautet  im  Entwürfe :  y,Stirbt  der  Vater,  ohne  über  die  Religion 
der  Kinder  bestimmt  zu  haben,  so  folgen  dieselben  der  Religion  des  Vaters.  Die 
überlebende  Mütter  litinn  eine  Veränderung  nur  mit  Genehmigung  der  Staatsbehörde 
nnd  nach  erhobenem  Gutachten  der  nächsten  Verwandten,  des  Ortsvorgesetzten  und 
Waisenrichters  vornehmen.  Gegen  den  Willen  der  väterlichen  Ahnen  liann  eine 
solche  Veränderung  nicht  stattfinden. 

^)  i)ie  gesperrt  gedruchten  Worte  fehlen  im  Entwürfe. 

^)  Der  letzte  Satz  ist  im  Gesetze  hinzugesetzt  » 


Bad en :  lleMts ▼. 9.  Oct  tSWttber  d; Beitriltmg y.  Atttfiiil«Bbiiiicfa«ii  d.GelstL   {37 

(6.)  €9eM0iäf, 
die  Bestrafnog  tob  Amtsmlssbräuchen  der  Geistlichen  betreif^d. 

Friedrich^  van  Gottes  Gnaden  Grossher zeg  von  Baden,  Herzog  von 

Zahringen^ 

Mit  ZastimninDg  Unserer  getreuen  Stände  haben  Wir  foIgende^Za- 
säUe  zum  Strafgesetsbooli  beschlossen: 

(Hissbraoch  des  geistlichen  Amtes.) 

%.  686  a.  Diener  der  Kirche  0  (S-  657),  welche  in  öffentlichen 
amtlichen  Vortragen  oder  durch  Ausgeben  *) ,  Verbreiten  oder  offent- 
Uches  Verlesen  von  amiUchen  Schriften  die  Staatsregierung ^  Gesetze, 
Verordnungen^  Einrichtungen,  des  Staats,  einzelne  äff  entliehe  Behörden^ 
Anordnungen  oder  Verfügungen  'derselben  in  feindseliger  Weise  tadeln, 
werden  mit  Gefängniss  nicht  unter  Tier  Wochen  bestraft. 

$.  686  b.  Diener  der  Kirche,  welche  sich.anmassen,  AmtsTerrich- 
tungen  auszuüben,  die  nach  den  Staats gesetsen  den  weltiichen  Behörden 
sustehen,  werden  yon  Gefängniss  nicht  unter  acht  Wochen^  oder  Arbeits- 
baas bis  SU  swei  Jahren  getroffen  ^). 

t.  686  c.  Die  §§.  618  und  671  finden  Anwendung  gegen  Diener 
der  Kirche^  welche  %ü  den  in  jenen  Paragraphen  angegebenen  Zwecken 
kirchliche  Strafen  androhen,  oder  deren  Androhung  eröffnen^  solche 
Strafen  aussprechen  oder  Tollsiehen  ^). 

$.  686  d.  Von  den  in  den  §§.  686  a.  —  c.  gedrohten  Strafen 
werden  auch  ausländische  Geistliche  getroffen«  welche  die  dort  beseich- 
neten  Verbrechen  im  Inlande  Tcrüben;  desgleichen  auch  inläadische, 
welche,  nachdem  eine  Dienstentsetsung  oder  Dienstentlassung  gegen  sie 
aoBgesprochen  worden,  sich  eines  de'r  in  den  SS.  686  a.  —  c.  bedrohten 
Verbrechen  schuldig  machen  ')« 

%.  686  e.  An  die  Stelle  der  Dienstentsetsung  oder  Dienstentlassung 
tritt  in  dem  Falle  des  $.  686  d.  die  im  $.  169  bestimmte  stelhertre- 
tende  Strafe  ^). 

S.  686  f.  Andere,  ah  die  in  den  $$.  686  a.  und  d.  genannten 
Personen,  welche  die  in  den  SS.  686  a.  —  e.  erwähnten  Handlungen 
wissentlich  befördern  oder  erleichtern,   werden  als  Gebilfea  bestraft  "^). 


^)  Im  Entwnrfe  steht:  „Geistlicbe.^^ 

*)  Im  Entwurfs  steht:  „oder  Verbreiten  amtüeher  Schriften  Gesetze  oder  Ein- 
rielitnDgen  des  Staates,  die  Staatsregierung,  einzelne  Staatsbehörden^  die  VoUls- 
Tertretdng,  einzelne  Classen,  Stande  oder  Genossenschaften  tadelnd  angreifen^^ 

*)  Im  Entwürfe  lautet  dieser  %,  also :  „Wenn  Geistliche  sich  anmassen,  Amts- 
verrichtungen  auszuüben,  die  nach  den  Staats- Gesetzen  den  weltlichen  Behörden 
ansschliessiich  zustehen,  so  trilTt  sie ,,.''  , 

^)  Im  Entwürfe  lautet  dieser  $•  also:  „Die  §S-  618  und  671  linden  Anwen- 
dung gegen  Geistliche,  welche  zu  den  in  jenen  Paragraphen  angegebenen  Zwecken 
kirchliche  Strafen  androhen  oder  aussprechen,  oder  deren  Androhung  erj^ffnen  oder 
vollziehen/^ 

s)  Dieser  $•  fehlt  im  Entwürfe. 

*}  Dieser  $.  steht  nicht  im  Entwürfe. 

7)  Dieser  S.  lautet  im  Entwürfe:  „$*  686  d.  Nichtgeistliche,  welche  derartige 
Handlungen  wissentlich  erleichtern  oder  befördern;  werden  als  Gehilfen  bestrafi.^^ 


1)3  B«4eB:  flfMiil.  VawAt  ▼»  9.  Ott  ISIO.  NT  A«flie%.  ü.  C6ttf«ttl6A. 

$•  686  g»  In  den  Fillen  der  f|.  686  ••  —  f.  kum  itett  «ines 
Tkeils  der  terwirkten  Freifceitotrafe  eine  OeldsMfe  ton  (Sttfsig  bis 
(Bnfhimdart  Golden  erkannt  werden  ^). 

Gegeben  %u  Karlsruhe  in  Unserem  fltaatsminieteriani,  den  9«  Oetob^ 
1860. 

FRIEDRICH. 

Stabel    A.  Lamey. 

Aaf  Seiner  Kdniglieben  Hobeit  hdeksten 

V  .  SchunggatU  ' 


i**ahB^ 


An  merk.   Du  Weitere  lit  Im  Gesetientwnrfe  nech  Diokt  enthilteo. 

D^  Uebereinkanfl  mit  dem  papstlicken  Stahle  zur  Regelung  der .  Aogelegenhetten 
der  katkolJschon  Kirche  Im  Grossherzogthnm  betreffend. 

Friedrich,  tan  Gottes  Gnaden  Grossherzog  von  Baden,  Herzog  von 

Zähringen. 

Nach  Bestätigung  aiid  Yerkündong  des  Gesetses  yom  Heutigen  fiber 
die  relDhtliche  Stellong  der  Kirchen  and  kirchlichen  Vereine  im  Staate 
finden  Wir  Uns  %ut  weiteren  Bekanntmachang  bewogen,  dass  der  mit 
dem  papstlichen  Stahle  sar  Regelang  der  Angelegenheiten  der  kathol. 
Kirche  im  Grosshersogiham  am  28.  Jani  y.  J.  vereinbarten  and  durch 
Verordnung  vom  5.  Desember  V.  J.  (Regierungsblatt  Nr.  LX.  Tom  18. 
Desember  1859)  sar  allgemeinen  Kenntniss  gebrachteil  Debereinkunft 
keine  rechtliche  Wirksamkeit  beisalegen  ist  und  dass  da9  erwfthnte 
Gesets  an  die  Stelle  jener  Uebereinkunft  tritt 

Gegeben  su  Karlsruhe  in  Unserem  Staatsministerium,  den  9*  October 
1860. 

FRIEDRICH. 
Stabel,    A.  Lamey. 

Aaf  Seiner  Königlichen  Hoheit  höchsten  Befehl: 

Schunggart. 


Die  Aendemngen   in  d^r  Verfaisung  der  Terelnlgten  eTangelltob-protestaiitiiOkeii 
Kirche  des  Grossherzogthums  betreffend. 

Friedrich,  von  Gottes  Gnaden  Grossherzog  von  Soden,  fferüog  non 

Zähringen. 

Zum  Vollsag  des  Gesetzes  vom  Hetttigen  über  die  reAtliehe  Stel- 
lang der  Kirchen  und  kirchlichen  Vereine  im  Staate  haben  Wr  best^lidh 
der  Tereiiligten  eyangelisch  -  protestantischen  Kil'che  beschlossen  und 
Terordnen: 

%.  i.  Die  in  Folge  der  Bestimmangen  des  im  pingang  gettanntm 
Gesetses  nöthig  werdenden  Aenderungen  in  der  Verfassung  der  ver- 


*)  Bleeer  {^  lautet  Im  Entwürfe:  ^^tt  eines  thellee  dieser  Strafte  ktmi  eine 
Geldstrafb .  • /* 


Bad  auf  NotaBwafelael  vw,  d,  Ragl^nliig  %  Rom  seit  Verwarf.  4.  CaiiTäBi  \%g 

^i^d  •  einBfiliaeli^protoatiiitbaiiali  Kirak  toliaii  «in^  GaMrabyttode 
sor  Barathong  vorgelegt  werden. 

Daa  Brgebnias  dieser  Beratkong  ist  Uns  akl  obarfiten  Bitakof  %vat 
Bealätigiiog  sa  anterbreiteo« 

S»  2.  Bis  diese  AenderungaD  der  Tereinigte«  evangeliflob  ^  prote-* 
stantiseben  Kirche  %n  Stande  gelcommien  sein  werden,  sind  die  Angelegen- 
beiten  derselben  yon  den  naoh  den  beetebenden  Gesetsen  oad  Verord«- 
nnngen  kosUlndigen  BebOrden  %u  erledigen. 

$.  3.  Das  Ministeriam  des  Innern  hat  die  Berofang  der  General- 
synode mit  tbonlichster  Beschleunigung  einsuleiten. 

Gegeben  su  Karlsruhe  ijk  Unserem  StaatsmiDisterinln,  den  9.  October 
1860. 

FRIEDRICH. 
A,  Lamey. 

Auf  Seiner  Königlichen  Hoheit  höchsten  Befehl: 

Sckmggart. 


4«    Der  HTotennreeliSel  der  C^rossh*  badisclteit  ikegri^ranff 
mit  Rom  «elt  Vernrerfunir  der  Convention, 

(AoB  der  Karlsrnlier  Zeitung  1860,   Beilage  m  Nr.  244.) 

Naehdem  in  Folge  der  fiber  die  Convention  mit  dem  pipstliohen 
Stahle  gefassten  Besehlttsse  der  Zweiten  Kammer  eine  Aenderang  im 
Ministeriam  eingetreten  war,  hat  die  Grossb.  Regierang  fttr  angemessen 
erachtet^  dem  päpstlichen  Stnhle  ttber  den  Verlauf  and  ttber  ihre  Ent- 
■ebliessangen  genaue  Hittbeilnngen  su  machen.  Sie  hielt  jedoch  den 
hiersä  geeigneten  Zeitpunkt  erst  dann  gekommen,  ak  die  Gesetce,  welche 
an  dift  Stelle  der  Convention  treten  sollten,  entworfen  and  sur  Vorlage 
an  die  Kammern  reif  waren,  Demgemäss  richtete  das  Grossb.  Mini- 
steriam de«  Grossb.  Hauses  and  der  auswärtigen  Angelegenheiten  unterm 
14.  Juni  d,  J.  ein  Sdireiben  Jin  den  .Staatsseeretar  Sr.  Heiligkeit  das 
Papstes,  Cardinal  Antonelli,  und  legte  demselben  eine  Denkschrift  bei, 
welche  den  Gang  der  Dinge  darstellt.  Ausserdem  haben  Se.  Köaigl. 
Hoheit  der  Grossherzog  in  einem  eigenhändigen  Schreiben  an  den  heil. 
Vater  Sich  aosffihrlicb  fiber  Höchstihre  Entschliessongen  ausgesprochen. 
Es  erfolgte  hierauf  unterm  26.  Juli  d.  i.  ein  Antwortschreiben  S.  Heil, 
des  Papstes  an  Se.  Königl.  Hoheit  den  Grosshersog  und  ein  weiteres 
des  Cardinais  Antonelli  an  den  Minister  des  Aeussem,  welch'  letzterem 
eine  Erwiederung  auf  die  erwähnte  Denkschrift  beigefügt  war.  Die 
Grossb.  Regierung  glaubte  diese  Ausführung  des  pfipstlichen  Stuhles 
nicht  ohne  RepUh  lassen  su  dfirfen,  und  eine  solche  wurde  dem  päpst- 
lichen Stuhle  unterm  11.  Sept.  d.  J.  mittelst  Schreiben  an  Cardinal 
^tonelli  übersendet»  Die  erwähnten  Denkschriften  sind  folgenden 
Ukalts: 


i  40     -Baden:  Noteive^el  mit  Rom  Mit  Verwerfong  d«  ConvoittoB. 

I.  Penkichrifl  der  Groiskerxogi.  Regi$rung  vom  14.  Juni  d*  J«  ^) 

Promemoria. 

Naeh  der  Verfassong  des  Grosaherxogthnms  Baden  ist  die  legia- 
latiTe  Gewalt  der  Krone,  wie  in  allen  constitationellen  Staaten,  wesentr 
lieh  I>eschränkt  durch  das  Recht  des  gesetsgebenden  Körpers,  bei  Ver- 
meidong  der  Vngiltigkeit,  ihre  ZostimmuDg  allen  jenen  Vorsehriften  so 
ertheilen,  welche  dem  Gebiet  der  Gesetsgebung  angeboren,  mögen  solche 
in  der  Form  von  Vertragen  mit  fremden  Regierongen  oder  von  Gesetzen 
and  Verordnungen  aüsgeBprochen  werden.  Es  ist  unmöglich,  %n  unter* 
■teilen,  dass  es  beim  Abschluss  der  Vereinbarang  vom  28.  Juni  1859 
swiachen  der  Grossh,  badischen  Regierung  und  dem  papstlichen  Stuhl 
ttber  das  rechtlicl^e  Verhältniss  der  l^atholischcn  Kirche  im^'Grossherxog- 
thum  in  der  Absicht  der  hohen  Contrahenten  lag,  dieses  Princip,  eine 
der  Grundlagen  der  constitutioneilen  Staatsform,  m  umgehen,  und  in 
der  Tiiat  ergibt  sich  aus  dem  Text  des  Vertrags  selbst,  dass  solches 
nicht  ihr  Wille  war.  Im  Art.  23  ist  besQglich  der  den  Bestimmungen 
der  Vereinbarung-  entgegenstehenden  Vorschrffcen  zwischen  Verordnungen 
und  Gesetsen  ausdrüclclich  unterschieden ;  während  die  ersteren  für  sofort 
aufgehoben  erkiärt  sind,  wird  hinsichtlich  der  letzteren  die  nöthige  Al>- 
findernng  vorbehalten.  Dass  damit  eine  Aenderung  auf  verfassungs- 
mässigem  Weg,  d.  h.  mit  Zustimmung  der  Stände  des  Grosshersogthuips, 
gemeirit  war,  ist  selbstTcrständlich,  siidem  aber  mit  ausdrücldichen 
Worten  in  der  Ratificationsarlcunde  Sr  Königl.  Hoheit  des  Grosshersogs 
ausgesprochen.  Nach  dem  Wortlaut  dieser  Klauseln  steht  also  fest,  dass 
diejenigen  Vfrtraj^sbestimmun^en,  welche  mit  den  Gesetsen  des  Gross- 
hersogthums  in  Widerspruch  sind ,  erst  dann  in  Wirksamkeit  treten 
können  und  sollen,  wenn  die  Gesetse  abgeändert  sein  werden  und  dass 
diese  Abänderung  nur  mit  Genehmigung  der  Stände  geschehen  könne. 
Die  grossh,  Regierung  nicht  minder,  als  die  Kirche  waren  dnrch  diesen 
gesetzlichen  Zustand  der  Dinge  gebunden,  upd  das  kOnftige  Schicksal 
der  Convention  hing  demnach  wesentlich  ^on  der  Frage  ab,  in  welchen 
Punkten  dieselbe  bestehenden  Gesetse  entgegentrete,  und  ob  die  Stände 
einer  Abänderung  dieser  Gesetse,  wenn  sie  von  der  Regierung  verlangt 
wird,^  ihre  Zustimmung  ertheilen.  Der  Vertrag  selbst  enthält  jedoch 
keine  Bestimmung  darüber,  welche  seiner  AHikel  als  solche  %a  betrachten 
seien,  deren  Wirksamkeit  von  der  ständischen  Zustimmung  bedingt  sein 
soll;  eine  solche  Bestimmung  hätte  auch  niemals  eine  Wirkung  haben 
können^  da  die' Regierung  nicht  befugt  ist,  einseitig  und  endgiltig  dar« 
über  SU  verfügen,  was  in  ^ das  Gcfbiet  der  Gesetsgebung  gehöre  und 
somit  der  ständischen  Zustimmung  unterworfen  sei,  und  was  nicht. 
Den  Ständen  kommt  verfassungsgemäss  das  s^lbstständige  Recht  der 
Einsprache  su,  wenn  die  grossh.  Regierung  allein  Etwas  verfügt  hat, 
wodurch,  sie  ihr  Recht  der  Theilnahme  an  der  Gesetsgebung  für  verletst 
erachten.  Sie  sind  berechtigt,  den  Antrag  su  stellen,  dass  solche  Ver-* 
füsungen  ausser  Wirksamkeit  gesetst  werden,  und  wenn  die  Regiemi^ 
glaubt,  einem  solchen  Antrag  nicht  nachgeben  su  dürfen,  sondern  ai^ 
ihrem  tlecht  der  ausschliesslichen  Verfügungsgewalt  beharren  su  müssen, 
so  bleibt  ihr  in  wichtigen  Fragen  nichts  anderes  übrig,  als  den  Versuch 


^)  Diese  Schrift  wurde  in  französischer  Sprache  abgefasst  und  eingesendet. 
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%a  maeheD,  daroh  eine  AaflösuDg  der .  Kammerii  and  dareh  Neuwahl 
der  Abgeordneten  die  Mebrsahl  der  Ständerersammlang  für  ihre  Ansicht 
%u  gewinnen.  Ein  solcher  Confltct  «wischen  der  Regierang  ond  den 
Ständen  ist  am  so  leichter  möglich,  als  die  Grenzlinie  swischen  G^setsen 
and  Verordnongen  von  je  her  und  in  den  meisten  constitutiönellen  Staaten 
ein  Gegenstand  vielfacher  Meinungsverschiedenheiten  gewesen  ist,  aufi| 
^er  man  jedoch  in  minder  wichtigen  Angelegenheiten  eine  Kabinetsfrage 
nicht  SU  machen  pOe^t 

Die  badischen  Minister,  welche  die  Convention  voita  28.  Juni  ab- 
g^chlossen  haben,  scheinen  dabei  weniger  Schwierigkeiten  von  Seite 
der  Stände  erwartet  su  haben,  als  sie  deren  später  gefunden«  Dieselben 
tiieilten  der  im  Monat  November  v.  J.  einberufenen  Ständeversammlung 
den  abgeschlossenen  Vertrag  blos  snr  Kenntiiissnahme,  nicht  auch  sar 
Zustimmung  mit,  ond  behielten  sich  vor,  die  Gesetzentwürfe,  welche  sur 
Wirksamkeit  einzelner  Bestimmungen  des  Vertrag?  nöthig  erschienen, 
später  vorzulegen.  Die  Minister  scheinen  bei  diesem  Verfahren  allzusehr 
auf  die  Bereitwilligkeit  der  Stände,  über  diesen  delikaten  Punkt  hinweg- 
sogehen,  gezählt  zu  haben,  und  es  erklärt  sich  diese  Voraussetzung, 
wenn  man  den  allgemeinen  Wunsch  des  Landes,  den  Frieden  mit  der 
katholischen  Kirche  hergestellt  zu  sehen  und  ausserdem  die  Haltung  der 
Kammern  selbst  in  Betracht  zieht,  welche  seit  einem  Deoennium  sich 
Btets  sehr  loyal  nnd  versöhnlich  gegen  die  Regierung  bewiesen  hatten 
and  auch  in  ihrer  jetzigen  Zusammensetzung  nichts  weniger  als  eine 
systematische  Opposition  erwarten  liesseu;  Diese  Unterstellung  hat  sich 
nun  zwar  in  allen  Gegenständen,  die  ausser  der  kii'chlichen  Angelegen- 
lieit  zur  Verhandlung  kamen,  bewährt,  in  dieser  letztern  aber  wurden 
die.  Erwartungen  völlig  getäuscht. 

Bei  der  Mehrzahl  der  Abgeordneten  zur  Zweiten  Kammer  bildete 
flieh  die  Ansicht,  dass  die  bisherigen  Normen  für  die  Rechtsverhältnisse 
der  katholischen  Kirche  im  Grossherzogthume  den  Charakter  von  Gesetzen 
tm  sich  tragen  und  dass  der  Inhalt  der  Convention  in  allen  seinen 
Wesentlichen  Punkten  mit  diesem  Gesetze  in  Widerspruch  stehe.  Man 
stellte  die  Behauptung  auf,  dass  ein  Vertrag  dieser  Art  überhaupt  nicht 
ohne  Genehmigung  der  gesetzgebenden  Körper  abgeschlossen  werden 
könne  und  das^  demgemäss  die  ganze  Convention  als  ungiltig  nicht  in 
Wirksamkeit  gesetzt  werden  dUrfe.  Diese  Ansicht  wurde  in  dem  hier 
angeachlossenen  Berieht  des  Ausschusses  der  Zweiten  Kammer  aus- 
geführt und  der  Antrag  gestellt,,  die  Convention,  als  nicht  verbindlich 
abgeschlossen,  ausser  Wirksamkeit  zu  setzen.  Dieser  Antrag  erhielt 
nach  einer  zweitägigen  Debatte  eine  Mehrheit  von  45  gegen  15  Stimmen. 

Aus  den  Verhandlungen,  welche  in  der  Anlage  2  vollständig  ab^ 
gedruckt  sind,  ging  hervor,  dass  die  Angriffe  weniger  gegen  den  Inhalt, 
als  gegen  die  Form  des  Vertrags  gerichtet  waren,  und  dass,  wenn  auch 
einzelne  Bestimmungen  des  letzteren  als  zu  weitgehend  betrachtet  wurden, 
man  doch  keineswegs  das  Princip  der  Freiheit  und  Unabhängigkeit  der 
Kirche  verwerfen»  wollte. 

Es  wäre  um  so  bedenklicher  gewesen,   das  grosse  Gewicht .  dieses 

'Beschlusses  verkennen  zu  wollen,    als  damals  schon  kein  Zweifel  mehr 

darüber  obwalten  konnte,  dass  die  Mehrheit  in  der  Kammer  in  der  That 

auch  die  Mehrheit  im  Volke  repräsentire^   was  sich  später  durch  an- 


1^2      BAdett:  NotenwMhafl  mU  Ron  Mit  VerwerfoBg  4er  Coamitt»iu     ' 

iriderlegliehe  Beweise  noch  deutlioher  ergeben  hat,  Demiugeaditet 
wollten  Se.  Königl.  Hoheit  der  GroBsbersog,  am  den  entstandenen  Con* 
fliet  verfassangsgemäss  su  löseo,  Sich  die  Entscheidung  bis  nach  den 
VerhandlaDgen  und  Beschlfissen  der  Ersten  Kammer  vorbehalten.  Es 
trat  jedoch  ein  onerwi^tetes  Ereigniss  ein.  Am  Tag  nach  dem  Beachlaas 
der  Zweiten  Kammer  hatte  der  Hinister  des  Innern,  ohne  vorher^  ein- 
geholte höchste  Genehmigung,  ein  Rundschreiben  an  die.  Beamten  erlasse^, 
dessen  Inhalt  seine  Köoigliche  Hoheit  in  die  Nothwendigkeit  versetxte. 
Sich  ohne  weitere  Zögerung  anssnsprechen  und  die  Frage  sn  entsdieiden, 
ob  die  Kammern  aafsnlösen  oder  die  Anträge  der  Zweiten  Kammer  an- 
sunehmen  seien* 

Diese  dem  Landesherrn  gestellt«  Aufgabe  ww  eben  so  schwierig, 
als  peinlich.  Auf  der  einen  Seite  verlangte  man  den  YoUxog  den  in 
redlichem  Glauben  abgeschlossenen  Vertrags,  und  alle  persönlichen  Ge^ 
fohle  Sr.  ^LdnigL  Hoheit  des  Grosshersogs  drängten  snr  gewiasenhaftcii 
Erfüllung  der  durch  die.  Katification  übernommenen  Verpflichtung;  auf 
der  andern  Seite  erklärte  man  den  Vollsng  des  Vertrags  gegen  den 
Widerspruch  der .  Stände  für  eine  offenbare  Verfassungsverletsang,  und 
der  auf  die  Verfassung  geleistete  Eid  kann  in  der  That  an  Heiligkeit 
den  Verpflichtungen  nicht  ^nr&ckstehen,  welche  aus  einem  gegen  die 
Bestimmungen  der  Verfassung  abgeschlossenen,  demnach  rechtlich  un- 
giltigen  Vertrage  entspringen  können.  Bei  der  einen  Entscheidung  war 
die -Fortdauer  des  Streites  mit  der  Kirchengewalt  sn  befürchten,  und 
dessen  Beilegung,  die  man  so  sehr  gewünscht  hatte,  drohte  unsicherer 
als  je  SU  werden;  bei  der  andern  Wahl  stand  ein  gefährlicher  Kampf 
mit  den  Standen  in  Aussicht,  denn  von  einer  Kammeraufidsnng  war  ein 
günstiger  Erfolg  nicht  su  erwarten.  Neue  l^ahlen  hätten  die  Mehrheit 
der  Versammlung  nur  durch  l^lemente  verstärken  |önnen,  welche  der 
Regierung  in  jeder  Besiehung  sich  Jeindiich  gegenübergestellt  hätten  und 
diese,  ein  sweiten  Mal  unterliegend,  hätte  der  Kirche  nicht  einmal  meiff  die 
Rechte  sn  bieten  vermocht^  welche  sie  ihr  jetst  susiehem  sn  können  glaubt 

Jede  Auflösung  eines  gesetsgebenden  Körpers  wirft  die  Keime 
gefährlicher  Aufregung  in  die  Massen  und  ruft  Agitationen  jeder  Art 
hervor.  Hätte  man  bei  dem  vorliegenden  Anlass  nnd  unter  den  gegen* 
wärtigen  allgemeinen  politischen  Verhältniasen  sn  diesem  äussersten 
Mittel  greifen  wollen,  so  lässt  Alles  glauben,  dass  damit  das  Signal  su 
einem  erbitterten  Kampfe  der  Parteien  gegeben  worden  wäre;  die 
religiösen  Interessen  hätten  leicht  als  Deckmantel  der  weitgehendsten 
politischen  Pläne  gedient,  und  Zwietracht  un4  Misstrauen  wären  mit 
Nothwendigkeit  allen  Handlungen  der  Regierung  entgegengetreten* 

Im  Angesichte  dieser  Gefahren, .  welche  in  gleichem  Maasse  die 
Kirche  wie  den  Staat  bedrohten,  war  es  onthunlich,  su  einer  Kammer*- 
auflösung  SU  schreiten.  Der  einsig  mögliche  Ausweg  war  die  Bildung 
eines  neuen  Ministeriums  mit  der  Aufgabe,  das  Verhältniss  der  Kurchen- 
gewalten im  Staate  nach  dem  Princip  der  Freiheit  und  Selbststäi^digkeit 
auf  dem  durch  die  Grundgesetse  des  Landes  vorgeschriebenen  Wege  so 
regeln  und  die  Bestimmungen  der  Convention  in  der  Form  eines  an 
ihre  Stelle  tretenden  Gesetses,  soweit  möglich,  sur  Geltung  su  bringen. 

Die  gewissenhafteste  Prüfung  der  Forderungen  des  Rechtes  sowohl^ 
ab  der  Gebote  des  Staatswohles  beseichnete  klar  dea  eimogchlagendeiDi 
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W«g»  iiiüd  die  neaernannten  Minister  gaben  am  2.  April  den  Kammern 
die  angefügte  Erklärang  ah,  welebe  den  stattgehabten  Wechsel  in  deir 
BegieroDg  anseigte*  - 

Dnlerm  7.  April  erfolgte  eine  Ansprache  Sr.  Könfgl.  Hoheit  des 
Qrosshersogs  an  die  BevöUcerong  des  Landes,  welche  gleichCalls  hier 
beiliegt. 

Die  Oross^  Regierung  bat  in  diesen  ActenfitQcken  ihr  ferneres 
Verfahren  in  der  vorliegenden  Angelegenheit  klar  dargelegt:  ein  neaea, 
mit  den  Standen  sa  yereinbarendes  Genets  Bpili  die  Grandlage  der  recht- 
Ucben  Stellung  der  Kirchen  im  Grossherxogthum  bilden.  Uebrigens  war 
immer  noch  die  Ansicht  der  Ersten  Kammer  über  die  Sache  von  grossem 
Gewicht.  Die  Verfaan41ungen  darüber  wurden  in  denselben  aufgenommen 
nnd  deren  Ergebniss .  war  übereinstimmend  mit  den  Beschlüasen  der 
Kammer  der  Abgeordneten.  0er  be^i^flgliche,  hier  angeschlossene  Gdm- 
oiissicmsantrag  wurde  mit  13  gegen  8  Stimmen  angenommen,  welche 
letztere  dem  hier  ebenfalla  mitfolgenden  Minorititsantrage  zufielen. 

Durch  diesen  Beschluss  war  festgestellt,  dass  auch  die  Erste  Kammer 
mit  dem  Gange,  welchen  die  Regierung  einzuhalten  erklärt  hatte,  ein- 
verstanden sei,  indem  auch  sie  die  Convention  ab  nicht  rechtsgiltig 
pachtete  und  das  Verhältniss  der  Kirche  durch  Gesetze»  die  an  die 
Stelle  der  Convention  treten  sollen,,  geregelt  wissen  wollte. 

In  diesem  Sinne  handelnd,  legte  die  GrossL  Regierung  den  Stindm 
den  Uer  angeachloasenen  Gesetzentwurf  zur  Zustimmung  vor,  nnd  es 
ist  unschwer  einzusehen,  dass  sie  bei  der  eingetretenen  Sachlage  un- 
müglich  anders,  handeln  konnte^  und  dass  sie  ausser  Stande  war,,  den 
Vertrag  zur  Ausfährung  zu  bringen«  Schon  diese  Unmüglichkeit  schützt 
nie  vor  dem  Vorwurfe  einer  VerJetzung  der  mit  dem  papstlichen  Stuhle 
getroffenen  Vereinbarung,  einem  Vorwurfe,  der  wohl  vorauszusehen  war 
und  in  der  That  nicht  ausgeblieben  ist.  Die  Grossh«  Regierung  hat  es 
ttbrigens  für  ihre  Pflicht  gehalten,  sich  nicht  auf  diese  Thatsache  alleili 
SU  stützen»  aondem  auch  von  dem  Standpunkte  der  strengsten  Vertrags- 
auslegimg  zu  iontersuchen,  ob  ihr  ein  solcher  Vorwurf  mit  irgend  einem 
Rechte  gemacht  werden  könne.  Sie  sah  sich  dazu  um  so  mehr  ver- 
bunden, je  höher  sie  die  Ifeilighaltnng  der  Verträge,  zu  achten  gewohnt 
ist  Es  konnte  ihr  jedoch  kein  Zweifel  bleiben,  dass  der  Inhalt  der 
Convention  selbst  in  Verbindung  mit  der  bestehenden  Staatsverfassung 
daa  vollständige  Recht  zu  dem  von  ihr  eingeschlagenen  Verfahren  nachweist. 

Die  Convention  spricht  nämlich  in  Artikel  28  und  in  der  Ratifications- 
orkwde  unziiireideutig  aus,  da^is  die  ständische  Genehmigung  zur  Durch- 
ftUifung  aller  jener  Punkte  vorbehalten  werde,  die  mit  Gesetzen  in 
Widerspruch  stehen.  Ihre  Wirksamkeit  war  also  in  den  betreffenden 
Bestimmungen  von  den  Beschlüssen  der  Kammern  abhängig  und  die  Zu- 
geständnisse an  den  päpstlichen  Stuhl  konnten  einen  praktischen  Werth 
nicht  haben,  falls  jene  Genehmigung  versagt  wurde. 

Wdches  sind  i4»er  diese  Bestimmungen?.  Die  Convention  spricht 
lieh  darüber  nicbt  ans.  Sie  hätte  diese  Frage  auch  gar  nicht  giltig 
entscheiden  können,  weil  die  Rechte  der  in  erster  Linie  dabei  betheiligten 
Kammern  ihre  Entstehung  nicht  dem  Vertrage,  sondern  der  über  dem- 
salhen  stehenden  Verfassung  verdanken«  Im  Fall  einer  ständischen  Ein- 
sfnA»  koiinte  Jena  Frage  alao  mur  auf  dem  Terbsanagsmisaigen  W0ge 
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erledigt  werden.  Die  Grossh.  Regierang  tat  dem  papstlichen  Stahle 
gegenüber  nnsweifelhaft  die  Pflicht,  die  Aafrechthaltang  der  Convention 
mit  allen  ihr  sa  Gebot  stehenden  Mittein  gegen  die  Stände  sn  ver* 
theidigen,  und  sie  hat  auch  diese  Pflicht  volikommen  erffillt.  Nach  der 
Erfolglosigkeit  ihrer  Bemühungen  musste  aber  der  Landesherr,  nach 
höchsteigenem  Ermessen^  den  Conflict  su  lösen  suchen,  indem  entweder 
durch  Annahme  der  Anträge  der  Kammern  der  Kampf  mit  denselben 
beendigt,  oder  nach  AuOösung  der  Kammern  bei  der  neugewählten  Ver^ 
Sammlung  ein  besseres  Ergebnisa  sa  erzielen  versucht  wurde. 

Welche  Eotschliessung  der  Regent  eines  constitutionellen  Staates 
in  einer  solchen. Lage  su  treffen  habe^  darüber  kann  ein  Vertrag  keine 
Vorschriften  geben;  nur  die  gewissenhafteste  Erwägung,  was  das  con- 
stitutionelie  Recht  und  das  Staats  wohl  erheischen,  kann  die  Richtschnur 
der  »u  fassenden  Entscheidung  bilden.  Unmöglich  wäre  es  insbesondere, 
aus  der  Convention  eine  Verpflichtung  Sr.  Köoigl.  Hoheit  des. Gross* 
bersogs  ableiten  %ü  wollen,  den  Wünschen  und  Beschlüssen  der  Stände 
unter  allen  Umständen  und  bis  auf's  Ausserste  Widerstand  su  leisten, 
oder  den  Versuch  sn  machen,  einen  Vertrag  auch  gegen  ihren  aas- 
drttckliofa  ausgesprochenen  Willen  durchsuführen ;  die  Convention  selbst 
wahrt  förmlich  das  Zustimmungsrecht  der  Stände  und  anerkennt  also 
mit  diesem  Principe  auch  diessen  sämintliche  Consequensen  für  den  Falf, 
dass  sich  eine  hinlänglich  kräftige  Opposition  seigt,  die  jene  Zustim- 
mung verweigert;  Es  ist  rechtlich  unmöglich,  dass  der  Regent  sich 
gegen  einen  DHtten  im  voraus  verpflichte,  wie  er  in  einem  solchen 
Falle  den  Conflict  su  lösen  habe«  Das  Recht  der  freien  Entscheidung 
nach  höchsteigenem  Ermessen-  ist  ein  unveräusserliches  Recht  der  Krone, 
welches  den  Schwerpunkt  des  constitutionellen  Systems  bildet.  Die 
durch-  die  Verfassung  von  jeder  Verantwortlichkeit  entbundene  Person 
des  Landesherrn  steht  bei  allen  Acten  der  Regierungsgewalt  über  den 
Handlungen  der  Minister  und  über  den  parlamentarischen  Kämpfen» 
Diese  erhabene  Stellung  kann  durch  Verträge,  welche  die  Hinister  aof 
ihre  Verantwortung  abschliessen  und  dem  Regenten  sur  Genehmigung 
unterbreiten,  nicht  verrückt  werden.  Man  würde  die  Verfassung  in  ihrem 
innersten  Wesen  antasten,  wenn  man,  auf  den  Grund  eines  Vertrages, 
dem  Regenten  des  Recht  bestreiten  Wollte,  in  einem  solchen  Fall  nach 
angebundenem  Ermessen  diejenige  Entschliessung  su  fassen,  welche  ihm 
die  eingetretenen  Verbältnisse  su  gebieten  scheinen.  Und  die  Noth- 
wendigkeit  der  Ausübung  dieses  Rechtes  ist  wahrlich  keine  i>enei- 
denswerthe«  Sie  ist  die  Quelle  der  peinlichsten  Regierungssorgen,  and 
Se.  Königl.  Hoheit  der  Grosshersog  haben  die  Bitterkeit  dieser  Lage 
tief  empfinden  müssen'. 

Wenn  in  diesen  ernsten  Verwicklungen  Se.  Königl.  Hoheit  geglaubt 
hüben,  den  Weg  des  Vertrags  verlassen  su  müssen,  um  den  der  Gesets- 
gebung  SU  betreten,  der  dem  Landß  Friede  und  Eintracht  su  sicheni 
Terspricht,  so  war  dabei  namentlich  auch  die  Rücksicht  entscheidend, 
dass  in  der  bedenklichen  Lage  der  Gegenwart  das  gemeinsame  Interesse 
der  Kirchengewalt  wie  der  Regierung  mit  äusserster  Dringlichkeit  ver- 
langt, dass  man  vermeide,  durch  hartnäckiges  Festhalten  an  der  Ver- 
tragsform die  Fackel  der  Zwietrachtswischen  Fürst  und  Volk,  swischen 
Staat  and  Kirche  sa  schleudern.  Die  Stände  and  das  in  seinen  intelligentesten 
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Theilen  hatten  fn  der  oflenkandlgstcn  Welse  nnd  anf  gesettlichcm  Wege 
ihre  entschiedene  Abneigang  gegen  die  Darchführimg  der  Convention 
als  solcher  an  den  Tag  gelegt.  Wäre  es  —  was  legal  ansalässig  — 
factisch  möglich  geworden,  dieselbe  ohne  Rücksicht  auf  die  Beschlüsse 
der  Kammern  in  Yoll^sug  %u  setsen,  so  hätte  ein  solcher  Zostand  nie^ 
mala  ein  haltbarer  werden  können.  Die  Convention  wäre  in  so  lange 
ein  Gegenstand  der  Anfeindung  geblieben,  bis  der  günstige  Zeitpunkt 
%a  deren  Beseitigung  sich  ^eseigt  hätte,  und  die  der  Kirche  eingeräumten 
Rechte  'hätten  einer  unausbleiblichen  Reaetion  weichen  müssen. 

Diess  sind  die  Erwägungen,  welche  Se.  KönigL  Hoheit  den  Gross- 
hersog bei  der  Walil  des  legislatorischen  Weges,  als  des  sichersten 
und  heilsamsten  für  Staat  nnd  Kirche,  sur  Lösung  der  obschwebenden 
Frage  leiteten.  Er  bietet  sugleich  das  einsige  Mittel,  den  Forderungen 
der  Kirchengewalt  gerecht  sn  werden  nnd  Ruhe  und  Sicherheit  in  die 
aufgeregten  Gemüther  surttcksurühren.  Die  Rechte  der  Kirche  werden 
sicherer  auf  der  Grundlage  eines  unter  den  Schuts  der  Verfassung  ge- 
stellten Gesetses  ruhen,,  als  auf  einem  Vertrag,  der  als  verfassungs- 
widrige Eroberung  an<;creindet  wird,  und  es  ist  su  hoffen,  dass  auch 
die  Kirche  ihrerseits  dem  Entschlüsse  der  Grossh.  Regierung,  die  Be- 
stimmungen der  Convention  auf  dem  Wege  der  Gesetsgebung  möglichst 
smr  Geltung  su  bringen,  keine  Hindernisse  in  den  Weg  stellen  werde* 

Der  neue  G^setsentwurf  geht  an  die  äussersten  Grensen  dessen, 
was  der  Grundsats  der  Freiheit  und  Selbstständigkeit  der  Kirche,  un- 
beschadet der  unveräusserlichen  Rechte  des  Staates,  verlangen  kann. 
Bei  weitern  Zugeständnissen  durfte  man  nie  auf  die  Zustimmung  der 
Stände  rechnen,  wie  man  solche  ohnediess  niemals  für  jene  Bestim- 
mungen der  Convention  hätte  erwarten  können,  welche  uns  weif eihaft 
unter  allen  Umständen  der  ständischen  Genehmigung  su  unterbreiten 
waren,  wie  s.  B.  für  die  Uebertragung  der  Gerichtsbarkeit  in  Ehesachen 
an  die  Kirche.  Die  Regierung  hätte  es  ihrer  unwürdig  gehalten,  in 
den  Entwurf  Bestimmungen  aufsunehmen,  deren  Ablehnung  durch  die 
Kammern  sicher  voraussusehen  war. 

Kann  die  Convention  neben  dieser  neuen  Gesetsgebung  auch  nicht 
SU  Recht  bestehen,  .so  wird  die  Grossh.  Regierung  doch  alle  Bestim- 
mungen derselben,  welche  mit  den  neuen  Gesetsen  vereinbar  sind,  ge- 
treulich SU  beachten  besorgt  sein.  Sie  müsste  aufrichtig  bedauern,  wenn 
eine  feindselige  Richtung  der  Kirchengewah  die  Erreichung  der  Absicht 
erschwerte,  die  Bestimmungen  der  Convention  auf  diesem  Wege  möglichst 
durchsuführen,  nnd  sie  besweifelt  nicht,  dass  der  liell.  Stuhl,  nach  reif- 
licher Erwägung  der  Sachlage,  leicht  die  Ueberseugung  gewinnen  werde, 
dass  das  von  der  Grossh.  Regierung  eingeleitete  Verfahren  den  Rechten 
d^  katholische^  Kirche  jede  wünschenswerthe  Sicherheit  gewährt.  Die 
Regierung  Sr.  Königl.  Hoheit  des  Grosshersogs  wird  es  stets  für  ihre 
heiligste  Pflicht  halten,  den  gegründeten  und  gerechten  Forderungen  der 
Kirche  entgegensukommen  und  einen  dauernden  Frieden  swischen  Staat 
und  Kirche  hcrsustellen.  In  der  Deberseugung,  den  einsigen  Weg  ge- 
wählt SU  haben,  welcher  einen  glücklicfien  Ausgang  dieser  Verwicklungen 
verheisst,  und  getragen  durch  das  Vertrauen  des  Volkes,  hofft  sie  das  be- 
Sfnmev»  Werk  allen  Hindernissen  geg;enüber  fest  sum  Ende  su  führen« 

Karlsruhe  im  Juni  1860. 
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IL    Erwiederung  des  päpstlichen  Stuhles  vom  26.  Juli  d.  J.  wf  die 

Denkschrift  der  Grossh.  Regierung  unter  L  *) 

» 
Bemerkangcn 

Ober  den  GegensteDd  des  von  der  Grossh.  badiseiien  Begterong  dem  hei)* 

Stuhl  im  Juni  1860  Qbersandten  Promemoria. 

Bei  Unterhandlungen  mit  constitntionellen  Regierungen,  pflegt  der 
heil;  Stuhl  sum  Abachlusa  eines  Vertrages  nicht  so  schreiten;  w^nn  er 
sich  nicht  suTor  darOber  versichert  hat,  entweder  dass  das  Staatsober- 
haupt für  sich  allein  and  ohne  Daxwischenkunft  der  Kammern  (iber  die 
religiösen  Angelegenheiten  seines  Staates  Vertrage  schliessen  kann,  oder 
aber  dass  dasselbe  Ton  den  Kammern  die  gehörige  Ermdchtigung  erhalten 
hat,  falls  deren  Zustimmung  kraß  der  Verfassung  fttr  die  QUiigkeit  dtr 
Verträge  nöthig  ist.  Dieses  yorausgeschickt  und  Übergehend  sn  einigen 
Bemerkungen  Ober  den  Inhalt  des  Promemoria  der  Regierang  Sr.  Königl. 
Hoheit  des.  Grosshersogs  von  Baden,  datirt  Karlsruhe  ins  Juni  1860^ 
hat  man  nicht  die  Absicht«  Qber  eine  Frage  des  innem  Staatsrechtes 
des  Orosshersogthums  ein  Urtheil  abzugeben«    Nur  will  man  im  AU* 

femeinen  bemerken,  dass  das  an  die  Spitxe  des  Promemoria  gestellte 
rinejp  (Qr  die  Mehrsahl  der  deutschen  Verfassungen  und  selbst  für  die 
▼on  Baden  nach  der  Doctrin  deutscher  Publicisten  fiel  xu  allgeipein 
gefasst  SU  sein  scheint,  indem  die  Zuständigkeit  der  gesetsgebeiiden 
Körper  in  jenen  Verfassungen  auf  gewisse  speciell  bestimmte  Gegen- 
stände eingeschränkt  ist. 

Was  aber  besüglich  der  «wischen  dem  heil.  Stuhl  und  der  badischen 
Regierung  stattgehabten  Uebereinkunft  besonders  hervorgehoben  werdsn 
muss,  ist  der  Umstand,  dass  es  in  Ansehung  der  Religionsangelegen- 
heitcn  des  Grosshersogthums  nie  während  des  Laufes  der  Verhandinngen 
in  Frage  gestellt  war,  ob  das  Staatsoberhaupt  nicht  mit  dem  heil.  Stuhl 
eine  Uebereinkunft  über  kirchliche  Dinge  ohne  die  Daswisehenknnft  der 
Kammern  absuschliessen  befugt  sei,  oder  ob  die  Giltigkeit  einer  solchen 
Uebereinkunft  von  deren  Prüfung  oder  Genehmigung  abhängig  sein  müsse. 
Es  ist  vielmehr  Thatsache^  dass  die  verschiedenen  badischen  Bevoll- 
mächtigten keinen  Anstand  genommen  haben«  su  versichern,  es  stehe, in 
der  llacht  des  Grosshersogs,  die  Convention  onabhängig  von  den  Kam- 
mern absuschliessen ;  und  nur  in  dieser  Deberseugung  Hess  der  helL  Stuhl 
sich  herbei,  sur  Einleitung  der  Verhandlangen,  sum  Abcohläss  und  sar 
Ratilication  des  abgefassten  Vertrages  su  schreiten.  Diese  Ueberseagung 
war  nm  so  fester,  als  man  gefunden,  dass  die  badische  Regierung  vor 
der  Publication  der  Bulle  Ad  dominici  gregis  costodiam  eine  Convention 
ohne  irgend  welche  Zustimmung  der  Kammern  eingegangen  hatte;  d^ss 
dieselbe  auf  ähnliche  Weise  im  Jahr  1830  ohne  Daswischenkunft  der 
gesetsgebenden  Körper  ein  Edict  sur  Ordnung  der  kirchlichen  Angelegei^ 
heiten  des  Grosshersogthums  in  allen  staatlichen  ^Besiehnngen  erlassen 
hatte^  obwohl  dasselbe  mit  älteren  Gesetsen  in  Widerspruch  stand,  die 
jetst  von  den  Kammern  als  Verfassangs-  und  Grnndgesetse  angesehen 
werden  wollen;   dass  Ate  Jahr  ISSS,   in  Folge  von  VerhsndlujJigeii  mit 


«)  Bei  dl^  Erviednrons  Itodiaite  sM  «er  plfsttdie  jBlaU  <Aer  tumtsmOm 
Sprache,  und  Obiges  ist  die  Vel^ersetxang. 


MdarfV  ffiP0ttlii  deren  Undar  sor  oberrhoiniMhcn  Kii^ehcupinvln«  |^ 
li0r#D,  keHuffl  4#r  Heil^gwig  dar  ConOicIe  ein  Edicl  erschien,  vdches 
Aenderinigen  an  den  bestehenden  Gesetzen  und  Verordnungen  einführlet 
phn«  ii9  jSuiiiilinuilIg  dar  Knmmarn  su  verlangen;  dasa  die  Kammern 
ialbat  Crg^n  ^9§  ^«rrährMllgawaJBe  der  Regierung  niamala  Eintpraeha 
airibaban«  noek  daa  Varianten  gDalelb  haben,  aokha  Vertrife  und  Rdiote 
ibrar  Abatomvag  su  nnlarverfen,  aondern  vielmehr  die  Einleitung  un«- 
mlltalbarar  Verfcandtitogen  awischen  der  Ücgieruog  und  dem  heil.  Stuhl 
nur ,  Bfieiidfkaipg  dea  9iraitaa  swisohen  Staat  und  Kirehe  gebilligt 
hgbei»  «hne  aiab  ihre  fitoülachung  in  das  besQglieha  Ergabniaa  vor* 
MbfÄallwi. 

Jedaniiilla  waren  di^  beiden  hoben  Conlmhantan  bei  der  RatiAeation 
dnr  Henap  Vaberejnkunft  davon  übarseugt,  data  aolehe  ihr^m  gansan 
InhnU  nach  «Jine  Üaawinahenknnft  der  Kammern  gikig  abgeaehioaaan 
wnrd^n  l^omif  9  nnd  ea  nQrda  sich  der  heil.  Stuhl  nie  herbefgelasaan 
habai,  die  nntpr  den  r^ap.  DavoIln»acl|tigtan  au  Stande  gekommene  Con^ 
vanlion  (aiarfiah  %%  ratifeiren  und  bakannt  au  machen,  wann  die  badiacha 
Bagi^uilg  ef  liäila  d^rfibbUi^Ken  laaaen,  dasa  der  feierliche  Act  hinlen*- 
na«b  dar  Fr(ifiiaf  und  Oenahmigung  der  geaeis^ebandan  Körper  da« 
QroaabemogMiiiina  pnterworfen  werden  müsae.  Wenn  daher  arni  na^ 
4er  Ralükatipn  ii4i  Äb^r  lU«  Aecbite  dea  Staatsoberhauplea  eine  Meinung 
geltend  gemacht  hat,  welcha  mit  der  im  Yerlauf  und  beim  Abschluaa 
4ar  VarhandlMUgap  oiil  dem  heil,  Stuhl  geluaaarten  Ueberseugang  im 
Widerapriieb  aMit/  nad  wenn  der  Begeal  salbst  qnt«r  den  gegenwftrtigen 
ymaMnden  eil  (0r  angamapaen  eraebtel,  nicbl  auf  einem  Rechte  su  be««' 
ntehani  -welche  ar  M§  dahin  unabhängig  von  den  Kammern  ge|lbt  hal, 
fo  führt  ^ianer  Waahaal  einen  neuen  Vorgang  ein,  welcher  dem  Werth 
ainaa  acbon  vorher  v^UandeUn  C^ntraetes  keinen  Abbruch  thun  darf,  da 
aainn  QiiUgkeit  von  fkr  Annchauung  und  (lebemeugung  abbiegt,  in 
malcfiar  ni(Ph  die  hoben  CpQ^Aheaten  damala  befanden,  ala  aio  der  ga* 
trof^nen,  V^rabr^uag  ihm  form  liehe  Zustimmung  ertheilten«  liierana 
AJ^t,  dnss  wader  der  ArMkel  33  der  Convention^  noch  die  Ratifieatian 
Sr*  iU^nigi«  Hoheit  dan.  iQrosahereoga  den  Sinn  und  die  Folgen  haben 
k^nneuv  velaha  demalbfn  l«  dem  Promamaria  unterlegt  werden. 

Wasn  auch  der  heil«  Stuhl  untaeacheidet  nwiaehen  Verordnungen 
und  Geset«|Bn,  und  wenn  er  auch  sugibt,  daas  die  Abftnderung  dar 
letntmnen,  f  o  weit  ni?  »um  V^^llaug  einiger  besonderen  Punkte  der  schon 
g>Uig  gandklp^nen  und  raüAeirtan  Convention  noah  nöthig  nein  noUti^ 
W  dt m  veifnaaf|PgsnMl^f$lg9n  Wege  «u  gescbdien  A«be,  so  war  aa  dock 
Jßk^  mi  J^iHinm  ap  nidit  nelnt  Wilienfmeinung  nein,  die  Conveniion 
In  ilW  Miren  Tibeiien  dar  Abatimmung  der  Kammern  nnlerwarfan  nn 
Jnpaan*  f^oigüeb  kann  ß09  dem  Umetaode,  dasa  in  d«>r  Convention  iie^ 
janifcff  Artikai^  deren  Voiiaug  di#  Aenderung  oder  Modiieaiion  einiger 
Oaaeifa  n«>tar  Mitwirkung  der  KuMy^fH^  erforderte,  nicht  apeaieli  haf«> 
n«*iidinet  awd«  der  Sisi)}tt$e  nichi  geaoge»  werden,  als  gabtthre  ihnen  die 
Br lugnins,  die  frngiipben  Artikel  an  baetimmen,  und  als  ma<9se  darum 
4i9  gftnaa  (C^n^anfion  ilvrar  Ab^immung  unterworfen  werden.  Jene 
jirUkai  waren  filr  die  oonttphlreaden  Theile  Achon  genngaam  beüimmt 
4nreb  4ia  c^pOag^MP  Vfr^andiungan )  uad  ^ea  haben  die  baüachen  B^ 
vpUMitJCl«fl  d^m  hßHf  /StlAl  iijp  V^iS§Uhvfm8  geg«*^  data  41t 
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Grosgh.  RegieniDg  den  Ständen  wegen  derjenigen  Gesfltesabandernngeii 
Torlage  machen  werde^  dfe  sur  ToUstandigen  Durchführung  der  Con^ 
▼ention  nOtbig  seien. 

Es  ist  dem  heil  Stuhl  wirklich  schwer,  sich  davon  %n  fibenengen, 
dass  den  Bestimmungen,  welche  früher  die  Stellung  der  katholischen 
Kirche  im  Orosshersogthum  geregelt  habf'n,  bisher  der  Charakter  eines 
Grundgeseisea  beigelegt  worden  sei.  Und  in  der  That  bat  das  Con- 
Btitutionsedict  vom  11.  Mai.l807i  welches  einige  Normen  über  die  Be- 
ziehungen der  katholischen  Kirche  gegeben  hat,  ein  Concordat  mit  dem 
apostolischen  Stuhle  ausdrücklich  vorbehalten;  überdiess  wurden  die 
Bestimmungen  dieses  Edtctes  hemachmals  von  der  Regierung  allein  ohne 
Mitwirkung  der  Stande  abgeändert,  woraus  mit  Recht  gefolgert  werden 
kann,  dass  dieselben  h^fchstens  einen  provisorischen  Charakter  hatten, 
und  dass  das  Ediet  keineswegs  ein  Grundgesets  des  Grossherxogthums 
war«  Dies  wird  auch  noch  durch  den  Umstand  bestätigt,  dass  das 
Edict  in  der  Yerfassnngsurkunde  nicht  unter  die  Zahl  derjenigen  früheren 
Gesetse  gerechnet  ist^  welche  die  Natur  von  Terfassungsgesetsen  haben 
sollen.  Wenn  daher  die  Stände  jenes  Geset«  nunmehr  als  ein  Grpnd- 
gesets  ansehen  und  behaupten  wollen»  es  kOnne  durch  eine  ohne  ihre 
Mitwirkung  su  Stande  gebrachte  Convention  nicht  geändert  werden,  so 
ist  diess  eine  Meinung,  die  sich  sum  ersten  Mal  geltend  macht,  und 
deren  Grund  nicht  eingesehen  werden  kann. 

In  dem  Promemoria  wird  darauf  hinge^^iesen,  dass  der  Inhalt  der 
Convention  von  der  grossen  Mehrheit  der  Abgeordneten  als  in  allen 
seinen  wesentlichen  Theilen  mit  dem  oben  erwähnten  Grundgesetze  im 
Widerspruch  stehend  betrachtet  werde,  und  hervorgehoben,  von  welcher 
Wichtigkeit  die  Abstimmung  der  Kammer  sei,  da  solche  in  ihrer  Majorität 
auch  wirklich,  wie  gesagt  Ist,  die  Majorität  des  Volkes  vertrete.  Davon 
indessen  vermag  der  heil.  Stuhl  nicht  sich  xn  überseugen,  da  er  weiss, 
dass  die  grosse  Majorität  der  Katholiken  in  ihren  an  Se.  Kdnigl.  Hoheit 
den  Grosshersog  gerichteten  Dankadressen  die  allgemeine  Zufriedenheit 
mit  der  abgeschlossenen  Uebereinstimmiing  ausgedrückt  hat.  Uebr/gens 
will  man  bei  Erwähnung  dieses  Umstandes  besonders  hervorbeben,  wie 
der  heil.  Stuhl  in  keinem  Falle  je  sugeben  könnte,  dass  über  einen 
Gegenstand  von  solcher  Art  und  Tragweite  nach  der  Yolksmeinung 
entschieden  werden  sollte. 

Wohl  begreift  man^  die  schwierige  Lage,  in  welcher  Se.  KSnigl. 
Hoheit  der  Grossherj^og  Sich  befand  gegenüber  der  Abstimmung  der 
Kammer,  welche  einen  feierlichen,  von  Sr.  Königl.  Hoheit  ratiflcirten 
Vertrag  fftr  verfassungswidrig  und  darum  für  ungiltig  erklärte,  einen 
Vertrug,  welchen  AUerhtfchstderselbe  knrs  vorher  in  der  Hoffnung  hatte 
verkünden  lassen,  seinem  Staate  damit  den  Frieden  und  die  durch  die 
vorausgegangenen  Conflicte  gestöi^e  Ruhe  wieder  sn  geben.  Debrlgens 
ist  nicht  su  besweifeln,  dass  Se.  KönigL  Hoheit  Sich  nicht  würde  be- 
wogen gefunden  haben,  die  Convention  von  freien  StUoken  sn  ratificiren 
wenn  daran  hätte  gedacht  werden  können,  dass  damit  der  auf  <Ue  Ver- 
fassung geleistete  Eid  verletst  werde ;  darum  ist  aber  auch  gerade  die 
Thatsache  der  Grossh.  Regierung  für  den  hell.  Stuhl  der  schlagendste 
Beweis  dafür,  dass  die  Verfassung  nicht  ausdrücklich  und  klar  die 
Machitbeiugnisse  des  Regenten  beschränk^  nnd  dass  man  bisher  daran 
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^daebt  hat,  er  dürfe  nieht  ohse  die  If itwirkang  der  geaetogebenden 
Körper  eine  Uebereinicaiift  nift  dem  heil.  Stahle  absehlieaaeD^  der  doch 
selbst  Von  der  badiachen  Regiening  in  Ansehang  der  Kirchen-  ond 
Religionssachen  als  die  rechtmässlge^obenite  Autorität  aller  im  Gross-* 
hersogtham  lebenden  Katholiken  anerkannt  ist 

Der  heil.  Stuhl  ateht  «war  ab  von  der  Beiraehtong,  qb  und  auf 
welche  Weise  die  der  ConTcntion  entgegengetretene  Abstimmung  der 
Kammern  bitte  Tcrmieden,  oder  den  daraus  entstandenen  unangenehmen 
nnd  Terlegenheiten  bereitenden  Folgen  bitte  begegnet  werden  können; 
aber  er  kann  auf  der  andern  Seite  dagegen  nicht  gleichgiltfg  bleiben, 
wenn  man  nun  in  Folge  jener  Abstimmung  eine  Debereinkunft  fOr  un« 
giltig  und  wirkungslos  erkliren  will,  die  er  im  guten  Glauben  und  in 
der  festen  Deberseugung  eingegangen  hat,  daas  gemiss  den  Ton  der 
Grossh.  Regierung  erthrilten  Versicherungen  ihre  Giltigkeit  von  der 
Genehmigung  der  Kammern  6ieht  abhingen  dürfe,  und  dass  mit  dem 
Tollendeten  feierlichen  Acte  nun  der  katholischen  Kirche  ihre  eigenen 
und  unteriusserlieben  Rechte  gewährleistet  sein  würden. 

Was  diejenigen  Massregeln  betrifft,  su  welchen  die  Grossh,  Regie- 
rung gegriffen  hat,  um  auf  dem  Wege  der  Gesetsgebung  die  Besiehniigen 
der  Kirche  sum  Staate  su  ordnen,  und  um  so  gut  als  es  durch  die 
CönTention  gescheben  wire,  ,und  soweit  als  es  unter  den  geg<^nwärtigen 
Umständen  möglich  lit,  deren  Zwecke  su  siidiern,  so  kann  der  heiU 
Stuhl  nicht  umhin,  su  erkliren,  dass  er  der  weltlichen  Regierung  nie- 
mals die  Befugniss  sagestehen  kann,  Gesetse  über  kirchliche  Gegenstände 
SU  erlassen  und  damit  die  Sphäre  der  Zuständigkeit  der  Kirchengewalt 
und  der  Rechte  der  Kirche  sa  begrensen.  Kraft  ihrer  Einsetsung  ist' 
die  Kirche  TöUig  frei  und  unabhängig  Tom  Staat;  entstehen  Streitig- 
keiten ttber  die  Ausübung  der  ihr  gebührenden  Rechte,  so  kann  sie  die 
Entscheidung  darüber  der  bürgerlichen  Obrigkeit  ohne  Mitwirkung  der 
Kirchenobrigkeit  nicht  gestatten. 

Daher  kann  das  in  den  Vorlagen  des  jetsigen  badischen  Minfsteriums 
ala  die  Grundlage  der  neuen  Gesetsgebung  prociamirte  Princip  der  Freiheit 
und  unabhängig  keit  der  Kirche  nicht  offener  verletst  werden,  als  wenn 
das  weltliche  Regiment  Gesetse  über  Gegenstände  und  Rechte  erlässt, 
welche  die  Kirche  angehen. 

Eben  so  wenig  kann  der  heil.  Stuhl  einräumen,  dass  die  Rechte 
der  Kirche  durch  ein  Verfassungsgesets  besser  als  durch  einen  swei- 
seitigen  Vertrag  der  beiderlei  Obrigkeiten  gewährleistet  seien;  denn  wie 
schon  im  Princip  ein  solches  Gesets  der  Freiheit  und  Unabhängigkeit 
der  Kirche  präjudiciren  würde,  so  wäre  es  auch  sugleich  dem  Wechsel 
je  nach  Meinung  und  Willkilhr  der  gesetsgebenden  Gewalt  des  Staates 
unterworfen.^  ,  ^ 

Es  ist  hier  nicht  der  Ort,  in  eine  besondere  und  detaillirte  Prüfung 
der  von  dem  badischen  Ministerium  den  Ständen  vorgelegten  Gesets- 
entwttrfe  einsugehen,  um  su  seigen,  in  wie  weit  sie  dem  Princip  der 
Freiheit  und  Unabhängigkeit  der  Kirche  entsprechen  oder  nicht,  und 
welche  Garantie  für  ihre  unbestreitbaren,  durch  die  Convention  ihr  Zu- 
gesicherten Rechte  daraus  hervorgehen.  Der,  heiU  Stuhl  beschränkt  sich 
auf  die  Bemerkng,  dass  er  weder  die  verschiedenen  Grundsätse,  aus 
welchen  die  einseinen  Bestimmungen  der  erwähnten  Gesetse  abgeleitet 


Verden,  billigeD,  Ikoeh  dato  If  in  densriberi  die  Mlngsisto  der  CM^^ 
i^ntloD  tolbtindig  und  genau  an^^edriekt  und  gevähriekitet  Snden  iMfUto« 
Indem  er  daher  diei  Pflicht  hat,  iln  AUgtmdken  Protest  sa  erhehea  gegta 
das  Yorhabea,  mittelst  d«r  weltlichen  Qevalt  auf  dem  Wege  der  Geiet»* 
gebung  kirchliehe  Dinge  sn  entscheiden,  mttls  er  auch  nattentlich  pro** 
tiatlrea  gegen  die  den  Staaden  vorgelegten  Oeietse  ah  gegen  sdiche, 
welche  die  Freiheit  und  Unabhiitgigkeit  der  Kirchs  und  die  AusObutig 
ihrer  unverilusserlichen  Rechte  ▼erlrtse*  und  beachrftaken.  ■odann  aber 
sieht  er  sich  jetst  schon  genOihigl,  b&ionäere  Ktnl^praehs  su  erheben 
wegen  des  Slrafgesetsentwurfs  gegen  die  Geistlichkeit,  wel,eher  gerade« 
hin  im  Widerepruche  steht  mit  der  dieaem  Stande  bei  ErTtiiluiig  seines 
heil.  Amtes  su  ei^^n  gehörigen  Freiheit  und  üsebhänglgkeit,  und  denselben 
unaufhörlicher  Plackereien,  dfhr  harten  und  entwfirdigenden  Strafen  aüsdetst« 
Es  ist  d^m  beil.  Stuhl  nisht  nidglich,  sieh  dayon  m  fiberseuge% 
dasa  die  groseh.  Regierung  neben  der  beabeioktigten  neuen  Oesetscebung 
gtrade  diejenigen  KestinimUniprii  der  ^  Conventiftn  werde  ium  VoUsug 
bringen  können,  i^elche  Ider.Kirehe  die  AuslibuSg  ihrer  nnverietniichen 
Rechte  stfsusihern  bes^greekten,  und  welche  nidbt  noeb  ifi  eins^  be- 
lehränkenden  Weise  modifiolH  werden  könnteil»  nachdem  in  ihnen  sohmi 
die  Orensen  des  Möglichen  erreicht  sind.  Er  darf  weht  annehmenf  di« 
badische  Regierung  werde  sofort  nicht  Terkennen,  dhsS  die  er^fthntd 
Gesetsgebung,  weit  dsTon  entfernt,  einen  dauernden  FHeden  sirischstt 
Staat  und  Kirehe  sU  begrttnden,  die  Quelle  tön  Verlegenhsiten  und  Un- 
annehmlichkeiten dein  werde,  da  In  ihr  Beetimmungen  enthilten  siad^ 
welche  den  uUTerAnderlichen  Priftcipien  und  Reehten  der  Kirche  wider« 
streiten.  Der  heil,  Stuhl  hatte  stets,  und  hat  noch  jetst  kein  hdheren 
Anliegen,  als  die  unverletste  Erhaltung  der  Rechte  der  Kirehe,  fn  dereSl 
Schuin  er  nieht  nachlassen  kann,  ohne  sugleich  die  oi-nstMi  Obliegen*- 
beiten  seines  ihm  ton  Oben  terliehenen  Arotei  su  vereaumen.  Auch 
geschah  es  gerade,  um  einerseits  seinen  heiligen  POiehten  fOr  die  Er-« 
hnltung  der  eben  erwähnten  Prinelpien  und^  Richte  su  genOgeni  trenn 
der  heil.  Stuhl  sndererselts  In  der  Uebereinkutift  mit  der  groseh.  Regierung 
gern  die^  grdsstmögliche  Nachgiebigkeit  hat  eintreten  bseetty  WdTott  die 
derselben  gemachten  Zugestinddlsse  den  Beweis  liefern^  Degegen  kana 
er  nie  sogeben,  dass  die  Regierung  selbst  tqu  diesen  Ettget»t£adniSseB 
Gebrauch  maehe^  während  ton  iheer  Seite  nicht  auch  in  entspreehender 
Weise  die  Verabredungen  auf  recht  erhalten  wQfden^  welche  dasu  be** 
stimmt  sind,  der  Kireh^  die  freie  und  tolle  Austtbung  Ihrer  ehr^tlvdigen 
Rechte  su  gewähren. 

Em,  2d.  Juli  186d. 

m.    Antwort  der  Grossh  tlegierung  tom  IL  Septmier  d.  J.  ayf  iie 

Erwiederufijf  des  päpftUchen  Stuhles^}. 

Erwiederung 

asf  die  DebkschHft  des  päpstlichen  Stuhles  In  Bstreff  der  mit  der  GiMsb« 

bad.  Regierung  äbgesshiossenen  Contentlnn^ 

Ee  Ht  der  Grossh.  Regierung  n^hl  bekannt^  dais  der  pä^stliehn 
Stuhle  w^nb  et  Verträge  mit  eonstitutionellen  Staaten  abeehheenen  trilli 
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den  Torbekalt  der  landständfeclieii  Genebmigang  als  Bedlngosg  der 
Oiltigkelt  des  Tertragcs,  sowie  Qberhaupf  die  Conseqaeiiften  der  re|»rK* 
aentatiTen  Staatsterfasaong  '  möglichst  %n  omgeheA  sacht,  damit  durch 
einen  solchen  Vorbehalt  nf(^ht  ein  Princip  anerkannt  werde^  das  mit 
dem  System  der  pfipstlichen  Gewalt  über  Kirche  and  Staat  in  Wider- 
spmeh  gerathen  möchte. 

Indem  aber  delr  plpstliche  Slahl  diesen  Grandsats  den  constitutio- 
nellen  Regierangen  gegenüber  festaahalten  strebt,  ist  es  gaqjt  unver- 
meidlich, dass  er  ntA  and  die  Regierangen  der  Gefalur  solcher  Even- 
toalitäten  Preis  gibt,  ^ie  sie  im  Grossher&ogtham  Baden  eingetreten  sind: 

Wenn  nSmIich  der  pSpstliche  Stuhl  and  die  Regierung  etnes  con- 
iHtatloneUen  Staates  vor  Eingehung  eines  Vertrags  prüfen  und  ent- 
scheiden wollen,  In  wie  weit  sie  denselben  ohne  Mitwiricnng  der 
Stände  endgiltfg  abschliesnen  IcOnnen,  so  liandelt  es  sich  dabei  angen- 
scheinlich  nidit  bloss  am  das  .  Recht  der  Contrahenten  sondern 
wesentlich  auch  am  das  Recht  eines  Dritten  —  der  Landstande,  —  und 
da  die  Contrahenten  über  die  Rechte  dritter  Personen  keine  Verfügungs- 
gewalt haben,  so  muss  stets  die  Frage  als  unentschieden  im  Hintergrand 
bleiben,  ob  die  l>ndst&nde  die  Ober  das  Recht  ihrer  Mitwirkung  von 
den  Oonirahenten  aufgeitellte  Ansicht ,  sowie-  den  auf  Grund  dieser 
Ansicht  ohne .  Vorbehalt  stindischer  Genehmigung  abgeschlossenen  Ver- 
trag anerkennen  werden,  oder  nicht. '  Die  Gefahr,  dass  diese  Fragp  von 
den  LandstSnden  erhoben  werde,  ist  wß  so  grösser,  als  eine  Verfassung 
selten  klare  und  unsweideutige  Bestimmungen  hierüber  hat  and  auch 
nicht  wohl  haben  kann,  da  der  Inhalt  solcher  Verträge  in  die  ver- 
schiedensten, fttr  das  Staatswohl  höchst  wichtigen  Verhältnisse  eingreift. 
Es  liegt  daher  nicht  in  der  Macht  der  Contrahenten,  sich  vor  der  Ein- 
sprache der  Landstände  su  schfitsen,  weil  diesen  die  von  den  Contra- 
henten beliebte  Auslegung  der  Gmndgesetse  nicht  als  die  aliein  richtige 
aufgedrungen  und  durch  noch  so  feierliche  Verwahnmgen  niemals  irgend 
eine  Befugniss  entiogen  werden  kann. 

In  Betracht  dieser  in  der  Natur  der  Saehe  liegenden  \^ahrheit  kann 
da«  Schicksal,  welches  die  von  der  Grossh.  Regierung  mit  dem  päpst- 
lichen Stahle  abgeschlossene  Convention  erfahren,  keineswegs  so  Sfshr 
befremden,  denn  der  päpstliche  Stuhl  musste  bA  richtiger  Würdigung 
der  Folgen  seines  Grondsatses,  solche  Eventualitäten  um  so  eher  (Ür 
milglich  halten,  als  er  sidi  früherer  ähnlicher  Vorkommnisse  fii  anderen 
Staaten  erinnern  vrird.  Jedenfalls  befand  sich  die  Grossh.  Regierang  völlig 
iosser  Stande,  irgend  eine  Sicherheit  gegen  diese  Möglichkeit  su  bieten. 

i 

Uebrigens  hat  die  Grossh.  Regierung,  wie  der  päpstliche  Stuhl  gäns 
richtig  unterstellt,  in  dem  guten  Glauben  gehandelt,  dass  sie  der  stän- 
dischen Zustimmung  sum  Vollsage  der  Contention  nur  in  so  weit  be- 
dürfe, als  derselbe  die  Ab&derung  bestehender  Gesetse  erfordere.  Auch 
sie  hat  dieses  Erforderniss  keineswegs  in  dem  Umfange  für  nothwendig 
erachtet^  wie  dieses  später  von  den  Landständen  behaaptet  worden  ist. 
Die  Grossh.  Regierung  hat  insbesondere  das  Edict  von  1867,  weldies 
die  kirchlichen  Verhältnisse  im  Grosshcrsogthum  regelt  and  dessen  recht- 
liehe Natur  bei  der  Frage  über  den  Umfang  der  ständischen  Befugnisse 
hauptsächfkh  entscheidend  ist,  nicht  als  ein  Gesets^  sondern  nur  kU 
^tee  Verordnung  behandeln  su  müssen  geglaubt,  und  die  BcTolImächtigtett 
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der  Orossli«  Rfg!eniiip,  velcbe  drin  pffpstlicben  StuKIe  dfe80  Amtelif 
inittheilteii,  haben  eben  darauf  die  Biftignisa  der  GroFsh.  Begierunjg; 
gestattt«  den  Inhalt  jenes  Eüicta  im  Wege  den  Vertrages  oufsuheben 
und  absiiändem« 

Ist  nun  auch  diese  Erklärung  der  Bevollmächtigten  nicht  in  den  Ver«* 
trag  aufgenommen  und  (iberhaupt  nicht  Gegenstand  eines  Sihriften«» 
Wechsels  geworden ,  so  legte  doch  sowohl  das  eigene  Interesse  ah  die 
Redlichlteit,  welche  bei  eingegangenen  Vertrügen  ;5U  beobachten  ist^  der 
Grossh.  R«'gicrnng  die  moralische  Pflicht  auf,  jene  Rechtsansicht  nach 
allen  Seiten  hin,  insbesondere  aber  den  Standen  gegenüber  nach  Kräftett 
zu,  Tertheidigen  und  nöihigenfalls  alle  constitutioneli  erlaubten  Mittel  sa 
ergreifen,  welche  die  Aussicht  su  gpix ihren  Tcrviochteny  dassjeneAiu* 
sieht  sur  Geltung  und  Anerkennung  gelange* 

Und  diese  Pflicht  hat  die  Grossh.  Regierung  Tollstftndig  und  is 
der  li»yalsten  Weise  erfüllt  Sie  hat,  als  der  Vertrag  von  den  Ständen 
angc^fochten  wurde,  unter  anderen  auch  alle. diejenigen  GrOnde«  welche 
der  päpstliche  Stuhl  in  seiner  Erwiederung  anführt^  um  die  Opposition 
der  Stände  als  unp<^rechtfertigt  darzustellen,  diesen  wiederholt  in  Wort 
und  Schrift  entgegengehalten.  Der  päpstliche  Stuhl  kann  sich  aus  den 
ihm  vollständig  mitgetheilten  Verbandlungen  sattsam  (iberseugen,  dast 
von  der  Grossh.  Regierung  nichts  versäumt  wurde,  um  ihrer  Ueber- 
seugnng  bei  den'  Ständen  Eingang  %\i  verscbalTen  und  dass  insbesondere 
keinen  der  Argumente  unberiihrt  blieb,  deren  der  päpstliche  Stuhl  sich 
bedient  hat* 

Das  Bemühen  der  Grossh.  Regierung  hMe  bekanntlich  nicht  den 
gewünschten  Erfolg,  und  wenn  der  heil.  Stuhl  darüber  äussert,  ob  es 
nicht  dennoch  in  der  Macht  der  Regierung  gelegen  hätte,  ein  anderes 
Resultat  herbelsuf Ohren,  so  kann  die  Grossh.  Regierung  ihrer  Seits  die 
Ansicht  nicht  verhehlen,  dass  jene  Acusserungen  ihren  Ursprung  nur  in 
den  unrichtigen  Darstellungen  einer  kleinen.  In  einseitigen  Anschauungen 
befangenen  Partei  haben  kann,  deren  feindselige  Haltung  gegeq  die 
Grossh.  Regierung  den  päpstlichen  Stuhl  sur  vorsichtigsten  Aufnahme 
solcher  Eingebungen  mahnen  muss. 

Der  Widerstand  der  Kammern  ist  durch  deren  Beschlflsse  su  einer 
vollendeten  Thatsache  geworden^  Melche  —  berechtigt  oder  unberechtigt  «— 
von  der  Grossh.  Regierung  selbst  durch  eine  Auflösung  der  Stande-^ 
Tcrsammlung  nicht  su  ändern  war,  sondern  ihr  nur  noch  die  schwierige 
Frage  überlicss,  was  diesem  Widerstand  gegenüber  su  thun  vom  poli- 
tischen  und  rechtlichen  Standpunkt  aus  für  Staat  und  Kirche  rathsant 
sei,  um  nach  swei  Seiten  hin  den  Frieden  »n  erhalten. 

Eben  diese  Situation  hat  der  päpstliche-  Stuhl,  wie  u^s  scheint, 
keineswegs  in  gehöriger  Welse  ge^  ürdigt.  Die  Opposition  der  Stande 
wird  i9  der  Entgegnung  desselben  als  etwas  gans  Unerhebliches,  weil 
Unberecht^tes,  behandelt  and  die  Lage  der  Regierung  so  betrachtet,, 
als  ob  es  nichtsdestoweniger  in  ihrem  freien  Belieben  stehe  und  dämm 
auch  ihre  Pflicht  sei,  den  Vertrag  %u  vollsiehen.  Und  doch  ist  es  ein- 
leuchtend, dass  mit  einem  Versuche,  den  Widerstand  der  Kammiern  als 
unberechtigt  darsustel]en,  die  Thatsache  des  Widerstandes  selbst  nicht 
beseitigt  werden  kann.  Ein  solcher  Versuch  ist  ^  nach  dem  jetsigen 
Stand  der  Sache  ein  völlig  unfri^chtbares  Unternehmen,   wesshalb  die, 
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Qroash»  R^gleniiig  sich  in  ihrer  Denkschrift  dsranf  beschrlnkt  hat,  jene 
Thatsache  und  Ihre  unabixeisbareii  Folgen  zu  constatiren.  Eine  Zu- 
natbungan  die  Grossh«  ftegierung,  den  Vertrag  auch  jettt  noch  und 
gegen  den  aiiFgesprochenen  Willen  der  Stände  su  vollsfehcn,  lässt  sich 
nur  durch  Msskennung  der  eonstltutionellen  Verhältnisse  und  der  wahren 
Stimmung  des  Landes  erklären.  Ein^m  solchen  Ansinnen  könnte  nur 
dadurch  entsprochen  werden,  dass  die  Grossh.  Regierung  an  die  Stelle 
des  eonstltutionellen  Rechts  die  GeVahthätigkeit  set«t  und  damit  Gefahren 
(Sr  Staat  und  Kirche  heraufbeschwört,  die  der  pfip^^tiiche  Stuhl  im  gegen- 
wfirtigrn  Augenblick  am  allerwenigsten  unterschafsen  und  deren  Ab* 
Wendung  ihm  unseres  Erachtens  nicht  minder  als  der  Grossh.  Regierung 
am  Ueisen  liegen  sollte.  Oder  war  denn  der  päpstliche  Stuhl  im  Stande^ 
der  Grossh.  Regierung  Irgend  einen  rechtlich  sulässtgen  Weg  ansudeuten^ 
der  Aussieht  seigte,  die  Conyentlon  trots  des  Widerspruchs  der  Kam- 
inem  in  Ausföhrung  xa  bringen?  Keineswegs!  Wir  finden  in  derpipst- 
liehen  Deduction  jkeine  Spur  einer  solchen  Andeutung.  Eben  darum 
hätte  die  Grossh.  Regierung  erwarten  dOrfen^  dass  der  papstliehe  Stuhl 
die*  factischo  und  rechtliche  Unmöglichkeit  des  Vollzugs  anerkennen 
werde. 

Wenn  aber  der  pipstliehe  Stuhl  die  Macht  df>r  Verhältnisse  nicht 
berttck sichtigen  wollte,  so  mfissto  sich  die  grossh.  Regierung  auf  den 
Standpunkt  des  strengen  Rechtes  steilen.  Sie  kann  Ton  diesem  Stand- 
punkte aus  nur  wiederholen  und  muss  ungeachtet  der  Einwürfe  des 
päpstlichen  Stuhles  darauf  beha^reni  dass  der  NicbtToUsug  des  Vertrags 
wegen  der  eingetretenen  Hindernisse  keine  Thatsache  Ist,  welche  dem 
Irohalt  des  Vertrags  widerstreitet,  dass  vielmehr  unter  den  obwaltenden 
Verhältnissen  nach  drr  Convention  selbst  keine  Rechtspflicht  mehr  besteht, 
den  Vertrag  %u  vollsiehen. 

Wenn  es  auch  vollkommen  richtig  ist,  dass  die  Convention  als 
Ganses  betrachtet  nicht  an  die  Zustimmung  der  Kammern  gebunden 
wurde,  so  kann  doch  nicht  widersprochen  werden,  dass  die  Ratifications- 
orkunde  Sr.  Köni^l.  Hoheit  des  Grosshersogs  die  ständische  Zustimmung 
«im  VoUiuge  alier  derjenigen  Punkte  vorbehalten  hat,  welche  in  die 
Gesetsgeb6ng  eingreifen,  ohne  dass  dieser  Vorbehalt  auf  bestimmte  ein- 
zelne Punkte  beschränkt  worden  Ist. 

Nach  der  unsweifelhaften  Absicht  dieses  Vorbehalts  sollte  die  Grossh. 
Regierung  von  dem  Vollsug  der  betrelTenden  Punkte  entbunden  sein,: 
falls  die  Landstände  auf  die  vorgeschlagenen  Gesetsesänderiingen  nicht 
eingehen,  und  nach  den  klaren  Wqrten,  welche  jener  Vorbehalt  gebraucht, 
war  die  Möglichkeit  nicht  ausgeschlossen,  dass  jenes  Erforderniss  alle 
wesentlichen  Bestimmurgen  ^er  Convention  umfassi,  so  dass  im  Hin- 
blick auf  diese  durch  die  Ratificattons- Urkunde  gegebene  Möglichkeit 
wenigstens  ein  erheblicher  und  praktischer  Unterschied  swischen  diesem 
Vorbehalte  und  dem  Vorbehalt  der  ständischen  Zustimmung  9um  Vertrag 
im  Altgemeinen  nicht  besteht. 

Der  päpstliche  Stuhl  beruft  sich  auf  die  Erklärung  der  Bevoll- 
mächtigten, um  SU  beweisen,  dass  jener  Vorbehalt  nur  einige  wenige, 
Punkte  Vpr  Augen  gehabt,  und  in, der  That  haben  wohl  auch  Se.  Königl. 
Hoheit  der  Grosshersog,  gestfitst  auf  die  Ansicht  Seiner  Räthe^  Selbst 
ideht  erwartet,   dass  die  ständische  Zustimmung  in  der  Ausdehnung) 


1 54        B  i  d  eil :  RotdBweclMl  nü  Rohi  nii  Verwerftug  d.  Convention. 

wie  ei  gesehehes,  verde  in  Anepmli  genommen  werden..  Niebfedestd- 
veniger  widentreitet  es  den  ersten  OrundsftUen  der  Aaelegung,  jenem 
Vorbekall  eine  so  bedeatangsvoUe  Beschränkung  %u  onterschieben,  die 
nieht  enifemt  In  seinen  Worten  gefunden  werden  kann. 

Die  Ratileation  eines  Vertrags  ist  ein  besonderer  ond  selbststindiger 
Aet)  weli^her  den  Zweck  hat,  auszusprechen,  ob.  In  wie  weit  ond  in 
welcher  Weise  der  eigentliche  Conlrahent  die  Handlungen  der  BeToU- 
miehtigten  gutheisse,  und  Alles,  was  in  der  Ratification  seine  BestAtfgonj» 
nicht  Sndel,  kann  auch  nicht  als  Gegenstand  einer  Tertragsmlssigen 
Zusage  angesehen  werden.  Der  Sinn  und  die  Bedeutung  der  Ratifications- 
orkunde  kann  nicht  aus  den  Torahgegangenen  Erklärusgen  der  Bei^oll- 
miohtigten  entnommen  werden,  sondern  Umgekehrt  ist  die  Wirksamkeh 
und  <(ie  Bedeutung  der  Handlungen  des  Bevoilmächtlgtcn  nach  den  Worten 
der  Batifieationsur künde  su  bemessen.  Wenn  also  der  Vorbehalt  der 
Ratification  ein  unbeschränkter  bt,  so  können  keine  Beschränkungen 
hineingelegt  werden,  welchie  die  Bevollmächtigten  oder  ^er  Oegencontrahent - 
etwa  im  Sinn  gehabt  habeii.  Die  Verbindlichkeiten  eines  Vertrags  können 
ttberhaopt  nur  ans  der  Verfassungstirknnde,  nicht  aber  ans  Torangegan- 
genen  Reden  beurtheilt  werden. 

Hierbei  kommt  noch  weiter  in  Betracht,  dass  es  vOUIg  unfolässig 
mid  nutslos  gewesen  wäre,  eine  Tertragsmässige  Garantie  daffir  sn  über- 
nehmen, dasif  nur  gjewisse  einselne  nnd  keine  .  weitere  Punkte  in  das 
Gebiet  der  Gesetsgebnng  eingreifen,  weil  ja  die  Grossh.  Regierung  diese 
Frage  nicht  für  sich  allein  endgiltig  entscheiden,  sondern  die  Entschei- 
dung Im  Falle  eines  Zwiespalts  nur  dem  verfassungsmässigen  Wege  an- 
heimgeben konnte«  Eben  darum  musste  es  vermieden  werden,  dne  Za- 
nage  su  machen^  deren  Erfüllung  gar  leicht  eine  Unmöglichkeit  werden 
konnte. 

Die  Erklärung  der  Bevollmächtigten  hat  demnach  wohl' eine  mora- 
lificfce,  aber  keine  RechtspOicht  irgend  einer  Art  begrOndet  und  die 
Grossh.  Regierung  hat,  was  ihr  moralisch  oblag,  redlich  erfüllt.  Nach- 
dem aber  ihr  Bemühen  ohne  Erfolg  gf^bliebcn  Ist.  fehlt  es  an  der  Vor«* 
ausnetsQDg,  unter  welcher  sie  tum  Vollsuge  verpflichtet  Ist,  und  es  kann 
sie  kein  Vorwurf  trelfen,  wepn  der  VplUug  unterbleibt. 

Hag  der  päpstliche  Stuhl  immerhin  behaupten,  es  sei  seinen  Ornnd- 
sitsen  entgegen,  einen  solchen  Vertrag  von  der  Zustimmupg  der  Kam- 
mern abhängig  SU  machen;  es  lässt  sich  damit  die  ThatsachiD  nicht  be- 
neitigen,  dass  er  die  Grossh.  Regierung  wenigstens  von  dem  Vollsug 
des  Vertrags  im  voraus  entbunden  Kat,  soweit  dessen  Bestimmungen  In 
die  GenetsgebuDg  eingreifen  und  die  Zustimmung  der  Stände  sur  Ab- 
änderung der  Gesetse,  nicht  su  erhalten  Int; 

Wenn  nun  die  Grossh,  Regierung  .  bei  dieser  thatsächlichen  nnd 
rechtlichen  Lage  der  Sache  den  Weg  der  Gesetifgcbung  betreten  bat^ 
um  die  Bestimmungen  der  Convention  so  weit  als  nur'  immer  möglich 
auf  diesem  Wege  in  Vollsug  su  setsen,  so  könnte  ihr  'nur  eine  höchst 
einseitige  ond  befangene  Auffassung  die  Absicht  unterstellen,  die  der 
Kirche  gebührenden  Rechte  schmälern  su  wollen.  Sie  ist  in  der  An- 
erkentong  dieser  Rechte  se  weit  gegangen,  als  sie  nur  irgend  Aussicht 
anf  Zostiinmulig  der  Stände  guTvInnen  konnte,  und  diese  haben  in^iwinchen 
die  ÜmeD  vorgelegten  Gesetsentwürfo  mit  eminenter  Uajorität,  nämlich 


Br#M«nuig  dif  OroitfiL  t$timmg  t*  fl/Stpümber  1800.         195 

in  befdeM  K$mmtn  nit  illeo  gfgen  5  SUmmen  gtkilltg:!,  okne  Irgend 
Bttro«  SQQi  Nachihiil  der  Kircke  difM  ibtuSndeni)  vOTon  sfeh  dir 
ptfptllkht  Stuhl  durch  den  beigefflgten  Abdruck  der  KuninierbesehHlMe 
flfoerteügen  wird. 

Bi  ist  nun  die  Aufgabe  dw  Oroseb.  Regierung,  diese  Qesetse  hh 
«tu  Werk  des  gemeinsamen  Willens  der  Regierung  und  des  Volkes  %n 
Terknnden  und  so  weit  nöihfg  gemeliischafilieh  mit  der  KIrchcngewalt 
in  TotUug«  SU  setsen. 

Der  pipstliehe  Stuhl  hat  jedoch,  abgesehen  von  dem  Inhalt  der 
Oesetse,  gegen  das  Recht  des  Staates,  Im  Wege  der  Oesettgebung  die 
Orensen  der  Kirchengewah  su  bestimmen,  Oberhaupt  Verwahrung  ein- 
gelegt, weil  schon  dadurch  die  Freiheit  und  Unabhängigkeit  der  Kirche 
▼erlettt  werde. 

Dieser  priheiptelle  Standpunkt  des  pinstlichen  Stuhles,  welcher  die 
Folge  fb  sieh  trigtf  dass  die  Kirchengewatt  die  Staatsgenetse  nur  tn  so 
weh  ansuerkennen  Terbundcn  sei,  als  sie  es  mit  den  Gesetsen  der  Kirche 
yereinbarlich  hält,  Ist  in  den  Kammern  ein  Hauptgegenstand  des  AngrifPs 
gewesen,  und  hat  durch  die  Gesetsgcbung  allerdings  keine  Billigung 
gefunden,  die  Örossh.  Regierung  mutste  iho  vielmehr  mit  der  Convention 
selbü  aufgeben,  und  kann  ebendarum  mit  dem  pipstlichen  Stuhle  nber 
dieses  Prinetp  nicht  weiter  rechten.  Sie  glaubt  Jedoch,  dass  in  der 
Thetsaebe  der  gesetzlichen,  d.  h.  von  der  Regierung  und  dem*  Volke 
gemeinschaftlich  ausgesprochenen  Anerkennung  der  Selbstständigkeit  und 
Freiheit  der  Kirche  nur'  in  so  fern  ein  Grund  sur  Beschwerde  fOr  die 
Kirchesgewalt  gefunden  irerden  konnte^  als  die  AupprOche  derselben, 
welche  In  der  Convention  ihren  Ausdruck  gefunden,  haben,  durch  die 
Oetetsgebung  wesentlich  verkümmert  worden  wären. 

Heber  diesen  Punkt  aber  hat.  si^h  die  Antwort  den  päpstlichen 
Stuhles  in  keine  nähere  Erörterung  eingelassen  und  die  Grossh.  Regierung 
bedauert  es  gann  besonders,  dass  ihr  dadurch  die  Möglichkeit  abge- 
dehnilten  ist,  etwaige  Zweifel  und  Bedenken  des  papstlichen  Stuhles  %n 
befteitigen. 

Sie  mnss  diesen  um  so  mehr  bedauern,  als  der  Herr  Ersblsohof 
in  Freibarg,  weither  in  einer  Denkschrift  die  Gesetze  in  dieser  Rich- 
tung einer.  Kritik  unterworfen  hat,  nur  durch  völlige,  fast  unbegreifliche 
Verkennung  des  Sinnes  und  der  Bedeutung  j^ner  Rntwflrfe  na  behaupten 
vermochte,  dass  die  Rechte  der  Kirchengewalt  im  Vergleich  tu  dem 
Inhalt  der  Convention  in  wesentlichen  Punkten  beeinträchtigt  worden 
seien.  Jene  Missdeutungen  sind  so  in  die  Augen  hellend,  dass  selbst 
die  wenigen  Anhänger  der  Convention  In  der  Ständevershmmlung  ausser 
Stand  waren,v  den  lohalt  der  Detiksehrift  su  adoptiren  und  nu  verthei- 
digen.  Iq  der  That  konnte  sur  Rechtfertigung  der  Schritte  der  Grossh. 
Ribglerung  nichts  kräftiger  beitrag«ii»  als  dicker  Angriff  das  Harm  Ers- 
bisahofb  auf  die  den  Kammern  gemachte  Vorlage«)  und  die  Grossh.  Re-* 
gierung  lebt  in  der  festen  UeberaeuguAg,  dass  der  päpstliche  Stahl  bei 
eingeh^or  Benrtheilung  des  Einseinen  wttrdiger  und  gereshier  geblinbtn 
wäre. 

Er  würde  es  natfirlich  finden,  dasa  die  grossh.  Regicrang  die  Be* 
Stimmungen  der  Convention  in  demjenigen  Sinne  sur  Anwendung  go* 
bmoiit  hM%,  weither  ihnen  nach  den  eigtaen  btketm  Erklärnngen  4mr 
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Chrowli.  Regiennig  srnn  Grunde  Hfgt.  Er  ^Qrde  der  Grossb«  Regienmg 
nicht  samatheD,  das«  jene  Bestfoinrungen  der  ConvenlioD^  die  anerkannter 
Massen  ohne  atiindische '  Zustimmung  nirht  ins  Leben  treten  kOonen 
und  nach  dem  klar  ausgesprochenen  Willen  der  Stande  niemals  deren 
Billigung  gefunden  hätten,  vie  s.  B.  die  Gericlitsbarkeit  in  Ehesachen^ 
dennoch  in  den  Entwurf  aufsooelimeD«  Wie  «aber  alsdann  noch  eine 
erhebliche  Beschwerde  über  den  Inhalt  der  Gesetse  sollte  aufgestellt 
wer4en  können,  vermögentwir  nicht  einsuseben^  und  es  wfire  der-Orossh* 
Regierung  eben  desshalb  erwünscht  gewesen,  hierüber  die>4nsichten  des 
päpstlichen  Stuhles  kennen  su  lernen«  Derselbe  hat  sich  jedoch  darauf 
beschränkt,  hervorsuheben,  dass  die  Strafgesetse  wegen  Hissbrauchs  des 
geistlicheil  Amtes  verletsend  und  kränkend  für  die  Geistlichkeit  seien. 

Die  Grossh.  Rcgtemng  hat  eine  Beschwerde  über' diesen  Entwurf 
so  wenig  für  möglich  gehalten,  dass  es  ihr  nicht  einmal  der  Mühe  werth 
schien,  dem  pipstlichen  Stuhle  ein  Exemplar  desselben  %u  übersenden« 
Abgesehen  davon,  dass  dieser  Entwurf  der  Convention  gar  nicht  ent» 
gegen  Ist,  und  dass  die  Grössh*  Regierung  auch  beim  Vollsuge  der 
Convention  nur  Erlassung  eines  solchen  Gesetses  berechtigt  und  ver- 
anlasst war,  handelt  es  sich  dabei  nur  um  solche  Bestimmungen,  die 
in  vielen  anderen,  namentlich  in  katholischen  Staaten,  längst  Rechtens 
sind^  und  es  hat  sich  von  Seiten  der  protestantischen  Geistlichkeit^  ob- 
wohl sie  natürlich  diesem  Gesetse  ebenfalls  unterworfen  ist,  auch  nicht 
eine  Stimme  dagegen  erhoben« 

Nachdem  der  Staat  sich  aller  Gewalt  über  die  Geistlichkeit  entäussert 
hat,  ist  es  in  der  That  kaam  möglich,  von  ihm  noch  ausserdem  su  ver- 
langen, dass  er  der  Geistlichkeit  das  Privilegium  einräume.  In  Ausübung  und 
unter  dem  Schutse  eines  heil.  Amtes  Gesets  und  Obrigkeit  ansugrcifen  und 
das  Vertrauen  des  Volkes  su  der  Regierung,  sowie  die  Achtung  vor 
dem  Gcsetse  ungehindert  %ü  untergraben«  Nimmt  man  aber  ein  solches 
Privilegium  nicht  in  Ausspruch,  gibt  man  su,  dass  das  geistliche  Amt, 
sa  solchen  Zwecken  nicht  missbraucbt  werden  darf,  so  ist  schwer  sa 
begreifen,  wie  man  der  Staatsgewalt  verargen  kann,  dass  sie  das  eincige 
ihr  SU  Gebot  stehende  Mittel,  sich  gegen  solche  Angrifle  %ü  schütsen, 
nämlich  die  Androhung  von  Strafeii,  angewendet  hat.  Ei  ist  nicht  eine 
feindselige  Gesinnung  gegen  die  Geistlichkeit,  sondern  das  Recht  der 
Nuihwjehr  gegen  die  Wiederholung  solcher^  seit  dem  Kirchenstreite  nicht 
selten  erlebter  Angriffe,  was  die  Grossh.  .Regierung  su  ihrem  eigenen 
innigsten  Bedauern  genüthigt  bat,  für  die  Zukunft  ein  solches  Vorgehen 
absuhalten.  Die  Anwendung  des  Gesetses  liegt  in  der  Hand  unabhän- 
giger nnd  unparteiischer  Geriphtshöfe,  und  von  einer  Gefahr  /ür  die 
Geistlichkeit,  dass  sie  in  ihrem  Amte  verfolgt  und  beeinträchtigt  werde, 
kann  hier  keine  Rede  sein. 

Die  Grossh«  Regierung  glaubt  desshalb,  dass  der  päpstliche  Stuhl^ 
wenn  er  auch,  die  Form  der  Gesetsgebung  dem  Princip  nach  nicht  an- 
saerkennen  vermag,  dennoch  bei  genauer  und  unbefangener 'Würdigung 
des  Inhalts  der  Gesetze  anerkennen  wird,  dass  die  Stellung,  welche  die 
Kirche  dadurch  erlangt,  nicht  nur  eine  ungleich  günstigere  ist,  als  nach 
der  bisher  noch  in  Kraft  stehenden  Gesetsgebung,  sondern  auch,  dass 
diese  Stellung  den  durch  die  Convention  angestrebten  Rechten  in  allen 
wesentliolien  Punkten  gleichkommt,  nnd  dass  desshalb  die  Gesetse  toU- 
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stindfg  die  Mögliehkeit  eines  friedlichen  Verhältnisses  zwischen  Staat 

nnd  Kircho  bieten. 

Die  Qrossh.  Regierong  ist  auf  den   Grnnfd  dieser  Gesetse  bereit» 

der  Kirchengewalt  in   der    versdlinlichsten  Welse   Alles  so  gewähren, 

was  irgend  mit  denselben  vereinbar  ond   in  der  ConveDtion  sogesagt 

worden  ist.    Sie  kann  notit  dem  redlichen  Bewasstsein,    in  den  reinsten 

Absichten  gehandelt  sa  haben  und  femer  %ü  handeln,  die  Hoffnung  nicht 

aufgeben,    dass  auch  der  päpstliche  Stahl  diese  Deberseugung  gewinnen 

and  darnach  handeln  werde. 

Anmerkung.  Zar  Ergänzung  d«s  vorstellenden  Notenwecbseli  verweisen 
wir  noch  auf  die  erste  Uilfte  der  päpsilicken  JÜocuiion  vom  17.  December  1860 
liii  folfsenden  Hefte  des  Areliivs.  Das  Stuttfsorter  y^Deulsche  Volksblali^^  1861  Nr.  11 
(Tkarlsrulie  9.  Januar)  meldet  von  einer  beim  Ministerium  eingetroffenen  iVb/e  «oii 
jffoflt,  wornacb  der  Erzbiscbof  weder  mebr  an  das  sog.  Interim,  noch  an  die  Zu- 
geständnisse In  der  Convention  gebunden  sein^  sondern  sieb  nur  an  die  iLircUicben 
Noraen  baiten  soll. 

2.    Hessen-Darmstadt« 

1.  Toi»lllailg;es  über  die  liatltoiisehe  Klrelienfrase 

nebst  einem  drinisenden   Vorschlafe  eines  deuisrben  Prälaten, an  den  gesammten 
hocbwurdigen  Eplscopat  Deutscbl^aods  und  Oesterreicbs. 

Man  bat  socrst  and  mit  Erfolg  in  Baden  (vgl.  darüber  die  aos- 
ffllirlichen  Abhandlungen  von  Dr.  Maas  in  den  früheren  und  in  den 
folgenden  Heften  des  Archive,  so  wie  die  in,  diesem  Hefte  hier  vorher-» 
gehende  Rubrik:  Baden)  und  in  Nassau  (vgl.  darüber  einstweilen  Mainzer 
Journal  vom  Mars  und  den  folgenden  Monaten  des  J.  1860),  ferner  auch  im 
österreichischen  Reichsrath  (vgl.  Wiener  Zeitung  im  September,  besondern 
über  die  Sitsung  "Vom  17.  Soptbr.  1860^  Deutschiandy  Separatausg.  der 
Augsb.  Post».  1860  Nr.  107,  109,  111.  Köln,  BL  1860.  Nr.  152  Beif.) 
darauf  in  Darmstadl  (vgl*  Mainzer  Journal,  Jahrgang  1860,  Nr.  238  bis 
Jahrg.  1861,  Nr.  G)  versucht,  und  gibt  sich  gegenwärtig  grosse  Mülie 
in  Würtemberg,  durch  die  Ständeversammlungen  einen  Sturm  gegen 
die  katholische  Kirche  hcrvor^surufcn*  ^^Dieses  Bestreben,  die  kirch- 
lichen Angelegenheiten  vor  die  Kammern  sa  sieben,  und  die  Rechte  A^v 
Kirche  durch  Kemmermajoritäten  festsetsen  sn  lassen,  dagegen  Con- 
ventionen  des  Staates  mit  der  Kirche  für  unsuiässig.  und  eventuell  un- 
giltig  SU  erklareui  ist  meines  Erachtens  das  Bedenklichste,  vas  seit 
langer  Zeit  gegen  die  katholische  Kirche  in  Deutschland  unternommen 
vrorden  ist.  (Vgl.  oben  8*66  ff.)  die  Atisßihrungen  in  der  Erzb.  FrHb. 
Denkschrift.  Die  Kirche  wird  dadurch  prinoipiell  nm  ihre  ganse 
Selbstständigkeit  gebracht,  nnd  es  werden  daraus  noch  die  grössten  Ver- 
wicklungen entstehen.  Bereits  ist  dadurch  die  Lage  den  greisen  Ers- 
bischofs  von  Freiburg  nnd  des  vortrefflichen  Bischofs  von  Limburg, 
meiischlieher  Weise  «u  reden,  eine  gans  hilflose  geworden/  Der  gegen 
das  Bisthnm  Mains  von  der  »weiten  Kammer  angefachte  Sturm  ist  swar 
in  Folge  der  Entschiedenheit  der  Darmstädter  Regierung  namentlich  des 
braven  Ministers  von  Dalwigk,  so  wie  in  ^Folge  der  echt  conservativen 
nnd  echt  adeligen  Haltung  der  dortigen  ersten  Kammer,  ohne  Wirkung 
geblieben.  Freilich  wird  der  Wind^  ausserhalb  der  sweiten  Kammer« 
nun  erst  recht  su  heulen  anfangen,  so  dass  der  Sturm  auch  dort  noch 
nieht  gans  aufgehört  hat;  Die  Feinde  der  Kirche  sind  in  allen  Ländern 
nnaoffgesetiit  und  ohne  m  ermilden  ifaätig,  und  wenn  es  so  fortgeht»  so 


werden  die  Bischöfe  ia  den  einseloen  Llodem  der  Reibe  neck  heU  lUa 
gegenüber  den  bei  ihren. landständischen  yersammlangen  bervorgeriifeJieii 
Bewf^guogen  die  8chwer9te9  KämpCe  sa  besteben  bßben.  Ich  bin  anter 
diesen  Umstanden  erstaunt  über  die  Ruhe  des  detilfcheo  Spisfppats! 
Ich  glaube,  es  wär^  an  d^r  Zeit,  eine  abermaijge  Versnnimlung  wie  ja 
Würftburg  %ü  haltet,  und  gegen  eine  solch»  Stellung  der  kalhöliscbeii 
Kirche  in  Deutschland  Tor  Uolt  und  der  Welt,  pameptlich  Tor  4^r 
deutschen  Nation  laut  su  protestireut  sich  besUglieh  dar  swel  unter- 
drüclctett^  Bischöfe  an  den  Bund  %u  wenden,  unter  l^larer  bündiger  Dar- 
legung des  heillosen  Unrechts^  ,  Wenn  auch  der  Bund,  wie  immer  nieht 
Recht  spricht,  so  wird  er  doch  um  den  Scandal  »u  meiden/  onter  d«r 
Hand  Ordnung  sehafien,  o.  g.  w.  Wenn  unsen  Bischöfe  fortfahreli  sieh 
Stt  isoliren^  so  wird  die  Kfrehe  noch  Vieles  sp  leiden  baben.^ 

Wir  haben  geglaubt,  diesen  Gedanken  eines  hochachtbaren  an- 
gesehenen Prälaten  hi^r  Raum  geben  %u  sollen.  Die  Aiisflihrbarkelt 
desselben  scheint  uns  hauplsSchlich  von  der  Frage  abzuhängen,  welcher 
Ton  den  hochwürdigsten  Herren  Bischöfen  die  laitiaiiv^  i»  der  Sache 
ergreffen  solle.  Am .  nahelif^gcndeten  möchte  es  sein,  da^s  die  neue 
bischöfliche  Qenerahersammlung  oder  sonatige  Collectiverklarung  tob 
den  unterdrückten  Bischöfen  oder  sonst  von  demjenigen  hohen  Kirchen- 
fUrsten  veranlasst  werde,  welcher  auch  das  Verdienst  hat,  durch  seine 
Bemühungen  'die  bischöfliche  Versammlung  %\i  Würaburg  im  J.  ISlS  %U 
Stande  gebracht  au  haben. 

Indem  wir  aber  jenen  gansen  Plan  dem  weisen  Ermessen  des  ^ hoch W. 
Epfscopatos  anheimniDen,  und  die  Mittheilung  der  beregten  nß^fatdßcH^^ 
Österreichischen,  darmstädUr  ü.  s.  w.  Ständeverhandlungen  wegen  Mangel 
an  Raum  auf  die  folgenden  Hefte  des  Archivs  verschieben  müsseia» 
wollen  wir  hier  jedoch  bereits  foI|;en  lassen: 

%'.    Die  ToriftuflselJ^bereinUanfe  sulselirii  dl^r  4l^w^^9^1k' 

fieüsls^lien  Reg^ierung:  und  dem  Blscliofe  iron  Älfilfis 

In  Betreff   der  Regelnnir   der  kirclitlchen  Verhältnisse  des  Staates  zur  kaiholisehen 

Kirche^  nebst  den  Erläuterungen,    welche  Se.  Excellenz  der  Herr  lUuisterpräsident 

frhr,   C7.  Daiwiyk  in  der  ersten  Katiimer  gegeben  hat. 

(Am  dem  Maincer  ieorual  iseo,  Kr.  ?e4;) 

t.  Pfründenbeseizung,  1)  ^^Der  Bischof  von  Mains  wird  die  im 
(Imfenge^  des  Grossherso^tbums  dermalen  beAndlicben  kathoT.  Kirchen^ 
pfrfinden,  mit  Vorbehalt  der  unter  Pos.  2.  zw  beteiclinefiiien  AatmahmM) 
und  abgesehen  von  denjenigen  Kirchenämtern,  hinsichtlich  welcher  die 
Bulle:  j,ki  dominici  gregis  custodiam^  ein  anderes  VerEahren  anordnet» 
oder  SU  welchen  einem  Drittel»  ein  auf  canoniscber  Erwerbsart  beruhendtfp 
Patronatrecht  susteht«  selbstständig  besetsen.  Der  Biscbef  wird  jedoeb 
seine  Ernennungen  sn  den  tLlrchenpfrUnden  vor  deren  Ven^lTtiiitlichtfnx 
und  vor  Ertheilung  dar  canonischen  Institution  der  Grossh.  8t«ate«- 
regierung  vorjegen«  um  diese  in  den  Stand  %u  setsent  etwaige  Anstände, 
welche  gegen  einen  Ernannten  in  bürgerlicher  oder  politiüciber  HinsicbJt 
obwalten  sollten,  ehe  die  Investitur  erCulgt,  geltend  su  mathcn.  Dagegep 
wird  die  Grossh.  Staatsregierung,  deren  Absicht  es  nicht  sein  kanUi  i$ß 
bischOfl*  Ernennungsrecht  ia  Frage  su  steilen  oder  sn  beeintr«ehiig|in,  de9 

^iaebpf,  weoo  ge^eo  eineQ  Jlraeoateii  Be4^eQ  «rb^ben  wtf4m  ii$  Ar 


bfirgeriiclier  oder  politiscbtr  Besiebasg  Torliegenden  Anstiide  olchl  ror- 
mlhalten,  sondern  mit  demselben  hierüber  in  Benehmen  treten* 

Sollte  die  Regierung  innerhalb  Monatsfrist  nach  geschehener  Ailseige 
Ton  der  ntattgefusdenen  Ernennung  keine  Erklärung  abgeben,  so  wird 
abgenommen,  dass  keine  Anstände  entgegenstehen. 

Bei  denjenigen  Kircbonpfrttaden,  %u  welchen  einem  Dritten  don 
Priaentationsrecht  susteht^   wird  ddsselbe  Verfahren  eintrolen/*    , 

Des  Ministerpräsidenten  Freiherrn  v.  Dalwigk  Excel lens:  Ich  h«be 
den  Inhalt  dieaes  Artikels  bereits  in  der  »weiten  Kammer  erliutert 
£•  würde  na  weit  führen,  dorauf  ausführlich  surikksukommen.  Den 
katholischen  Bischüfen  gehört  nach  canonischem  Rechte  die  Ernennung 
der  ihnen  untergebenen  Geistlichen*  Im  Grossbersoglhum  Hessen  haben 
nie  dieses  Recht  bis  »um  Jahre  1830  unbestritten  ausgeübt.  Von  da 
an  Wurde  mit  Zustimmung  des  Bischöfen  von  Mains  ein  anderes  Ver- 
fahren eingehalten,  welches  man,  und  »war  aus  guten  Gründen,  der«> 
malen  wieder  aufgegeben  hat.  Man  hat  aufs  Neiie  Das  angenommen, 
wa^  in  dieser  Besiehung  in  allen  anderen  Ländern  su  Recht  besteht« 
Nach  canonischen  Grupdsatsen  iat  der  Bis^of  der  eintige  Pfarrer  seiner 
Diöcese;  die  übrigen  PfarrgeMlchen  sind  nur  seine  Vieare,  er  allein 
bat  die  Verantwortlichkeit  für  gute  Verwaltung  der  Sealsorge.  Eine  Er- 
nennung der  katholischen  Geistlichen  durch  das  Staatsoberhaupt,  sumal 
wenn  dasselbe  einer  anderen  Coofession  angehürt,  ist  mit  dieser  Ver- 
antwortlichkeit gans  unTcreinbar.  Auch  die  neueste  badiscfao  Gesets- 
{ebung  erkennt  das  Recht  des  Bischofs  sur  Ernennung  der  Pfarrer  un- 
cacfaränkt  an. 

2)  ;,Dle  beiden  katholischen  Pfarreien  sq  Darmstait  and  die 
katholische  Pfarrei  sa  Giesseri  bleiben  dem  Petronat  Sr.  'K(^n)gl.  Hoheit 
des  Grosshersogs  vorbehalten*  Es  ist  jedoch  die  Absicht  der  Gro^sJi. 
Staatsregierung,  auch  bei  diesen  Stellen  in  Erledigungsfällen  der  Präsen- 
tation ein  Benehmen  mit  dem  Bischof  vorausgeben  su  lassen.^^ 

Freiherr  t^.  Dalwigk:  Dasselbe  Verhältntsa  besteht  in  )der  evan- 
gelischen Kirche.  Das  Recht  der  Präsentation  der  katboK  Geistlichen  so 
Darmstadt  und  Giessen  beruht  auf  einem  von  dem  Bischöfe  dem  Herrn 
Grossbersoge  gemachten  Zugeständnisse.  Die  Regierung  wünschte  das- 
selbe, weil  des  Grosshersogs  Königl.  Hoheit  ein  specielles  Interesse 
haben,  dass  gerade  in  diesen  beiden  Städten  die  katholischen  Pfarv^ 
stellen  von  solchen  Männern  versehen  werden,  die  Allerhüehst  Ihnan 
persönlich  angenehm  sind 

H  PrSfmgen.  i)  ;,Das  Recht  des  Bisehofs,  die  Kandidaten  der 
Theologie  für  die  Aufnahme  in  das  bischüliche  Seminar  eia«r  von  ihm 
aiasnrichtenden  und  an  leitenden  Prttfung  su  unterstellen,  wird  anerkannt. 

So  lange  hinsichtlich  der  theologischen  Studien  die  dermalige  Ein- 
richtung besteht,  wird  der  Bischof  in  der  Regel  nur  solche  Jünglinge 
In  4Ue  mit  dem  Seminar  verbondena  theologische  Lehranstalt  aufnehmen, 
welche  die  sogenannte  Maturitätsprüfung  mit  Erfolg  bestäiiden, haben* 
Hiervon  wird  der  Bischof  nur  aus  besonderen  Gründen,  wie  namentlich 
etwa  in  Fällen,  wo  sich  Personen,  die  bereits  in  vorgerückten  Lebens- 
Jahren  stehen»  dem  geistlichen  Stande  widmen  wollen,  Ausnahmen  eintreten 
lassen,  nachdem  er  sich  von  der  erforderlichen  aUgeweJAen  Bildung  dfiP 

We&ndsn  BLandldattün  abers^ngt  haben  wird* 
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SoUte  ein  Seminariam  pueroram  frrlelitet  werden,  so  wird  die 
Grossh.  Staateregterung  wegen  dieses  Punktes  ein  weiteres  Benehmen 
mit  dem  Bischof  sam  Zweeke  einer  Verständigung  eintreten  lassen.    . 

2)  Eben  so  wird  das  Recht  des  Bischofs,  die  Qeistlichen,  nachdem 
de  aushilfsweise  im  Seelsorgerdienst  verwendet  worden,  für  dcfioilive 
Uebertragnng  von  Kirchenfimtern  selbststindig  sa  prüfen,  anerkannt.^^ 

DI.  Düciplinargeriehtibarkeit  über  die  Geiitlichen.  ^^Der  Bischof  wird 
die  kirchliche  Gerichtsbarkeit  Über  die  Kleriker  besüglich  ihrer  priester- 
lichen Auffübrang  und  Verwaltung  ihrer  kirchlichen  Aemter,  unter  Vor- 
behalt des  eanonischen  Recarses,  ausüben  und  su  diesem  Behufe  ein 
geistliches  Diöcesangericht  an  seinem  Sitse  fernerhin  bestehen  lassen.^ 

Freiherr  r.  Dalwigk:  Diess  hat  bisher  schon  bestanden :  man  kann 
dem  Bischof  das  Recht  nicht  verweigern,  über  die  ihm  untergeordneten 
Geistlichen  die  Disciplin  aussnttben.  Es  besieht  sich  dieses  Recht  natürlich , 
nnr  auf  rein  geistiiche  Angelegenheiten. 

IV.  Seminaria  pueroruro.  >,Will  der  Bischof  eigene  Seminaria  pne- 
rorum  nach  den  vom  Concilinm  von .  Trient  vorgeschriebenen  Normen 
errichten,  so  steht  ihm  dieses  frei.  Die  Staatsregierung  übt  in  diesem 
Falle  nur  das  Inf>pectionsrecht/^ 

V.  Tiichtitcl  ;,Der  Bischof  weihet  auf  die  bestehenden  kirchlichen 
Titel  hin.  Derselbe  wird  der  Grossh.  Staatsregierung  darüber  Anteige  er- 
statten,  welche  Kandidaten  durch  Empfang  der  höheren  Weihen  bleibend 
iö  den  geistlichen  Stand  eingetreten  sind.^' 

Freiherr  ü.  Dalwigk:  Es  ist  hierdurch  an  dem  Bestehenden  nichts 
geändert  worden. 

VI.  ReUgioniunterrichL  ;,t)ie  Leitung  und  Ueberwachnng  des  kathol. 
Religionsunterrichtes  an  den  öffentlichen  Schulen  jeder  Art  konunt  dem 
Bischöfe  su.^^ 

Freiherr  r.  Dalwigk :  Es  ist  diess  ebenfalls^in  dem  Schuledict  von 
1832  bereits  vorgesehen. 

VIL  Verhältniss  zu  den  Lehrern  der  kaiholiseh-fheologischen  Faeul" 
tut  der  Universität.  ^,Für  den  Fall,  dass  beabsichtigt  wird,  die  kathol.- 
theolo^ische  Faöuitat  wieder  in  Wirksamkeit  treten  su  lassen  und  mit 
derselben  ein  höheres  Convict  z\x  verbinden,  bleibt  vorgangige  Verein- 
barung »wischen  der  Grossh.  Staatsregierung  und  dem  Bischöfe  vor- 
behalten, sowohl  über  das  Verhältniss  des  Bischofs  su  den  Lehrern 
der  Facultät,  wie  sn  dem  Convicte.^^ 

Freiherr  v.  Dalwigk:  Sie  sehen,  meine  hochsnverehrenden  Herren, 
dass  hier  die  Möglichkeit  einer  Wiederhertteilung  der  kathol.  Facultlt 
an  dar  Landesuniversitfit,  die  von  manchen  Seiten  gewünscht  wird,  und 
die  in  mancher  Besiehung  wünschenswerth  sein  mag,  gewahrt  ist;  aber 
nur  in  einer  Weise,  welche  Demjenigen  entspricht,  was  auf  andern 
deutschen  Universit&ten,  welche  katholisch-theologische  Facultiten  besitseUi 
wie  Münster«  Bonn,  Tübingen^  Freiburg  besteht^  nftmlich  in  Verbindung 
mit  einem  Concic/e. 

VIII.  Placetum  reginm.  ;,Kirchliche  Anordnungen,  welche  nicht  fli 
staatliche  oder  bürgerliche  Verhältnisse  eingreifen,  sondern  sich  auf  rein 
kirchliche  Gegenstände  besiehcn,  bedürfen  keines  Placet.  Wo  indessen 
solche  Anordnungen  für  die  Staatsregierung  von  Wichtigkeit  oder  be- 
sonderem Interesse  sindi  hat  diese  das  Vertrauen^  dass  der  Bischof 
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ihr  solclie  sor  KenntBissiiihiiie  mitdieilen  werde,  wekheni  Teririaen 
der  Bischof  bereitwillig  entsprechen  wird.  Bei  allen,  politiseiie  oder 
bfirgerliche«  Verhftltnisse  berührenden  Anordnungen  wird  der  Bischof 
▼orlier  mit  der  Grossb.  Staatsregierang  jedesmal  besondere  Verbandlang 
pflegen  und  nicht  anders  als  in  gemeinschaftliehem  Einverständnisse 
mit  ihr  vorsehreiten.-  Aach  wird  der  Bischof  nicht  verabsaamen,  in 
seiDCB  Erlassen  jenes  irtattgehabten  Einverständnisses  stets  aasdrfieklich 
so  erwähnen  .^^  ' 

Freiherr  V.  Valwigk:  Es  entspricht  dieses  gans  dem  Inhalte  der 
Yerordnong  von  1853  and  Demjenigen,  was  die  badischen,  fibrigens 
viel  weiter  gehenden.  Gesetse  enthalten« 

IX.  Kirchliche  Anardnuf^en  hinsicUKck  des  Cultus.  ^^Anbrdnangen, 
welche  hinBichtlich  der  Feier  des  Galtos,  sowie  sor  Erweckang,  l&it- 
wicklong  und  Krftftigang  des  kirchlie)ien  Lebens  fiberhaapt  erlassen 
wdrden  sollen,  trifft  der  Bischof  selbststäodig,  sofern  nicht  nach  Pos.  VIII. 
ein  Einverständniss  mit  der  Staatsregierang  erforderlich  erscheint.^ 

X.  Klösterliche  Vereine.  „Da  die  Orossh.  Btsatsregierong  beab- 
siditigt,  Ober  diesen  Gegenstand,  ehe  eine  bestimmte  Festsetsang  erfolgt, 
noeh  nähere  Erkandigangen  einsasiehen,  and  alsdann  mit  dem  Bischof 
sum  Behafe- einer  Verständigang  in  weitere  Verhandlang  sa  treten,  so 
wird  von  einer  alsbaldigen  Regelong  des  fraglichen  Gegenstandes  Um- 
gang genommen,  wobei  der  Bischof,  anter  Bezugnahme  auf  die  von  ihm 
%VL  dem  Vertrsge  »wischen  der  königl.  würteinbergischen  Regierang  und 
dem  Bischof  von  Rottenbarg  hinsichtlich  dieses  Panktes  gemachten  Be- 
merkungen das  Vertrauen  hegt^  dass  die  Entschliessang  der  Grossh, 
Staatsregierung  in  einer  seilen  Antragen  günstigen  Weise  ausfallen  werde/^ 

Freiherr  v.  Dalwigk:  Klösterliche  Vereine  sind  von  der  Regiinrung 
bisher  nirgends  genehmigt  worden.  Wenn  sich  einselne  Männer  oder 
Frauen,  die  religiösen  Orden  angeboren,  in  unserem  Lande  niedergelassen 
haben,  so  ist  diess  ohne  ausdrückliche  Erlaubniss  der  Regierung  geschehen, 
Corporationsrechte  insbesondere  sind  nirgends  verliehen  worden.  Sogar  hier 
in  Darmstadt  befinden  sich  Franciskanerinnen,  wohlthatige  Frauen,  welche 
armen  Kranken  die  ntttslichsten  aufopferndsten  Dienste  leisten.  Die 
Grossh.  Regierung  legt  ihnen  keine  Hindemisse  in  den  Weg.  Eine  aus- 
drückliche Anerkennung ,  für  dieselben  ist  aber  weder  ertheilt  noch  ge- 
fordert worden. 

XI.  Kirchliche  Censwen.  ;^Dem  Bischof  steht  es  «u,  gegen  Laien, 
welche  sich  Debertretnngen  der  kirchlichen  Satsungen  schuldig  machen, 
kirchliche  Censuren,  jedoch  ohne  Verbängung  bfirgeriioher  Folgen,  an- 
soordnen.^' 

Xn.  Verhehr  mit  dem  heiligen  Stuhl.  ;^Der  Verkehr  mit  dem  höil. 
Stahle  in  kirchlichen  Angelegenhei^n  ist  fttr  Bischof,  Klerus  und  Laien 
frei.^ 

Fraiherr  r.  Dalwigh:  Es  ist  jdasT  ttberall  sugestanden  worden,  auch 
nienuds  untersagt  gewesen^ 

Xm.  Besetzung  des  bischöflichen  Stuhles  und  der  Canonieate. 
yjbk  Betreff  der  Besetzung  des  bischöflichen  Stuhles,  d(ir  Canonicate  nnd 
Dompräbenden  bleibt  es  bei  dem  mit  dem  heil.  Stuhle  nach  Inhalt  der 
BuUs  ^^Ad  Dominid  Gregis  custodiam^^  vereinbarten  Veirfahren.^^ 

ä^s  JrüUv  t^r  ka^  Xir^^enrechi.  71.  ^Satid,  11 
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XIV.  Behteüung  tan  Generahicar^  Rälhen  und  Mieswren  dti 
Ordinariatei,  und  Landdecanen.  ;^D«r  Bischof  wird  seinen  Genenl- 
Ticär,  sowie  die  Räthe  und  Assessoren  des  Ordinariates  ond  die  Deease 
selbsutindig  ernennen, .  jedoch  von  den  Ernannten  der  Grossb«  Staats- 
negierang  Anseige  machen.  Sollten  sich  gegen  einen  Ernannten  Anstände 
in  bürgerlicher  oder  politischer  Betlehnng  ergeben,  so  bleibt  es  der 
Staataregierang  vorbehalten,  hierüber  mit  dem  Bischof  nntec  Mlttheilyng 
der  Gründe  sum  Zwecke  der  geeigneten  Massnahmen  in  Benehmen  su 
treten.  > 

l>*reibcrr  r.  Dalmgk:  Auch  das  ist  nichts  Neoes^ 

XV.  Büthums-Dotaiion.  ;,Die  Grossh.  Staatsregierung  erkennt  die 
Verbindlichkeit  sur  realen  Dotation  des  Bisthums  an  und  sagt  ba)d- 
mögliche  Erfüllung  su.  Sie  sieht  sich  indessen  ausser  Stand,  einen 
festen  Termin  im  Voraus  su  bestimmen,  Indem  dic^  dermalige  Finanslage 
des  Staates  eine  sofortige  H^öherstellung  der  realen '  Dotation  nicht 
gestattet,  ohnehin  auch  die  Mitwirkung  der  Landstande  sur  Ausführung 
erforderlich  ist.'^ 

Freiherr  r.  Dalmigki  .Sie  sehen,  meine  Herren,  dass  bei  dem  ein- 
ugen  Punkte,  der  Ikrer  Mitwirkung  bedürfen  würde,  diese  letsiere  aus- 
drücklich vorbehalten  Ist.  Der  Herr  Bischof  hat  ein  begründetes  Recht, 
eine  reale  Dotation  su  verlangen.  Aber  der  günstige  Zeitpunkt,  diesen 
Anspruch  su  erfüllen,  ist  unbeoutst  vorübergegangen.  Es  war  diess  der 
Moment  der  Au9ScheiduDg  des  snr  Schuldentilgung  bestimmten  Drittheils 
der  Domänen.  Dermalen  blieb  nichts  übrig,  als  die  Rechtlichkeit  des 
Anspruches  ansücr kennen«  seine  Erfüllung  aber  auf  eine  gelegenere  Zeit 
SU  verschieb^'n. 

XVI.  Verwaltung  des  ^irchencermögenß.  ;,Ueber  die  besüglich 
der  Verwaltung  des  katholischen  KircheDvermögefiS  su  Itreffende  Eliii- 
richtUQg  bleibt  besondere  Vereinbarung  swischen  der  Grossh.  Staats- 
regierung und  dem  Bnchof  Vorbehalten.  Hierbei  soll  von  dem  Grnnd- 
satse  ausgegangen  werden,  dass  einerseits  dem  Bischöfe  die  obere  Auf- 
sicht und  Leitung  dieser  Verwaltung  snkomme^  andererseits  aber  der 
Grossh.  Staatsregierung  die  erforderliche  Einwirkung  gesichert  werde, 
tfaeils  um  die  Kirche,  soweit  ndthig,  su  unterstütsen,  theils  um  sioh 
darüber  su  verlässigen,  dass  das  Kircbenvermögen  auch  wirklieh  gehürig 
verwaltet,  seiner  Bestimmung  gemäss  verwendet  und  In  seiner  Substan« 
ertalten  wird.  Zu  dem  Ende  wird  die  Grossh.  Staatsregiierang  alsbald 
mit  dem  Bischof  in  Benehmen  treten/' 

Freiherr  e.  Dahoigk:  Ich  bitte,  nieht  wtt  Übersehen,  dass  auch  In 
dieser  Sache  ebenso  wie  besüglich  mehrerer  vorhergegangener  PiMikte 
eine  Vereinbarnng  vorbehalten  ist.  Die  Frsgs  vnn  den  Umitege  der 
bjsdkülfchen  IVichle  in  BeMig  anf  Verwaltmg  und  Verwendung  des 
kathol.  KirchenvermOgenS  ist  eine  schwierige,  und  berührt  gans  besondefs 
die  Interessen  der  Regierung  wie  der  kathol..  Unterthanep.  Denn  wenn 
der  Ertrag  des  Kirchenvermögens  einer  Gemeinde  sur  Detknng  der 
kiföhltehen  Ausgaben  nicht  eusreidit,  ss  müssen  Umlegen  erhoben  werden, 
und  dass  diese  nicht  sti  hoch  ausfallen,  dass  bei  ihrer  Feslsetsutog  die 
Lasten,  welche  die  Beitragepflichtigen  für  den  Staat  und  dis  Civfl- 
gemeinde  sip  tragen  liaben,  gehürlg  in  Berückelchtignng  kommeni»  fet 
sine  wichtige  Sorge  und  Aui^abe  der  Regierung«  Man  hat  desshalb  eine 
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,  Vtninhafnmg  big  jettt  ¥orWh«Iten  müssen.  lob  bitte  daratf  m  achtett* 
wie  gron  die  Aisahl  der  Paiete  ist,  bei  welchen  man  ta  einer  Verein-' 
baroDg  bin  )eC«t  niclit  gelangen  Iconnte. 

XTIL  Sekylwe$en.  ;,Bel  der  Menge  und  Wiebtigiceit  der  hierher 
gebMgen  Fragen,  die  einer  iorgfilltigen  Brörtermg  bedarfen,  nase  ver- 
erat  eine  bentiamit*  Vcteinbarang  über  diesen  Gegenstand  aaagesetet 
bleiben»  CUeichwie  Indessen  die  Grosah.  Staatsregieräng,  welche  nieht 
irerkennt,  da«  das  ganse  Schulwesen  und  namentlich  die  Volksschule 
▼oaa  Geiste  des  posHiren  Ghristenthumes  durchdrungen  sein  und  eben 
darum,  auch  der  Kirche  ein  wesentlicher  Einfluss  hierauf  sustehen  müsse, 
bisher  schon  den  in  dieser  Hinsicht,  in  mehreren  fülen  kundgegebenen 
Wünschen 'des  Bischofs  mit  Wohlwollen  entgegengekommen  ist,  so  wird 
dieselbe  auch  fernerhin  und  bis  su  einer  AbSnderung  der  bestehenden 
Schulorganfsatlon,  allen  Wünschen  und  Erinnerungen  des  Bischofs,  welche 
•iU  Siehetsleliunff  der  Schulen  tor  unkirchlicheH  und  MteweerderhHchen 
Etnfläseen  bexweehen,  Jede  nur  tbonltehe  Berücksichtigung  su  Theil 
werden^  lassen/^ 

Freiherr  v.  Dälwigk:  Auch  hier  ist  ein  Vorbehalt  gemacht. 

XVIII.  Allgemeine  Beetimmunff.  ;,Dle  bisherigen  Bestimmungen  über 
die  Stellung  der  katbol.  Kirche  snm  Staate,  welche  mit  obigen  Verein- 
barsngen  iin  Widerspruche  stehen,  treten  ausser  Wirksamkeit/^ 

Zur  Fesdialtnng  der  Torstehenden  Torl&ufigen  Debereinkunfl  ?ei^ 
pflichtet  sich  Darmetadt  und  Mainz  den  23.  August  1854: 

Namens  der  Grossh.  Regierung  ver-  [       .  / 

mOge^   AllerhOohtier    Entsohllessong         Der  Bischof  von  Mains: 

Sr.KOnigl.  Hoheit yom  22.  Aug.  1854.  [uniers.]  f  Wilhelm  Emanuel 
Der  Frlsident  des  Grossh.  Ministe-  Freiherr  t.  Ketteier, 

riums  des  lunern: 
[unters]  p.  Dalwigh. 

3.    Oetterrelch. 

f.    ToriAiallipe  Beteerkan^  über  die  ▼•rwaltan^  die« 
Hii»elieiiveriiiS0eiis  In  den  elnselnen  DISeesen 

OesierreleliS. 

Es  liegen  uns  bereits  eine  Ansahl  umfassender  bisdiOBicher  Ver- 
ordnungen über  die  in  Gestenreich  mit  dem    1.  Januar   1861  an  die 
kirehiiehen  Organa  übeigehende  Verwaltung  des  KirchenTermOgens  tot. 
Aa  eine  solche  für  die  Ersdi^ieese  GUr%  vom  1.  August  1859«  für  die 
Diüoese  Briden,  vom  2.  September  1860,    für  die  Diücese  Lin%  ^om 
-38«  September  1860  n»  s«  "w.     Wir  werden  diese,  sobald  sie  ont  Ton 
allen  Diöcesen   vorUegen,  allmälig  in  Tergleichender  Zusammenstellung 
und   sugleich   in   Verbindung  mit  den   betreffenden   Bestimmungen   der 
.preussiichen   Bisci&fe    mittheilen.    Einstweilen    verweisen  wir  bereits 
auf  die   mit  Rücksicht  auf  die  ersbrachüfl.  Verwalttnigsiiistruction  für 
HohensoUem  (vgl.  Archiv,  Bd.  IIL  S.  340  ff.)  verfasste  werlhvolle  Ab-^ 
rkandlung  vosi  Dr.  Maas  im  Archiv,    Bd.  IV.,    Heft  9  —  12.    Bd.  V. 
.Heft  1«  2m  sowie  auf  das  kfirslich^  erschienene  interessante  Werkchen 
^^uJftsL  Dr«  Gedockt  Psderbornsr  Vi^^ciSAliroclt^  and  DIO* 

11* 
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eesAnverwaltang.  (Paderboro  bei  Schöniogh.  1861»  45  kr«  rhais., 
127^  Silbgr.)  Es  sind  darin  die  mannigfaltigen  Bestimmungi^D  der 
seitherigen  9  Jahrgänge  des  Paderboroer  amtlichen  Kirchenblattes  in  ilirem 
inneni  Zasammenhange  and  als  geordnetes  Ganses  lilar  and  fassUcli 
dargestellt,  and  namenUich  was  die  Verm^fgensTerwaltong  (S.  39—* 84) 
angeht,  so  «eigen  die  deesfallsigen  grösstentheils  auch  im  Ardiiv,  Bd.  IV» 
S.  103  ff«,  8.  219  ff.  sosammengestellten  Bestimmongen,  dass  dort,  wo 
die  Kirche  selbst  ihr  Vermögen  verwaltet,  (Br  die  Sicherstellang  and 
Benatftong  desselben  eben  so  gut  and  noch  besser  gesorgt  ist,  alsdort, 
wo  die  LAndrichter  kirchliche  Fonds  sa  verwalten  haben. 

Ffir  Gelammt -Oesterrekh  lassen  wir  hier  jetst  folgen: 


N 


9.    Pftpsillcltes  BreTe  voiü  9.  April  1860 

sfur  Ausföhrang  de»  Art.  30  des  Coneordats,    die  Veraasfcrnog,   Belastanft  oder 

VerpachtaDg  von  KlrcheDfiütem  betreffend. 

(Briiner-Diöcesanblatt  1860,  VI.  Stück.) 

PIUS  PP.  IX. 

Ad  fatoram  Bei  memoriam.  De  majori  Eoclesiae  atDitate  pro 
Apostolici  maneris  officio  soUiciti  Praedecessoris  Nostri  Romani  Pon*- 
tifices  ita  sapremam  in  Ecclesiam  ipsam  potestatem  sibi  dlvinitos  delafam 
ezercaerant,  at  extraordinarias  facaltates  Sacris  Antistitibos  pro  re,  vo 
tempore  impertirentur»  qaoties  id  in  Domino  ezpedire  jadicarent.  Jam- 
vero  in  Conventione  naper  inita  saper  Ecclesiasticis  negotiis  oam  Caris- 
.simo  in  Christo  Filio  Nostro  Aastriae  Imperatore^  attentis  certis  caosis, 
et  nonnallis  adjectis  oonditionibas,  statatam  est  in  Articalo  XXX.  at 
bona  scilicet  Ecciesiastica  vendi,  vel  notabili  gravari  onere  non  possint, 
nisi  tom  Sancta  Sedes,  tam  Majestas  l^aa  Caesarea^  aat  iU  qaibos  de- 
mandatum  faerit,  consensom  tribuerint.  Qaapropter  at  nonnallis  in  casibas 
Sanctae  hajos  Sedis  facilias  intcrcedat  aactoritas,  per  Apostolicam  Nan- 
tiam  apad  Imperialem  Aalam  Vindobonensem  pro  tempore  existentem, 
vel  ejaa  vices  exercentem  ad  praefinitam  temporis  spatiom  necessarias 
ad  hoc  Sacris  Antistitibos  facaltates  concedendas  existimavimoa.  Nos 
igitar,  rebas  mature  petpensis  Apostolicae  Sedis  Nantio,  qai  apad  Aalam 
Imperiatßm  Vindobonensem  pro  tempore  existat,  vel  ei,  qai  Nantii  ipsias 
vices  pro  tempore  gerat,  nee  non  ArchiepiscopiSf  Episcopis,  et  Prae- 
sulibas  Nallias,  ot  vocant»  Dioecesis,  qui  in  aniversa,  qaam>^late  patet, 
Aastriaci  Imperatoris  Ditione  continentar,^  iis  tarnen  exceptis,  qai  in  Pro*- 
vinciis  Italicia  existant,  nee  non  Episcopö  Wratislaviensi  pro  parte  Dioe- 
cesis»  qaae  in  Iroperio  Aastriaco  continetar,  potestatem  facimas  ad  de- 
cenniam  damtaxat  a  datis  hisce  Litteris  compatandam  concedendi  faeul^ 
tates  seqaentibas  articulis  comprehensas. 

.1.  Archiepiscopis  nimiram  alienandi  bona  ecciesiastica  asqae  ad 
sammam  Florenorom  octo  milliam  monetae  Aastriaeae.  Episifopis  vero, 
ac  Praelatis  Nullias  Dioecesis  asqae  ad  sammam  Florenorom  sex  milliam 
ejosdem  monetae,  sive  stabilia  et  bona  sint,  sive  in  poblicis  nominibils 
consistant,  adjecta  tarnen  conditione^  ot  pretiom  ex  alienatione  perceptum 
in  alioram  honorom  stabiliom,  seo  Censoam  acqaisitionem  convertator, 
jifl^ae  )deficientibas  pretiom  ipsom  alia  ratioiie  Croctaose^  ab  eecora  eoUo^ 
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cieior;  exolofla  qaalibet  negotiatioiie  ex  Baeromm  Canonam  Sanctiooe 
Ecclesidstids  ?irifl  interdicta. 

IL  Archiepiscopia  impertiendi  facnltatem  imponeodi  bonia  ecciesia- 
atlcia  ooera,  qaae  uon  ezcedant  sammam  Florenorum  qoindeeim  mUliani. 
Episcopis  vero^  et  Praelatia  Nulliaa  Dioecesia  eamdem  impertiendi  facul- 
tatem,  dammodo  onera  non  ezcedant  Bommani '  Fiorenoram  daodecim 
miUium,  rationem  tarnen«  ao  terminam  praefiniendo,  qoo  aes  alienum  a 
caam  pia  contractom  diasolvator.  Qaod  si  neoessariae  instanratiooes, 
ac  melioramenta  in  aliqoo  ecciesiastico  fando  occarrant,  neqne  aea  alienam 
contralii  qaeat,  et  non  nisi  per  alicojaa  boni  ecclesiastici  venditionem 
neceaaitati  proTideri  posait,  hoc  in  casa  concedendi  facnltatem  venditionem 
perAciendi^  com  conditione»  ot  si  ex  pretio  percepto  pars  aliqaa  sopereit, 
eadem  fractaose  eollocetor  rationibns  superiaa  expositis.  Porro  quam 
ex  Jare  Canonfco  in  Capite  Terrulas  facultas  detar  fondos  exigai  valoria 
alienandi,  cui  qaidem  juris  regulae  nihil  per  has  Litteras  Tolumus  inno- 
▼atam,  licet  in  eodem  Capite  onerom  exiguorum  impoaitio  minime  com-^ 
prehendatar, .  ex  pecoUaribus  tarnen  rationibos  animum  Nostrum  moven- 
tibos,  et  ex  singularl  toncessione  in  exemplum  minime  adducenda,  facnl- 
tatem impertfmnr  imponendi  ecclesiasticis  bonis'  onera,.  quae  tamen  sam- 
mam Fiorenoram  mille  non  exsaperent«  Hnjasmodi  yero  tam  in  prae- 
senti,  quam  in  superiori  articulo  descriptas  facaltates  minime  complecti 
Tolumas  bona  ad  Menaas  Archiepiscoporam,  Episcoporum,  atque  Anti- 
stitum  Nullius  Dioecesis  pertinentla.  Qnapropter  quam  de  bonls  ilsdem 
agendom  erit  in  casibus  snperins  descriptia  Suffraganei  Episcopi  propriis 
respectire  Archiepiscopis,  Archiepiscopi  autem,  et  Episcopus  Wratisla- 
viensis  Nobis^  et  Sanctae  Sedi  immediate  sabjectus^  nee  non  Praelati 
Nullius  Dioecesis  preces  deferent  ad  Nuntium  Apostolicum  cui  idcireo, 
quemadmodum  Archiepiscopis,  potestatem  faoimus  petitam  impertiendi  facnl- 
tatem, 81  in  Domino  expedire  existimaTerint. 

DL  Firmis  manentibus  ordinariis  facultatibus  Episcoporum,  et  can- 
sarum  plamm  pro  inenndis  locationibns,  et  coi^ductionibus  ad  Triennium, 
concedendi  facidtatem  locationes  ipsas,  et  conductiones  ineundi  ad  quin- 
decim  annos,  Serratia  in  reliquis  Canonicis  praescriptionibüs.  Ad  vitandos 
antem  abusus  nonnullos,  et  obsecundandum  aliqua  ratione  consuetudini, 
quae  in  Austriaco  Imperio  invaluit,  ut  bonorum  Ecciesiasticoram  pos- 
sessores  a  respecdvis  Condnetoribus  reditus,  seu  praestationes  in  ante- 
ceseum  accipiant,  facnltatem  impertiendi  reditus  ipsus  seu  praestationes  in 
anteceasum  accjpiant,  facnltatem  impertiendi  reditus  ipsos,  seu  praesta- 
tiones percipfendi  in  antecessum,  ita  tarnen,  ut  illae  quoad  fundoa  urbanos 
non  excedant  .suiqmam,  qaae  in  semestri  spatio  a  Conductore^  debeatur ; 
qaod  Tero  spectat  ad  bona  rustica^  dummodo  supimam  non  praetergre- 
diantnr,  quae  per  Anni  spatium  a  Conductore  sit  persolrenda.    . 

IV.  In  casibus  urgentis  necessitatis,  atque  utilitatis  piae  causae  in 
qaibus  ad  alienationem,  Tel  oneris  impositionem  sine  mora  deveniendum 
Sit,  facnltatem  largiendi  absque  praefinita  pecunfae  summa  alienationem 
perficiendi,  tcI  aea  alienum  contrahendi,  ea  tamen  adjecta  (H)Dditione,  ut 
in  posterum  ea  de  re  sive  ad  Nuntium  Apostolicum,  siye  directe  ad 
Sanctam  Sedem  singillatim,  accurateque  referatur.  In  casibus  yero  modo 
expressis  quüm  agatur  de  bonis  ad  Mensas  spectantibus  Archiepiscoporum 
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Bpiscoponmi,  atqae  Antistitam  Nullius  Dioeceds  SnffragaMl  Epfseopi 
preces  deferent  suis  respectivs  Archiepiscopi^»  Archiepiscopi  aate»| 
Episcopas  Wratislaviensis  Apostolicae  Bedis  imniediätae  sulije^tus,  et 
Praelati  Nullius  Djoecesis  postnlata  deferent  ad  Nuntium  Apostolieum; 
quem  in  finem  tum  eidero  Nuntio,  tum  Archippiscopin  potestatem 
fiicimus  petitam  facultatem  coneedendi,  si  in  Domino  judicaverint 
elpedire.  Hoc  ipsum  pariter  fieri  volumns  in  casibus,  in  quibus'  non 
nrgeat  neeessitas  et  quando  agatur  de  allenatfoDibus,  siwe  onpribuR  prae- 
serlptas  soperius  sammas  excedentibus.  Verumtamen  in  omoibus,  et 
singulis  casibus  inte^am  esse  volumus  facultatem  postulationes  ad  Sanc- 
tam  Sedem  directe  deferendi.  Volumus-  praeterea,  ut  in  liiijusmodi  con* 
cessionibus  canonicae  praescriptiones  accuratae  serventur,  ef  praesertim 
Constitutio  fei:  mem:  Pauli  II;  Praedecessoris  Nostri,  quae  inciplt  Cum 
in  Omnibus  edita  die  XL  Majl  Anno  1465*  ac  proinde  in  omnibuf},  et 
singulis  facnitatibus  ab  Apostolico  Nuntio  sive  per  se  immediate  exer* 
cendis,  sive  Sacris  Antistitibus,  nt  supra  statatum  est,  defercLdts  volumos, 
ac  mandamus,  ut  pateat,  ac  probata  sit  piae  causae  necessitas,  vel  utili- 
tas;  quem  in  ünem  in  singulis  casibus  tum  personäe  ad  quas  intersit, 
tom  honesti  nominis,  et  probati  judicii  viri  antea  consulantur.  Jubemus 
denique  nt  iniomnibus,  et  singulis  aftis  venditionis,  sive  alienationis, 
atque  etiam  lecationis  ad  quindecim  annos  menlio  expresse  Bat  facultatis 
ab  Apostoliea  Sede  concessae«  Haec  volumus,  et  concedimus,  non  ob- 
stantibus  fei:  rec:  Pauli  IL,  et  aliorum  Pontificnm  Praedecessorum  No- 
strorum  de  rebus  Ecelesiae  non^  alienandis,  aliisqne  Constitutionibns, 
special!  licet  mentione  dignis,  in  contrarium  facientibus  quibuscomque. 
Datum  Romae  apnd  8.  Petrum  sub  Annulo  Piscatoris  die  ilL  Aprilis 
M.D.CCCLX.  Pontificatus  Nostri  Anno  Decimo  Qnarto. 

Pro  Dn.  Card.  Maccbi 

Loco  Sigilli.  Jo.  B.  Brancdeoni  CaiteUani  Subititus* 

\ 

S«   ▼«pordmiii«  des  !&.  1l.  JfiMtIzHiliilsteriiiHis  und  Armee« 
ObereomoMiiidoe  Tem   as.  Jlall  I96O9 

die  VerlussemDg  und  Belastnog  dei  VermOgeos  katholischer  Kirchen,    ffründen 

Qod  geistlichen  Institute  betreffend.  -         ' 

(Reicbsgesetzblatt  1860,  Nr.  175.) 

Nachdem  in  dem  Artikel  XXX.  des,  mit  dem  AlferhOcbsten  Patente 
vom  5.  NoTember  1855,  Nr.  195  des  Reichs- Ges«>t«-filattes,  itnnd- 
gemachten  Concordfites  TerfOgt  vird,  dass  die  KtrchengBtrr  weder  Tcr- 
kanft,  noch  mit  einer  betrlchtlicfaen  Last  beschwert  werdest  sollen,  oh|ie 
dass  sowohl  der  heil*  Stuhl,  als  aucb  Seine  Majest&t  der  Kaiser,  oder 
Jene,  welche  DieseibeA  hiemit  su  beauftragen  finden,  dat^u  ihre  Bin-* 
wiUigung  gegeben  haben,  und  nachdem  auch  di^  nicht  beträchtiUche'  Be- 
lastung des  PtrQnden-  und  Gotteshaus -Vermögens  nur  unter  Beachtung 
der  diessfalis  geltenden  Torschriftrn  sulässig  Ist^  daher  Veräußerungen 
und  Belastungen  roQ  Kirchengütern,  wenn  sie  ohne  Erfüllung  der  gesets- 
lichen  Bedingungen  ihrer  ^uJfissIgl^eit  geschahen,  ungiltig  sind,  so  kennen 
Eintragungen  von  Rechtsgeschäften  .dieser  Art  in  die  sor  Erwerbung 
dinglicher  fiechte  auf  unbewegliche  Sachen  bestimmten  (iffientlichen  Bücher 
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nan  dann  ufattfinden/ wenn  neben  Beobaclitung^  der  fibrfgen  ufesetslichen 
£rrordemfsf:e  die  ausdrückliche  Erklärunf^  der  politischen  Landesstelle 
(in  der  Militirgränse  das  Landes- General- Commando)  beigebracht  wird, 
dass  den  besonderen«  Ober  die  Veräiissening  oder  BelastüDjg  des  Kirchen- 
gutes bestehenden  Vorschriften  Genüg«  geschehen  Ist. 

Hiedurch  bleibt  jedoch  das^  den  Gläubigern  eines  Pfrffndners  drii'ch 
die 'bestehenden  Gesetze  eingeriamte  Recht  «ur  Binbringang  ihrer  For- 
derungen aus  den  Früchten  des  unbeweglichen  PfrQndenTermOgens  Im 
Wege  der  Realexeoution«  seweit  solche  nach  Massgabe  der  bestehenden 
Gesetze  trulassig*  ist,  unberührt 

Sowohl  die  Gerichtsbehörden,  als  auch  die  HypothekenSmter  in 
Dafmatien  werden  angewiesen^  jede  Eintragung  einer  VeriuNserong  oder 
Belastung  von  KfrcheDgQtcrn  in  die  Vffentlichcti  Bücher  der  politischen 
Landesstelle  onverweilt  ansuseigen. 

F6r  das  Lombardifck-Venetianlsclie  IkOolgreleh: 

4.  Verarilnans  desi  11.  1l.  nUnlsierlanis  fftr  Culiusi  und 
IJntorrIcIii  und  desi  Jlusitlsnilnlsteriuinsi  Tont  a^.Deeentber 

wlrkiam  für  dag  lombardiscli-veiietifiiiische  Königreich,  betreffend  die  VeräuMeruDg 
und  Belastung  des  Vermögens  kathol.  Kirchen,  Pfründen  und  geistlicher  Institute  *). 

CReidisgesetzblatt  1860,  Nr/ 274  S.  516.) 

Kach  dem  Artikel  XXX  des  Concorda'tes  sollen  Kirehengfiter  weder 
verkauft,  noch  mit  einer  beträchtlichen  Last  bc'scliwert  werden,  obqe 
dass  sowohl  der  heilige  Stuhl,  alis  auch  Seine  Majestät  der  Kaiser,  oder 
Jene,  welche  Dieselben  hiermit  tu  beauftragen  finden,  da«u  ihre  Ein-« 
willignng  gegeben  haben* 

In  Volisiehung  dieser  Bestimmungen  wird  in  Folge  Allerhöchster 
Enl8chliea9UDg  vom  17.  December.  1860  angeordnet,  wie  folgt: 

D je  Belastung  eines  Kirchengutes,  welche  die  Summe  von  Einhundert 
Gulden  österreichischer  Währung  übersteigt,  ist  als  eine  beträchtliche 
ansusehen.  Als  eine  solche  ist  es  ferner  sn  behandeln,  wenn  Grund- 
stücke, Wohngebäude  oder  Gerechtsame  auf  mehr  als  drei  Jabra  in 
Bestand  gegeben  werden,  wie  auch,  .wenn  ausbedungen  wird,  dass  der 
Pachtschilling-  oder  Miethüins  fllr  mehr  als  Ein  Jahr  im  Yorhioain  %a 
entrichten  sei. 

Um  die  landesfOrstliche  Bewilligung  sur  Veräasserung  einea  den 
Weith  von  Einhundert  Gulden  österreichischer  Währung  überschreitenden 
kirchlichen  Gutes,  oder  aur>  beträchtlichen  Belastung  kirchlicher  Güter 
oder  Einkünfte  su  erwirken,  ist  das  Gesuch  aammt  den  erforJerlicben 
Belegen  dem  Bischöfe  vorsulegen,  welcher  es  zugleich  mit  seinem  Gut- 
achten jder  politischen  Landesstelle  mittbeilen  wird.  Handelt  ea  sieb 
nm  die  Veräusserung  eines  Kirchengutea,  dessen  Werth  Eintausend  Gulden 
österreichischer  Währung  nicht  übersteigt,  oder  um  die  Belastung  kirch- 
licher Güter  und  Einkünfte  mit  einer  die  Höhe  von  Eintausend  Gulden 
nic)it  fiberschreitenden  Summe  oder  um.  die  Abschlie^sung  eines  als  be- 
trächtliche Belastung  geltenden  Pacht-  oder  Miethvertrages  für  die  Dauer 
von    nicht   mehr  als  neun  Jahren,    so  kann  die  politische  Landesstelle 


*)  Man   Tg],  damit  den  betreff.  Iflnist-Erlass  vom  20.   Juni   1860  für   dl« 
übrigen  Österreich.  Lander  im  Archiv^  Bd.  V.  S..  463  ff. 
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in  Folge   AllerhOcIister  ErmBchtigiuig  die  laDdeafSratliche  BewilllgOBg 
aonpreohen« 

Sonst  ist  die  Saohe  dem  Ministeriam  fdr  Cultus  and  Unterricht» 
{»etiehongsveise  dem  Staatsministeriam  Torsolegen,  welches,  wenn  der 
Werth  des  %n  Toriossemden'  Gutes  die  Summe  von  Zehntausend  Gulden 
österreichischer  Währung  überschreitet,  oder  die  Belastung  kirchlicher 
Gttter  and  Einkünfte  mit  einer  die  Höhe  von  Zehntausend  Gulden  öster- 
reichischer Währung  fibersteigenden  Summe,  oder  die  Abschiiessung  von 
HIeth-  and  Pachtverträgen  fllr  die  Dauer  von  mehr  als  fQnfsebn  Jahren 
beabsichtiget  wird,  die  Allerhöchste  Schlossfa^sung  einsuholen  hat 

Zum  Behofe  der  Veräusserung  oder  beträchtlichen  Belastung  eines 
bischöflichen  Tafelgates  hat  der  Bischof  sein  Gesuch  der  politischen 
Landesstelle  %ü  dem  Zwecke  %n  fibergeben,  damit  diese  die  Sache  mit  ihrem 
Gutachten  dem  Ministerium  für  Cultus  und  Unterricht^  besiehungs weise 
dem .  Staatsministerinm  vorlegen  könne.  In  derselben  Weise  haben  exemte 
Prälaten  behufs  der  Veräusserung  oder  beträchtlichen  Belastung  der  %n 
ihren  Kirchen  oder  Pfründen  gehörigen  Güter  vorzugehen. 

Za  den  Belegen,  mit  welchen  die  Gesuche  am  die  landesRirstliche 
Erlaubniss  tur  Veräusserung  oder  Belastung  %n  versehen  sind,  gehört 
nach  Beschaffenheit  des  Falles  das  Gutachten  des  Patrones  oder  seines 
Stellvertreters. 

Damit  die.  Veräusserung  oder  beträchtliche  Belastung,  »u  welcher 
die  landesfürstliche  Erlaubniss  erwirkt  wurde,  in  die  öffentlichen  Bücher 
eingetragen  werden  könne,  ist  von  der  politischen  Landesstelle  die  Er- 
klärung auszustellen,  dass  den  besonderen  fiber  die  Veräusserung  oder 
Belastong  des  Kirchengates  bestehenden  Vorschriften  genügt  worden  sei. 
Diess  darf  jedoch  erst  dann  geschehen,  wenn  der  Nachweis  beigebracht 
iüt,  dass  der  heil.  Stuhl,  beziehungsweise  der  von  demselben  Bevoll^ 
mächtigte  die  Erlaubniss  xu  der  betreffendc;n  Veräusserung  oder  Belastung 
ertheilt  habe,  oder  dass  su  der  in  Verhandlung  stehenden  Veräusserung 
oder  Belastung  eine  solche  Erlaubniss  nicht  erfordert  werde. 

Bei  der  Veräusserung  eines  den  Werth  von  Einhundert  Gulden 
österreichischer  Währung  nicht  überschreitenden  Kircbengutes  und  bei 
einer  nicht\  beträchtlichen  Belastung  eines  solchen  Gutes  ist  nach  den 
Bestinunongen  vorsugehen,  welche  für  die  kirchliche  Vermögensverwaltung 
massgebend  sind.  D>ie  Bestätigung,  dass  den  besonderen  über  die  Ver- 
äusserung und  Belastung  des  Kirchengutes  bestehenden  Vorschriften 
genfigt  worden  sei,  hat  die  politische*  Landesstelle  nicht  zu  ertheilen, 
bevor  nachgewiesen  ist,  dass  der'  Veräusserung  oder  Belastung  in  kirch- 
licher Betiehung  nichts  im  Wege  stehe. 

Eine  Veräusserung  oder  Belastung  des  Kirchenvermögens,  welche 
mit  Hintansetzung  der  Vorschriften  dieses  Gesetzes  vorgenommen  wird, 
ist  als  ungiltig  anzusehen. 

Hiernach  können  Eintragungen  von  RechtsgesphSften  der  angeführten 
Art  in  die  zur  Erwerbung  dinglicher  Rechte  auf  unbewegliche  Sachen, 
bestimmten  öffentlichen  Bücher  nur  dann  stattfinden,  wenn  neben  Be- 
obachtung der  Übrigen  gesetzlichen  Erfordernisse  die  ausdrückliche  Er- 
klärung der  politischen  Landesstelle  beigebracht  wird,  dass  den  beson- 
deren über  die  Veräusserung  oder  Belastung  des  Kirchengutes  bestehenden 
Vorschriften  Genüge  geschehen  ist. 
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Hierdurch  bleibt  jedoch  das  den  Glfiabigem  eines  PfrOndners  dorch 
die  bestehenden  Gesetse  eingeräamte  Recht  sar  Embrin^ong  ihrer  Eor- 
derangen  aas  den  Früchten  des  anbeweglichen  PfründeTermögens  Jm 
Wege  der  Realexecation,  so  weit  solche  nach  Massgabe  der  bestehenden 
Gesetse  »alässig  ist^  unberührt.  Die  Gerichtsbehörden  und  die  Hypotheken- 
amter  werden  angewiesen,  jede  Eintragung  einer  Belastung  von  Kirchen- 
gütiern  in  die  (öffentlichen  Bticher  und,  so  \^it  die  Eintragung  von  Ter- 
ausserungen  nach  Massgabe  der  Gesetse  stattsufinden  hat,  auch  die  Ein- 
tragung' einer  Veräusserung  von  Kirchengütem  der  politischen  Landes- 
stelle  anverweilt  ansuseigen* 

Lauer  m.  p.      Belfert  m.  p. 

4.    Preussen. 

PftpfUleltes  BreTe  tohi  IG.  Suli  1821  Aber  die  BUchofi«- 

wablen  in  Preussen. 

Mitgetheilt  von  Professor  Dr.  Hermann  Hflffer. 

Daji  folgende  wichtige  Actenstück  ist,  so  viel  ioh  weiss,  bisher  nur  im  Journal 
historique  et  litteraire  de  ti^ge  (Tom.  IIL  llvr.  36  an.  1837)  veröffentlicht.  Einige 
hier  bei  uns  cursiv  gedrnclite  die  Hanptstelle  enthaltenden  Zeilen  sind  daraus  von 
Laspeyres  in  der  Geschichte  der  Icatholischen  Kirche  Preussens  (Bd.  1,  S.  792 
Anm.  7)  nach  ihm  von  Mejer  (Propaganda  Bd.  2  S.  498  Anm.  1)  und  in  Schulte's 
Kirehenrecht  (Bd.  Ii:  S.  221)  sowie  bei  PAi/Z/p^  Lehrb,  desKIrchenr.  (Bd.  I.  $'.  132 
NoteO,  S.  294),  welche  beiden  letzteren  abei:  irrig  2i.  Junilesen^  mitgetheilt.  Wir  geben 
hier  einen  vollständigen  Abdrack  nach  einer  beglaubigten  Abschrift  der  .an  das 
Munster'sche  JJomcapltel  gerichteten  Urkonde.  Die  Verhandlungen,  aus  denen  das 
Breve  hervorging,  mag  man  bei  MeJer  (a.  a.  0.  S.  488)  nachlesen.  Wir  besitzen  noch 
nicht  Materialien  genug,  um  etwas  Erhebliches,  zusetzeti  oder  berichtigen  zu  können. 

Plus  P.  P.  VIT. 

Dilecti  Filii  aalutem  et  Apostolicam  BenedicUonem.  Qaod  de  Fidelium 
isthic  degentiom  salate  vehementer  soUiciti  tantopere  ezoptevimas,  omni- 
qoe  studio  caravirnas^  id  idernom  feliciter  factam  gratalamar,  Eo  bene 
juvante,  qd  Aactor  est  pacis  et  Pater  totius  consolationis.  Post  tot 
enim  discrimina  temporam  acerbissimoroin  Episcopales  Sedes  in  regno 
isto,  qnae  tot  nominiboip  commendabantur,  instaurare  ac  pro  dominici 
gregis  commoditate  apte  potnimas  ordinäre  re  apprime  cam  Serenissimo 
Rege  Vestro  conciliata,  qui,  animo  quo  est  magno  et- excelso  in  censu 
earumdem  liberaliter  adtribnendo,  stadiis  Nostris  mirifice  favit.  Cniversam 
quidem  rationem  rei  prbbe  cognoscetis  ex  Apostoiicis  litterii9,  quaef  de 
ea  sub  plnmbo  hao  ipsa  die  expediri  mandavimus ;  nee  dubitamus  quin  non 
mediocrem  consolationem  sitis  percepturi,  qnod  et  plnres  Istiud  regni 
Eccieslas  e  sqaalore,  in  quo  jacuerant,  revocatas«  et  illustre  de  Antistitum 
electione  Privilegium  Vobis  "perstare  animadvettetis ;  quod  certe  cam  prfmis 
et  Yestra  et  Germaniae  tota  impensis^ime  efOagitabant.  Hac  tarnen  occa- 
sione  speciatim  Yos  alloqni  per  epistolam  vqlaimus,  neduiu  ut  gratula- 
tlone  communi  Deo  benedicamus,  sed  ut  in  gravissimo  electionum  negotio 
Vestram  religionem,  prudentiam^  integritat^Bm  vehementlssime  excitemns. 
Sint  Vobis  ob  oculos,  (dicimus  animi  sensu  quo  maxime  poasumus  sol- 
licito)  sint  Vobis  ob  oculos  jngiter,  quä^  Tridentina  Synodus  disser^ 
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thsfme  praescrlpsit  ii»  omofba«,  qiii  nd  protnotionem  pracftefendornm 
qiificiiinqiie  rationo  opprAin  «uam  pracstant.  (Sesa.  24.  Cap.  I.  de  Ref. 
et  8i*88.  6.  eap.  1.  de  ftef.)  Do  rinnipQtenHs  Dei  gloria  rca  est,  do  bono 
animaram,  de  aeterna  ealute  ctiam  Vestra.  Non  aliiiin  idcirco  fincm  in 
auffrap^atione  habere  Yos  oportet,  nisi  ut  religionis  utilitatibu«  et  gregfa 
incolumitati  consulatis:  alienia  aatem  Voa  ppccatia  communicare,  affii^mant 
Tridentini  Patres,  nisi  quos*  digniores  et  Ecciesiae  niagfa  utHfs,  non 
qtifdem  precibua,  vel  homano  affectu,  aut  anibientium  aaggestionlbu^,  sed 
eorum  extstentibas  noeritia  iudicaveritia,  praeficl  diligenter  curetis:  Veatrl 
qutppe  studii  ac  suffragii  rationem  reddeti's  ipai  Den,  qui  requiret  de 
manibua  Yestris  sanguinem  ovium,  si  quae  ex  malo  Pastorum  regimine 
interierint.  Cum  voro  ad  religipnis  locrrnienra,  ntilioremqae  Episcopalls 
muneris .  procurationem  summopere  interait,  matuam  servari  utriusqne 
poteatatia  concordiam  qQandoquidem  ex  Ivonia  Carnptensis '  tealimoniiSi 
cum  Regnum  et  Saeerdotium  inter  ae  conveniunt,  bene  rcgitur  mundus, 
floret  et  fructilicat  Eecdesia:  Veitrarum  partium  erif,  eos  adsciscere, 
quoSf  praeter  qualltates  caeteras  eccleaiastico  jure  praefirtitas  prudentiae 
insuper  laude  cammendari,  nee  Serenissimi  Rcgi  minue  graioi  esse 
fwverilis,  de  quibus  anfequam  iolemnem  eleciionis  actum  es  Ckinenum 
regulii  rite  cetebretis,  ut   Vobis  constet  curabilis.  . 

Qnamquam  verb  Serenieaimi  Regia  desidertia  annuentea  in  prae» 
dictia  Nostria  literia  constituerimua,  eligeiidoa  ad  Borostiae  Ecdeslaa, 
eiuadem  regnl  locolas  ease  debere,  non  idcirco  tarnen  eo«  omnea,  qot 
extra  idem^  regnum  morantur,  nulla  exeeptione  facta,  eaio  a  Vobis  inten-^ . 
dimns  exciudendoa.  Si  enim  in  presbyterum  ex  Germanica  nationa,  pra»» 
cipua  laude  praeclarnm,  qui  extra  Boruasiae  ditionis  fina«  habitel,  veta 
Yeatra  incliaent,  eum,  assrntiente  Rege»  in  Epiaoopum  aligi  a  Tobia 
poaae,  libentissiroe  declaramus« 

Haeo  dilecti  Filii,  a  piä  et  religiosa  cfrcumspectlone  Vestra  fidcnter 
exqujrimus,  omnemque  idcirco  in  Yos  pastoralis  ac  paternne  Nostrae 
coliortattonia  vira  effundimua,  at  eoa  Nobia  confirmandoa  exkibeatia  An- 
tistites,  dn  qiiorum  electione  .omViipotenti  Deo  gratlas  agere,  fidera  Vestran 
laudare,  Eccieaiia  ex  aninio  gratulari,  Ntibia  denique  in  Domino  gaudera 
possimua.  Quae  nt  prospere  et  e  aententia  auccedant,  divini  praeaidii 
pignufl,  Apostolicafu  Benedfctionfm  Yobia  impertimur  ex  ciorda. 

Datum  Romae  apud  sanctam  Mariam  Maiorem  die  16*  Jalii  ajuii 
1821.     Pontificatus  Noa^ri  anno  XXII. 

Pius  P.  P.  VIL 
Dilectia  Filiia    .       ' 
Dacano  et  Canoniciisp  Episcopalia  Ecciesiae 

Munaaicriensia«  ,         ^'      ^ 

5.    Rdsslan^. 

Das  jEM^isrlfrcn  dem  hell.  Stulil«  and  dem  Casaiir  ^IVIIftOlaaii 
S^scliiosaene  Concordai  Yom  9.  Ausuai  I84T9 

Dl  Iti^ftheilt   nach   einer  zn    Rom   genommenen   Abschrift,    nehst 

einigen  auf  das  Cencordat  und  die  ge^enwfirtif^e  Lai^e  der  bathol. 

Kirche  in  Russland  bezügiichen  Jitcrariachen  Nachweisangen. 

Am  3.  Juli  1*846  Xheilte  Pitis  IX.,  indem  er  mehrere  rassische  BischOfe  pri- 
ccmlsirte,  die  f^cadlge  Kunde  Ton  dem  am  3.  August  (15.  Au^  russ.  Stjls)  1S47 
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mH  "dtai  Cxiireii  llikolaaf  tlisesdiiofse nm  ConcorAate  (wie  wir  bei  Marffofii  $\tp:t 
4rr  Kirche  I«  den  ersten  Jabrxrbnt  des  Ponlifirates  Plus  IX. ,  2.  Anfl.  Cbers.  res 
P.  ^tt4  C&mM^   IhBxbrnck  1860  S.  150  ff.  lesen)   ,,den  Im  ^ehflmen  Consistorhim 
TersamnieUen  Cardinalen  mit,   Ihnrn.  ankündigend,    dass  es  Ihm  gelungen  sei,   In 
diesem  Reiche  einige  durch  lange  Verwalsnng  betrübte  Kirchen  des  lateinischen 
Ritns  nieder  herzustellen,  und  zugleich  hoffend,  dass  er  recht  bald  auch  ilr  at»dere 
Kirchen  werde  Vorsorge  treffen  kOnnen,  sowohl  In  den  eigentlichen  Riissland,  als 
In    dem  Königreiche  Polen,   welche   schon   lange  Terwalset  seien.    Es  sei  In  den. 
Concardste   bestimmt,    dass  In  Cherson   ein   Bistbum   mit  eloen  Dorocapitel  und 
Seminar  errichtet  werde,  und  sechs  andere  Diöcesen  des  lateinischen  Ritus,  welche 
schon  beständen,   haben  eine  neue   Omschreihung   erhalten.    Der  Papst  hatte  sich 
dafftir  verwendet,    dass  den  BIschOfen  In  Ihren  DIdcesen  die  freie  Verwaltung  der 
kirchlichen  -Angelegenheiten  eingeräumt  wurde,    und  dass  sie  ihr  Amt  ausüben, 
die  Kirchenzacht  hanilhaben^  die  Glaubigen  In  der  Religion  und  Frömmigkeit  heran* 
bilden,  und  jene  Jünglinge  für   den   geistlichen  Stand  erziehen  konnten,   welche 
Beruf  fär  denselben  in  sich  fühlten.    Noch  viele  andere  Ziigestandnlss«  dieser  Art 
erlangte    er,    wie    man    aus    den    unten    mitgeiheilten   Artikeln  des  Concordata 
eraehen   kann.     U.    s.   darüber    auch^  die    LItterae    apostolicae    d.  3.  Juli  1848: 
yyVfiiversaliM  ecciesJae   cura'^    {Ada    PH  JX.    Romae    ex    typographia    booamm 
artlam  1858.  T.  I.  p.  134).  „Der  beil.  Vater  hob  Indessen  hervor,  (wie  wir  welter 
aas  Margeiii  a.  a.   0.    entnehmen)   dass  nicht  alle  Rechte   der  Kirche  ihre  An- 
erkennung gefunden,    und    dass   noch    viele   Fragen   von   grOsstem    Gewichte   zd 
ordnen  Übrig  seien,   weiche  seinen  väterlichen  Herzen  viele  Sorgen^  und  Knmmer 
Temrsaditen:  die  den  Glaubigen  zn  gewahrende  Freiheit  des  freien  Verkehres  mit 
dem  apostoHscben  Sluhle;   die  dem  Klenis  zu  erstattenden  Güter;   die  Entfernung 
der  Agenten  der  Regierung  ans  den  bischöflichen  Consistorlen ;    die  Verbesserung 
dea  über  die  gemischten  Ehen  erlassenen  Gesetzes,    nach  welchem  nur  die  unter 
AaalstCDS  der  schlsnatlschen  Priester  eingegangenen  Ehen  als  giltig  anerkannt  seien; 
die  den  Katholiken  zuzugestehende  Freiheit,    die  Angelegenheiten  der  gemischten 
Eben  den  klvcbUehen  Gerichten   zu   onierstellen;    die  Abschaffung  Jener  Gesetze, 
wflciie  lllr  die  Ordensprofeas  ein  gewisses  Alter  festsetzen;   die  den  rellglOsflii 
Orden  «o  gebende  Eriaabniss,  Schulen  In  ihrer  Mitte  zn  eröffnen;  sodann  die  noch 
verhinderte  und  verbotene  Bekehrung  zur  katholisehen  Religion,  womit  der  Papst 
sich  In  jeder  Welse  zu  beschäftigen  versprach.   Es  hat  nun  zwar  mehrfach  von  neuen 
Unterhandlungen  mit  Russland  über  eine  Erweiterung   des  Coneordats  verlautet, 
aber  man  hat  nicht  gehOrt,    dass  dieselben   zu  einem  Ergebniss  gefuhrt  haben. 
Das  Concordat  vom  3.  August  1847   Ist  zwar  am    15.  November   (27.  November 
griechischen  Styls)  desselben  Jahres  vom  russischen  Kaiser  ratlficlrtVorden;  aber 
ausser  der  Eingangs  erwihnten  Einsetzung  einiger  BischOfe  (vgl.  darüber  den  bei 
Murkard  Nouveau  reeuell  g^odral.  Tom.  XI.  A.  Qotüngue  1853.  p.  199  sq.   mlt- 
gathellten  Artikel  des  Journal  de  Si,  Peter shmrg  vom  30.  Dccember.  1848),  bat 
die  Ausführung  des  Concordates  von  Selten  der  russischen  Regierung  keinen  Fort^ 
gang  gehabt    Es  dauern   vielmehr  In  Russland  und  Polen  die  gewaltsamsten  Be-^ 
drficknngen .  der  katholischen  Kirche  fort,  und  die  russische  Gesetzgebung,  In. Folge 
deren  die  zahllosen  Acte  der  Bedrückung  lo's  Werk  gesetzt  werden,  Ist  statt  gemildert 
noch  verscharrt  worden.  Man  vgl  darüber  die  ruesiscke  Geseizyebung  gegenüber  der 
Kirchengewall  (s.  JrchiVj  Bd.  V.  S.  300),  und  die  actenmässige  Ueher&idit  dieser 
Gesetzgebung  seit  dem  J.  1782—1859  In  der  Atigsburger  Poelzeiiung  1860  Im  Januar 
und  März  (s.  die  Separatausgabe  derselbea:  7>eir/arA/an4  1860  Nr.  4,  0,  34.)  Wir 
kommen  später  In  Znsammenhange  auf  diese  Dinge  zurück,  laasen-  aber  hier  jetat 
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folgen  die  mir  aiprziigswelie  bei  Murharä  1.  c.  p.  198  sq.,  Tonstindlg  aber^  wie 
wir  Jetzt  erfahren,  in  den  ods  noch  nicht  aelbst  zngegangenen  dt  Jcta  PH  IX* 
T.  L  p.  102—149  nebst  der  Allocation  nnd  der  Ciroamecriptionsbolle  vom  3.  Jnlf 
1848  bereits  mitgetheiiten: 

Articoli  de  Qalbas  ConTentoiii  Est: 

L  In  Rassiaram  Imperio  Septem  statanntor  Dioeceses  Catholieae 
Romanae:  Archiepiscopatas  unas,  Episcopatus  sex,  nempe: 

1.  Archidioecesis  Mohilowiensis  amplectens  omnes  finperii  partes,  qaae 
non  continentur  in  sex  Dioecesibus  infra  nominatis;  Magnus  Finlandiae 
Dacatas  in  ea  jiariter  continentur. 

2.  Dioecesis  Wünensis  complectens  gubernia  Wilnae^  et  Grodni  com  iis 
limitibus,  qnibns  in  praesens  isircumsoribnntur«    * 

3.  Dioecesis  Telseae,  seu  Samogitiensis  complectens.  gubernia  Cnrlandiae, 
et  Kowni  intra  limites,  qaibus  nunc  praefiniantor 

4.  Dioecesis  Hinscensis  complectens  Gubemiom  Minscae  cum  suis  ho* 
diemis  limitibus. 

5.  Dioecesis  Lnceorena  et  Zytomeriensfs  constans  Gaberoiis  Kie?iae,  et 
Yoliniae  cum  suis  hodiernis  limititiup. 

6.  Dioecesis  Camenecensis  complectens  gubernium  cum^cuis  praesen* 
tibus  ünibus. 

• 

7.  Nova  Dioecesis  Cbersonensis,  qnae  constat  Provincia  Bessarabiae, 
gnbemiia  Chersonesi,  Ekaterliiioslaw,  Tauridis,  Saratoviae  et  Astracani^ 
et  religionibuB  positis  in  generali  gabemii  Caucasi. 

IL  Apostolicae  Lltterae  sub  plambo  statuent  amplitodinem,  et  limites 
Dioecesium  veluti  praecedenti  articnlo  indicantur. 

Decreta  executionis  complectentur  numerum,  et  nominatlonem  Paroe- 
ciarum  cujusque  Dioecesis^  ac  Banctae  Sedi»  sanctioni  subjicientnr. 

in.  Numerus  Suffraganeatuum,  qui  Apostolicis  Litteris  Pii  VL  anno 
1798  sub  pinmbo  datis  statuti  sunt,  in  sex  veteribus  Dioecesibus  servatur. 

lY.  In  urbe  Saratowia  erit  Saffraganeatus  novi  Episcopatus  Clier- 

Bonensis. 

Y.  Episcopus  Chersonensis  annuum  liabebit  censum  quatuor  miUiüm 
quadrigentornm  octoginta  mblorom  argenteorum.^  Ejus  Saffraganeus  eadem 
fruetur  dote,  qua  alii  Episcopi  Suffraganei  in  Imperio  potinntur,  scilicet 
bismille  rublorum  argenteorum. 

YI.  Capitulum  Cathedralis  Ecclesiae  Chersonensis  novein  constabit 
ecclesiasticis  Viris  nempe;  (a)  düobus  Praesulibus  seu  Dignitatibns  Prae- 
posito,  et  Archidiacono:  (b)  quatuor  Canonicis,  qnorum  tres  Tbeologi, 
Poenitentiarii,  et  Parochi  muneribus  fungentnr:  et  (c)  tribus  Manaiönariis 
Benefieiariis. 

YII.  In  novo  Chersonensi  Episcopatu  ecit  Dioeceaannm  Seminarinm: 
ibi  quindecim  usque  ad  vigintiqninqne  Alumni  alentur  gubernll  impendüs, 
yeluti  qui  in  aliis  Seminariis  pensione  frunntur. 

YIII.  Donec  Episcopus  Catliolicus  Armenii  ritns  nominabitur,  spiri- 
tnalibus  AitndDiornm  Catholicoram  in  Dioecesibus  praesertim  Chersonensi 
et  Camenecensi  degentium  necessitatlbus  consuletur,  iis  aptando  reguläs 
cap.  9  Concilii  Lateranensls  an.  1215« 
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IX.  Episcopi  Camen'ecensis  et  Chersonensis  sf ataent  namerDm'  Cle- 
ricornm  Armenioram  calholicorom  qai  in  eoram  Seminariis  Qabeniii 
impendiis  ali  debent.  In  anoquoque  ex  dictis  Seminariis  aderit  Pres- 
byter Armenius  eatholioos/ ot  alumnos  Armenios  proprii  ritus  caermoniis 
erodiat.  ^ 

X.  Quoties  spiritaalee  catholiconim  Romanoram  et  Armenioram 
noyi  Episcöpatus  CbersonenslfB  necessitates  postalaverint,  Episcopns  praeter 
modos  hac  asqae  adbiditos,  at  haias  modi  oocurrator  necessitatibos,  ob 
bane  causam  Presbyterorom  expeditionibos  seo  missionibas  atetur  et  Im- 
periale gabemiam  eam  pecaniae  vim  soppeditabit,  qaae  illornm  itineri,  et 
▼ietui  faerit-  necessaria« 

• 

XI.  Dioecesium  namenis  in  Poloniae  Regno  servatur  qoemadmodnm 
praeAnitns  fait  in  Apostolicis  Litteris  Pii  TU.  die  30.  JunÜ  ahni  1818. 
Nihil  Immatatar  qaod  ad  nomerom,  et  denominatlonem  Suffraganeataom 
hamm  Dioeeesiam  pertinei. 

XIL  Designatio  Episcoporom  pro  Dioecesibus,  et  pro  Saffraganea- 
tibas  Imperii  Rassiarom^  et  Poloniae  Regni  per  singnlas  Ticea  locom 
habebit,  consiliis  ante  habitis  inter  Imperatorem  .et  S.  Bedeni«  Institatio 
canoniea  ipsis  a  Romano  Pontifice  dabitar  jnxta  consaetom  morem»  • 

XIII.  Episcopns  est  solus  judex  ^t  administrator  negotiomm  eCde- 
siasticoram  soae  Dioecesis,  salva  tamen  subjeotione  canonica  Sanctae 
Apostolicae  Sedi  debita. 

XIV.  Negotia,  qaae  antea  sabjici  debent  deliberationibas  Consistorii 
Dioeeesaniy  sant 

I.  De  Yiris  Ecdesiastiois  Dioecesis. 

(a)  Negotia .  ad  disciplinam  generatira  pertinentia  (ea  tamen  minoris 
momenti,  qaae  leves  secam  trahant  poenas,  destitione^  vel  ,deten- 
tione  plas  minas  diutarna  minores,  ab  EpiSGopo  decemantar,  in- 
consalto  Consistorio  plena  eidem  Episcöpo  relicta  libertate  con- 
solendi,  si  opportunom  ei  videbitar,  Consistoriam  idem  tarn  de 
hajasmodi^  tarn  de  ceteris  negotiis.) 

(b)  Negotia  inter  eciplesiasticos  oontensiosa,  qoae  Ecclesiaram  pro- 
prietates  tom  mobiles  tum  immobiles  attingunt. 

(c)  Quaerelae,  reclamationes  contra  Ecclesiasticos  vel  ab  Ecclesiasticis^ 
Tel  a  Xaieis  delatae  ob  injurias  vel  damna^-vel  propter  obliga- 
tiones  haud  serTatas  ac  minime  dubias  tum  in  jure  tum  in  facto^ 
com  tamen  actor  hano  praeferat  viam  at  saa  taeatur  jura. 

(d)  Caosae  noUitatis  votoram  [monasterlorum;  ipsae  perpendentar  et 
judioabuntor  jaxta  regulas  statutas  in  .Apostolicis  Litteris  Bene- 
dict! XIV.  9,Si  datam.«' 

IL   Quantum  ad  Laicos. 

(e)  Causae  matrimoniales,  probationes  legitimltatis  matrimonio'ramy  acta 
natiTltatlSy  acta  baptixatorum  et  defunctoiram  etc. 
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(f)  CasiM  in  fiiibas  neeesse  est  InBigere  poenUfOtlaiii  cmopieam  ob 
crimen,  ob  ordioationum  poenalhim  violationein  (eoBtravenlion),  vel 
ob  delicluiii  quodciimqu^  de  quibus  a  laicia  TribuMdibos  lata  eal 
sententia.  ^ 

IV.   OecoDomiea. 

(g}  Pracscriptum  Tel  praevia  nota  summarum,  quae  Clero  eaateiitaiido 
destinantur,  cxameh  expehaarum,  ratio  de  bis  aummia  reddita, 
negotia  quae  Templorom,  Aedicularum  etc.  instauratioiiem  vel  i^edin 
licationeni  respiciant.  Praeterca  Consistorii  erit  formare  in^icea 
EccJeaiasticorum,  et  Paroecianoram  Dioecesis,  tnittere  eocyclieas 
litteraa,  aliaque  scripta,  quae  non  spectcnt  begotia  administrationis 

Dtoecesis. 

■  ■• 

XV.  Negotia  praedicta  decernuntur  ab  Episcopo  postqaam  a  Con- 
sistorio  examiData  fueriot,  qaod  tamen  consulationis  partes  tantiunmodo 
retifiet '  Episcopus  minime  tenetur  afferre  rationes  suaa  sententiae  itlls 
eliam  In  casibuSy    In  quibus  ejus  opinio  ab  illa  Consistorii  discreparet« 

XVI.  Cetera  Dioecesis  negotia,  quae  administrationis  nomen  habent, 
et  'in  quibus  continentur  casus  conscientiae,  fori  interni,  itemque  uti 
Bupra  dktum  est,  casus  disciplinae  levibus  dumtaxat  poenis,  aut  pasto- 
ralibus  eihortationibua  obnoiii  ab  anotoritate  et  a  Sententia  spontanes 
Episcopi  unice  pendent 

'  XVII.  Omnes  Consistorii  Vir!  sunt  ecolesiastici;  eomm  fioiniDätlo» 
et  dimissio  ab  Episcojio  pendent;  nominationes  .ita  finnt  ut  Gobemio 
haud  ingratae  sint.  Si  Episcopus  ex  soae  Conscientiae  monita  oppor- 
tunum  ducat  aliquem  a  Gonaistorio  remoyere,  statim  alinm  in  ejus 
locum  sufficiet  Gubernio  pariter  baud  ingratam« 

XVIII.  Personae  Curiae  Consistorii  ab  Episcopo  confirmabuntw 
ad  praesentationein  Secretarii  Consistorii« 

XIX.  Secretarins  Episcopi,  cni  munos  demandatum  de  eommeroio 
Litterarum  officialium,  et  pecuiiarium  ab  Episcopo  directe  et  immediate 
nominatur,  is  pro  ejusdem  Episcopi  arbitrio  ex  Viris  eccleaiastids  eligi 
poterit. 

XX.  Mnncra  Virorom  Consistorii  cessant,  ubi  Episcopus  ex  faac 
Tita  niigraverif,  vel  Episcopatum  dimiserit,  aeque  ac  ubi  fioem  habuerit 
Administratio  Sedis  Tacantis.  Si  Episcopus  diem  supremum  obeat,  vel 
ab  Episeopätu  se  abdlcet^  iliius  successor,  vel  qiii  pro  ten^pore  illius 
locum  tenet  (sive  Coadjiitorem  habeat  cum  futura  successione  sive  Capi- 
tuium  eli<cat  Vicarium'  Capitularem  ad  sacrorum  Canonum  normam)  staiim 
Consistorium*  iterum  constituet,  quod  sempcri  ut  supra  dictum  eet^ 
Gubernio  haud  ingratum  ait. 

>  XXI.  Episcopus  supremum  habet  möderamen  fn  docendi  raftionem, 
In  doctrinam,  in  disciplinam  omnium  suao  Dioecesis  Seminariorum  juxta 
praescripta  a  Conciiio  Tridentino  Cap.'XYÜL  Sess.  XXilL 

XXIL  ElectionesRectorum,  Inspectorum,  Professorum  et  Hagistrorlim 
pro  Doecesanis. Seminariis  Episcopo  reservantur.  Antrqiiam  tos  Hominet 
certior  fieri  debet,  bujusmodi  electiones  quod  ad  civilem  vivendi  rationemp 
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haud  praebere  gabcrnio  objiciendilociiffl«  Cum  Episcopos  Deeeasarium  duxerit 
ampvere  Kectorrm«  vel  Inapectorem,  vei  aliquem  ex  Profeasoribus,  aut 
Mas^istria,  statim  iüji«  tadeai  ratione  auccessorem  dat.  Ipse  libertate 
poltet  iotermitteiidi  pro  tempore  unuro  Tel  plura  studiorum  currieula  in 
8110  Seminario.  Cum  nccessarium  existimavcrit  intermiUere  omnes  in- 
aimul  studionim  cursus,  et  alumnos  ad  suos  paremes  mittere,  eontinao 
gubernium  instruet. 

XXIII.  Archicpiscopus  Metropolitanas  Mohilowlensia  exfrcet  in 
Ecclesiaaticaib  Araiiemiam  Pelröpolia  ermdero  auctorüatem,  quam  quia- 
qua  Episcopua  in  proprium  Dioecesanum  Seminarium  ex(*rcet.  Is  unice 
fjusdtfli  Academiae  Caput  et  suprcmiis  Moderator  est.  Coetua  Consilia- 
riorum  t«»I  Moderatorum  Academiae  consuhationis  tantum  partfd ,  habet. 

XXIY«  Electio  Rcctoris,  Inspectoris,  et  Prufesaorum  Academiae 
ab  Archifpiscnpo  fiet  ex  reiatione  Conailii  Academici.  Quae  in  Articulo 
XXU.  praescripta  sunt  biac^  electionibus  item  aptantur. 

XXV«  ProfesBorea^  et  Adjuncti  scientiarum  Theologicamm  semper 
ex  Eccieaiaslicia  Viria  eiiguntur»  Ali!  Magistri  eligi  poterunt  ex  Laicis 
cadiolicam  religionem  Romanam  profitentibus,  iiaqne  praphabitia,  qui 
•tttdionirii  curriculum  confecerlot  in  aliquo  majore  Imperli  Athenaeo^  at- 
que  AraHi»inico8  gradu«  fuerint  con^equuti. 

XXVL  Conscientiae  Moderatores  alumnoram  tum  cujasqne  Sefni- 
nafii^  tum  Academiae  nullam  sibt  arrogent  partim  in  dirlgenda  Inatituti 
ditsciprinai  fp<9t  eligentur,  et  nomiaabuntur  ab  Episcopo,  vel  Archiepiscopo. 

XXVII.  Post  novam  Diorceaium  clrcumscriptionem  Archiepiacopua 
aemel  et  in  perpetuam  cum  Ordinariorum  consiJio  atatuet  numcrum 
alumnornm«  qui  ab  unaquaque  Dioecesi  ad  Academiam  mitti  poterunt. 

XXYIII.  Programma  Studiorum  pro  Seminariia  redigetur  ab  Kpia* 
copia.  Pro  Aoademiä  ab  Archlepiscopo»  poslquam  rem  cum  suo  Aea- 
demico  Conatlio  contulerit.  ' 

'  XXIX»  Postquam  regolae  Acpdemiae  Eccleafasticae  Petropolia  mo<» 
diiicationea  subierint  conformea  institutis,  de  quibus  in  praecedentiboa 
Articulia  conTentum  est,  Archiepiacopua  Mohilowiensia  de  Ipsa  Academia 
relationem  ad  S.  Sedem  mittet  Uli  parem,  qu^m  Archiepiacopua  Var- 
aayienaia  Khoromanaky  confecit,  quum  Academia  eccleaiaatica  bujua 
ciTitatia  rnit  reatituta.  ' 

X]!LX»  Ubicnmqae  jua  patronatua  haod  exfstit«  Tel  pro  tempore 
eat  intertiiasam,  nominantur  ab  Epiacopo  Parochi  Gubernio  band  ingrati) 
praetio  (xamioe  et  cöacarsu  inter  canditatos  juxta  regulaa  1^  Concilio 
TWdentinn  praeaeriptat. 

X^Xl.  Tetnpla  catholica  romana  libere  reparantür  aere  Commnni- 
tMom,  Tei  priiatorum  bominnm  qui  hujuamodi  curam  auscipero  velint. 
Quotreacmnqua  eorum  Tfrea  haud '  aufficerent.  Imperiale  Gubernium  adire 
poleranty.vt  oeoeslaBria  anbsidia  pbtineant.  Conatl.uhi  capietur  nova  aedl- 
Sftndi  leanpla,  et  Paroecianm  nuroerum  ugendi  quam  id  postulet  Tel 
popuH  inerementam,  Tel  nlnia  exietentium  paroeciaruBi  auplitado  et 
commanicatioBum  dirücultaa» 

Romae  8.  Angnstl  1847. 

A.  Card,  iMtnbruschini.         j  L.  Coms  de  iloudoff. 

A,  £Mtincff. 
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Utemtiir« 

Die  Revlsioii  de«  Coneordate  *). 

Von  Prof.  Dr.  J.  Fessler    Wien  bei  Carl  Gerolds  Sohn  1861.  44  S.    8. 

Die  Worte,  welche  Graf  Apponyi  am  17.  September  ▼.  J.  im  ver- 
stärkten Reichsrathe  fiber  das  Concordat  gesprochen,  als  seien  dadorob 
die  Stellang  des  Primas  von  Ungarn,  die  Rechte  des  Königs  besttglich 
der  Ernennuig  der  Aebte  und  die  Personal-Immanität  der  ungarischen 
Gteistlichkeit  beeinträchtigt  worden,  haben  bekanntlich  in  der  Tages- 
presse einen  Widerhall  gefunden,  den  der  hohe  Redner  sicher  nicht  be- 
absichtigte, und  sind  su  dem  Zwecke  ausgebeutet  worden,  um  dem  von 
Reichsrath  Ifaager  gestellten,  aber  von  der  hohen  Versammlmig  nicht 
angenonmienen  Antrag  auf  y^Reeision  des  Caneordais^  einen  Anschein 
von  Berechtigung  und  die  Bedeutung  einer  allgemeinen  und  gewisser- 
massen  unwiderstehlichen  Forderung  der  öffentlichen  Meinung  su  ver- 
schaffen. Dass  und  wie  Cardinal  Rauscher  augenblicklich  die  Orand- 
losigkeit  der  von  dem  edlen  Grafen  vorgebrachten  Einwendungen  geseigt 
hatte,  davon  wurde  wohlweislicA  keine  Notis  genommen;  denn  man 
wollte  nur  einen  Yorwand,  um  unter  dem  Feldgeschrei  ^,Revislon  ,^^  den 
schpn  öfter  abgeschlagenen  Sturmlanf  gegen  das  Concordat  von  Neuem 
SU  beginnen.  Es  war  und  ist  mit  dieser  „Revision'^  wie  unser  Ver- 
fasser sehr  richtig  bemerkt,  eben  so  gemeint  wie  mit  Napoleons  DI. 
Revision  der  Verträge  von  1815,  von  welchen  bereits  nicht  ein  ganser 
Bats  mehr  aufrecht  steht.  Indessen  thut  unser  Verfasser  diesen  Stürmern 
gar  nicht  die  Ehre  an,  sich  mit  ihnen  besonders  %ü  befassen.  Er  be- 
handelt die  Frage  von  der  Revision  des  Concordats  nur  vom  ungarischen 
Standpunkt  aus,  weil,  wie  er  sagt,  einsig  von  dieser  Seite  beachtens- 
werthe  Gründe  für  diese  Revision  und  deren  Nothwendigkeit  vorgebracht 
worden  sind  und  das  gegen  die  Nothwendigkeit  der  Revision  des  Con- 
cordats für  Ungarn  Gesagte  doppelt  und  dreifach  für  die  übrige  Monarchie 
gilt.  Nachdem  er  darum  nachdrücklich  darauf  hingewiesen,  wie  be- 
denklich für  die  Erhaltung  von  Treue  und  Glauben,  für  Recht  und  Frei- 
heit in  der  Gesellschaft  überhaupt,  insbesondere  aber  gegenwärtig  in 
Oesterreich  das  Rütteln  an  den  öffentlichen  Vertragen  ist,  und  dass  man 
daher  sn  solchen  Revisionen  nur  im  Falle  wirklicher  und  dringender 
Nothwendigkeit  schreiten  dürfe,  .  untersucht  er,  Punkt  für  Punkt  den 
vom  ungarischen  Standpunkte  aus  gegen  das  Concordat  in  der  Presse 
vorgebrachten  Einwendungen  folgend,  ob  eine  solche  Nothwendigkeit  hier 
gegeben  sei.  Diese  Einwendungen  sind  nun  folgende:  1)  Nach  Artikel  IL 
des  Concordats  seien  die  Eiisbischöfe  und  Bischöfe  in  ihrem  Verkehr 
mit  dem  heil.  Stuhle  vollkommen  frei ;  dagegen  sei  dar  König  von  Ungarn 
berechtigt,  päpstliche  Btdlen,  Breven,  Verleihungen  u.  s.  w.  die  Geneh- 
migung XU  versagen j  Recnrse  an  den  römischen  Hof  willkürlich  ein- 
suschränken.  Hiergegen  bemerkt  nun  unser  Verfasser,  in  welch  schrei- 
enden Widerspruch  mit  sich  selbst  die  liberalen  Blätter  gerathen,  indem 
sie  der  Willkür  nach  irgend  einer  Seite  hin  das  Wort  reden,  und  die 
Wiederherstellung  des  Placetnm  reginm  begehren,  da  doch  in  den  Muster- 

*)  Man  vgl.  darüber  S.157  f.,  and  nnten  in  der /%lit/r«ii  Bibliogr.  die  Rubrik: 
Ansprüche  der  P^oissiamen  in  Oesierresch^ 
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England,  Belgien,  dieses  Plaoetam  nicht  bestellt,  and  selbst  in  Prienssen 
dasselbe  schon  184^1,  also  in  einer  Zeit  abgesehaft  worden,  wo  es  in 
Oesterreich^  noch  Jahre  lang  in  voller  BiQthe  stand.  Wenn  die  Presse, 
sagt  er. mit  Recht,  keine  besseren  Gründe  für  die  Revinion  des  Cbn- 
cordats  hat,  so  dürfte  der  Beweis  für  die  Nothwendigkeit  dieser  Revision 
auf  sehr  schwachen  Füssen  stehen. 

2.  Nach  Art.  18.  des  Concordats  habe  der  heil.  Stohl,  ohne  dass 
die  Regierang  n^tsasprechen  habe,  das  Recht,  Kirchensprengel  nea  . 
sa  erriciiten,  oder  neue  Grensbeschreibangen  derselben  vorsanehmen. 
Dagegen  sei  der  König  Ton  Ungarn  berechtigt,  ohne  Anfrage  in  Rom, 
Bisthfimer  so  sertheilen,  neae  ansalegen,  mit  alten  Kirchengtttern  sa 
dotiren,  die  Pfarreien  so  vermehren.  Hiergegen  bemerkt  onser  Verf.,  dass 
der  Einwand  nach  beiden  Seiten  hin  auf  anwahren  Behaaptangen  berahe ; 
denn  1)  sei  es  nicht  wahr,  dass  das  Concordat  dem  heil.  Stöhle  das 
Recht, '  Kirchensprengel  so  errichten  d.  s.  w.  ertheile,  ohne  dass  die 
Regierang  roitsosprechen  habe,  indem  es  omgekehrt  die  aasdrttckliche 
Bestimmung  enthalte:  i^^Doch  wird  er  (der  heil.  Stahl)  in  einem  solchen 
Falle  mit  der  kaiserl.  Regierung  in's  Einvernehmen  tretend*  2)  Zeige 
die  Geschichte  Ungarns  aogenseheiniich  an  dem  Beispiele  der  Zertheilang 
der.Diöcese  Gran,  aus  der  im  Jahre  1776  die  Diöcesen  Neosohl,  Zips 
ond  Rosenao  hervorgingen,  an  der  Bildang  des  grlechtsch-onirten  Bis- 
thoms  Grpsswardein  im  Jahre  1780,  an  der  Errichtong  der  DiOeeeen 
Kaschao  und  Ssathmar  im  Jahre  1854,  welche  Bisthamssertheilongen 
nnd  Errichtongen  stets  dorch  den  Papst  aaf  Antrag  der  Regierdng  er- 
folgten, dass  es  nicht  wahr  sei,  dass  vor  dem  Concordat  der  König  von 
Ungarn  berechtigt  gewesen  ohne  Anfrage  in  Rom  Bisthttmer  sa  ser- 
theilen, neae  su  errichten  o.  s.  w. 

3.  Nach  dem  Concordate  (Art.  22)  vergebe  Se.  Heiligkeit  an  sämmt- 
liehen  Metropolitan-  oder  ersbischöflicben  ond  Soffragan-Kirohen  die 
ersten  Würden  selbst,  ond  sei  der  Soaverain  nicht  frei  in  der  Ernennong 
von  Bischöfen,  sondern  an  den  Rath  von  Bischöfen  in  derselben  Kirchen- 
provins  gebonden;  er  ernenne  nicht,  sondern  benenne  and  schlage  sar 
canonischen  Einsetsang  vor.  (Art.  19).  Dagegen  ernenne  der  König  von 
Ungarn  Ersbiscböfe  ond  Bischöfe,  Aebte,  Pröbste  ond  Chorherrn  aas 
eigener  Machtvollkommenheit.  Wer  vom  Könige  som  Ersbischof,  Bischof, 
Abt  oder  Probst  ernannt,  ond  darch  die  ongarische  Hofkanslei  als  solcher 
bekannt  gemacht  worden  sei,  nehme  sogleich  den  ihm  sakommenden 
Titel  und  Rang  ein,  leiste  den  Homagial-Eid,  ond  trete  in  alle  Würden 
ond  Rechte,  welche  die  ongarische  Reichsverfassong  einem  Dlöcesan- 
Bischof  soerkenne.  Nor  aller  geistlichen  Gerichtsbarkeit  habe  er  sich 
so  lange  so  enthalten,  bis  er  dovoh  die  gowöbnliche  Bolle  aas  Rom 
die  päpstliche  Censecration  erhalten  habe.  In  Besiehong  auf  diesen 
Einwarf  hebt  onser  Verfasser  vorerst,  nicht  ohne  ein. leises,  gleichsam 
«wischen  den  Zeilen  so  lesendes  Lächeln  hervor,  1)  dass  es  „Chor- 
herm^'  nor  an  Collegiat- Kirchen  oder  in  regalirten  Chorherrn-Stiften 
gibt,  ond  man  in  letsteren  Chorherr  nicht  darch  königl.  Ernennong, 
sondern  durch  die  Ablegong  der  Ordens-Profess  wird,  von  dem  Chor- 
herm  der  ersteren  Art  aber  das  Concordat  gar  nicht  spricht,  weil  das 
lateinische  Wort   Canonicos,    welches   im  Concordat  vorkommt,    nicht 
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Chorbtti^  sondern  Domkerr  bedeutet.  2)  Ihm  das  Wort:  Comeeraiien 
die  biseh50iclie  Weihe  bedeutet,  diese  aber  Niemand  durch  eine  pApstUehe 
Bolle  empfangt.  Dann  aber  bemerict  der  Verfiisser  1)  in  Bexug  aof  die 
Ernennung  der  Bisehöfe,  dass  der  Einwarf  gans  and  gar  grandlos  ist» 
weil  es  falsch  ist,  dass  der  Soaverain  darum,  dass  er  den  Raih  Ton 
Bischöfen  sa  hören  versprochen  hat,  bei  dieser  Emennang  mcU  frei 
sei,  indem,  er  ja  nicht  Tcrpflichtet  ist,  diesem  Rathe  xa  folgen»  Wenn 
es  aber,  bemerkt  er  ferner,  in  dem  Concordate  heisse,  daSs  f,Seine 
Majestät  die  Biscliöfe  dem  heil.  Stuhle  sor  canonischen  Einsetsong  Tor- 
sciilagt/^  so  sei  es  anbegreiflich,  wie  Jemand,  der  etwas  Ton  der  flache 
versteht,  sich  daran  stossen  könne,  da  ja  ans  dem  Einwurfe  selbst 
hervorgehe,  dass  es  auch  nach  ungarischem  Rechte  nie  anders  geweste. 
Denn  dort  heisse  es:  Nur  alkr  geiitliehen  GerishUbarkeit  hat  et*  dich 
so  lange  su  enthalten,  bis  er  durch  die  gewöhnliche  Bulle  aus  Born 
n.  ni  w. ;  die  canonische  Einsetsung  (Institation)  sei  aber  eben  nichts 
anderes,  als  die  Debertragung  des  geistlichen  Rechtes  und  der  geistlichen 
Gewalt,  aus  welcher  die  geistliche  GMchtabtrkeit  in  der  Diöcese  flieset* 
Ob  der  vom  König  ernannte  Bischof  sofort  genrisse  weltliche  Besäte 
nach  der  unnrischen  Reichsverfassung  erlange»  sei  eine  Sache,  in  ikrelclie 
sieh  der  heiL  Stohl  nicht  einmische,  worüber  das  Gonoordat  nichts  be- 
stimme. Dass  der  König  von  Ungarn  Ersbisohöfe,  Bischöfe  1I4  e.  w. 
aui  eigener  MaditteÜkmnmenkeit  ernenne,  sei  Angesichts  der  Errfcbtongs- 
bnlMli  der,  Bisihttmer  Neusohl,  Zips,  Rosenau,  Ssathmar,  Kaschao,  ,fn 
welchen  das  Ernennungsrecht  su  jenen  Bisthümeni  etc.  etc.  dem  KQnige 
▼on  Ungarn  und  seinen  Nächfolgern  verliehen  irarde,  offenbar  irrig. 
2)  In  Besog  auf  die  Ernennung  su  den  Capitelwttrden  bemerkt  der  Yei*- 
fasser,  dass  nach  dem  eben  bexQglich  der  Bisthfimer  Gesagten  der 
Einwurf,  den  man  aus  der  Vergebung  der  ersten  Würden  an  deli  ers- 
bischöflichea  und  bischöflichen  Kirchen  in  Ungarn  durch  den  Papst  her- 
nimmt, schwerlich  von  grossem  Gewicht  sein  könne.  Ein  Recht,  4as 
der  König  vom  Papste  habe,  könne  er  ohne  Zweifel,  wenn  er  es  fflr 
angemcBsen  erachte,  auch  wieder  dem  Papste  fiberiassen.  Was  in  Preossen, 
Baiern,  wo  der  Papst  dasselbe  Recht  ausöbe,  den  HajestatsreclitMi  keinen 
Eintrag  thue,  werde  wohl  auch  in  Ungarn  mit  denselben  vertrSglich  seih. 
Uebrigens  habe  nicht  einmal  der  König  dem  Papste  dieses  Recht  einftsh 
Mrückgegeben,  sondern  der  JBLÖnig  mache  den  Vorschlag  sn  dleseli  eHtta 
WttrdMi  tfnd  der  Papst  vergebe  sie  an  den  Vorf;;eschIagenen. 

4.  Der  vierte  Einwurf  lautet:  Nach  dem  Concordate  steht  ^s  Eirk- 
bischOfeS,  Bischöfen  und  siimmtlichen  Geistlichen  frei,  über  dak,  %ns 
sie  Mr  Zeit  iires  Todes  hinterlassen,  nach  den  heil.  Kirchengesetnen 
frei  SU  verfügen  (Art.  21.)  Dagegen  „darf  in  Ungarn  nur  nil7  lfe# 
üörHgs  nutdrücldieher  Erlaubniis  ein  Bischof  über  sein  erworbeme  Ver- 
mögen letstwillig  nach  seinem  Belieben  verfügen.  Ohne  diese  Erlaubtaihs 
hit  sein  letzter  Wiile  nur  iauf  efn  Drittel  b^schrärikt;  ein  Drittel  müSs 
er  dem  Pfarr*-  Und  Seminarfonds  vermachen,.  eSn  Drittel  und  Veirti  kein 
Testament  voririulden,  das  ganze  Vermflgen  eignet  sich  der  K^onfisehl 
SU.  Diesem  Einwurf  gegenüber  nprfcbt  unMr  Vekfasser  mit  Redit  lieln 
grosses  BefVemden  darüber  aus,  dass  die  liberale  Presse  in  dbr  He^-* 
Stellung  der  GleiehkeÜ  tor  dem  Sea^,  dWB  gMtken  Rechtem  fUt  Me, 
(welches  den  Bischöfen  in  diesem  Punkt  früher  ?oraithalte&  m$i^  eine 


Y(QrI«too»g  d«r  M^lrtltMnidit«  Q«d  eiiieii  Orand  der  Noth'vwdlgiMil  der 
R^Tisbn  dcB  CotHsordsti  erblicke.  Jeder  Bettler,  wagt  er,  in  dem  weften 
KAieerreicIie  darf  seil«  fmr  Fetseo  Termaoben  wem  er  will,  mid  den 
)E«tholisdl»e«  Buschtfen  wollte  man  die  endlich  eingerlbimte  Teetirangs- 
fählgkeit  wieder  nehmen!  Zn  diesem  Zweck  verlangt  man  die  Revinim 
dea  Coneordaita ! 

S.  ,yKaeh  dem  C<HMordat,  heisst  ea,  ist  die  Yerwallang  nnd  Ter- 
wendttAg  dea  KirebenTermdgens  ToUständig  anabhSngig  vom  Staate,  and 
jedweder  Oontrole  desselben  entaogen;  (Art.  27,  29,  30  a.  31)  dagegen 
ist  der  Kdnlg  rom  Ungarn  berechtigt,  über  die  Verwaltang  aämmtiicher 
Kirchen-  und  Scholeinkfinfte  Rechnung  su  fordern.^* 

Aiufh  in  Bosng  mt  dieaen  Einwarf  b&lt  der  Verfasaer  der  liberalen 
Presse  ihren  Hangel  an  Consequens  tot,  da  ja  dnreh  die  ganse  neoeste 
Zeit  der  oft  wiederholte  Grondsats  gehe:  Jede  kirchliche  Geäellsehetft 
ordnet  and  verwaltet  ihre  Angelegenheiten  selbststindig,  and  die  Kirche, 
die  ihr  Yemidgan  in  ernUr  Grondlagie  darch  Schenkang  erhalten  nnd 
mnf  dieser  Grnndlage  fortdaaemd  durch  andere  Reeht^dtel  vermehrt 
habe,  von  Rechtswegen  in  dar  Yerwallang  dieses  Vermögens  eben  so 
frei  sei,  wie  jeder  luidere  Eigenthttmer«'  Debrigens  neigt  der  Verfaaser 
dorch  Anführung  des  c  2  üb.  L  der  Gesetse  Stephans  des  Hdligio, 
wo  es  heisst :  „Wir  wollen,  dass  die  Bisohtfe  Gewalt  haben»  die  kirch- 
lichen Sachen  (res  ecclesiasticas)  su  besorgen,  na  leiten,  nn  verwalten 
und  nn  vel'wesden  (dispeosare)  gemäss  den  kirchlichen  Geseteen/*  dass 
dap  Concordat  in  diesem  Punkte. nnr  das  ahe  angariscbe  Re6ht  wieder 
hmgestelU  hat. 

Er  htttte  Unsafttgen  können,  dass  es  nicht  wahr  ist,  dass  aach  nach 
dem  Cencordate  dio  ycrwuitong  und  Verwendung  des  Kirchenvermügens 
vollständig  nnabkangig  vom  Staate  and  jeder  Controls  desselben  ont- 
sogen  sei. 

Ausser  den  abgeführten  einzelnen  Gründen  wird  aber  noch  ein  all- 
gemeiner gegeiü  das  Concordat  geltend  gemaeht  and  das  ist  dieser: 
^Die  Wiederherstellung  des  Königreichs  Ungarn,  sagt  man,  nach'  dam 
historischeil  Rechte  steht  mit  dem  Concordat  schon  desshalb  im  Wider- 
sprach weil  die  Discijplinargesetne  des  Concils  von  Trient  im  König- 
reich Ungern  weder  durch  ein  förmliches  Reichsgesets,  noch  dnroh  eine 
gesetsmäspige  Naiionalsynode  oder  durch  feierliche  Sanction  eines  im- 
garischen Königs  jemals  allgemein  verbindliche  Klraft.  erlangt  haben. 
Da  nun  das  Öoncordnt  im  Grunde  nichts  Anderes  ist,  ahs  ein  Zuriek- 
,gehen  auf  die  Beschlüase  «den  tridenünjaehen  ConcUhmis,  so  arpbt  sloh 
schon  daraus  die  Un«r«f€inharfcelt  desselben  mit  der  altangarischen  Reichs- 
Verfassung  von  nelbst.^^ 

Darauf  erwiedert  aber  unser  Verfasaer  l)  dass  es  nicht  wehr  ist, 
dass  das  Concordat  in^  Grunde  nichts  Anderen  sei,  als  ein  Zurückgehen 
nuf  die  BeiMhlfisse  des  tridentinischen  Conciliums ;  2)  dass  es  nicht 
wahr  bt,  dass  nur  Giltigkeit  der  Disciplinargesetxe  des  Conciliums  von 
Trient  in  irgend  einem  Lande  eine  National-Synode  erforderlich  sei ; 
wdnst  wQrden  «ie  in  gnns  Oesterrefch,  in  Italien  und  vermuthlich  in 
ijWs  ISmropa  tildit  giAten;  3)  dass  es  nicht  wahr  ist,  dass  nur  rechts- 
kr&ftigea  Verbindlichkeit  der  fmglichen  Beschlüsse  in  dnem  Lande  die 
feierliche  ISanction  des  Königs  ^rdivt  werde  (dsi  wlire  nor  dti  als 
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unhaltbar  erwiesene  Placetum  regiam);  4)  daaa  aber  ttberdiees  die  Dis- 
dplinar-Gesetoe  des  Tridentinischen  Conciliams  in  Ungarn  wirklieh  ver- 
kündet worden  sind,  wie  nicht  nur  die  katböl.  Kirchenrechtslehrer  in 
Cngarn  beseagen,  sondern  auch  aas  den  Besehlfissen  der  im  Jahre  1611 
anter  dem  Ersbischof  von  Gran,  Forgach;  gehaltenen  grossen  Synode 
SU  Tyroau  hervorgeht^  die  ^  an  mehr  als  drdsrig  Stellen  ausdrücklich  die 
Befolgung  derselben  einschärft,  ja  sogar  einmal  Seine  kgl.  Majestät  and 
deren  Räthe  erinnert^  hinsichtlich  der  Kirchengfiter  das  betreffende  Decret 
des  Conciliams  vonTrient  (Trid.  Sess.  XXIL  c.  11  de  reform.),  dann  die 
Decrete  des  Kalaers  Ferdinand  and  anderer  frommer  Regenten  stets 
vor  Äugen  sa  haben. 

Rücksichtlich  der  anderen  Frage,  ob  die  alten  Reckte  der  kathol. 
Kirche  in  Ungarn  dorch  das  Concordat  beeinträchtigt  seien,  was  auch, 
wie  wir  im  Eingang  gtoehen,  hie  and  da  behauptet  worden,  erinnert 
der  Verfasser  einfach  daran,  dass-  nicht  nar  der  angarische  Episcopat 
bei  den  Berathangen  fiber  die  Orandlage  des  Coincordats  (1849)  in  der 
besten  Weise  vertreten  war  and  eben  so  nach  dessen  Abschloss  (1856) 
an  den  Berathangen  fiber  die  Aasführäng  desselben  sich  betheiligte, 
sondern  dass  insbesoipdere  die  Metropoliten  von  Ungarn  noch  vor  Ab^ 
schluss  des  Conoordats  (1853)  so  Seiner  Majestät  berofen  worden, 
am  ihre  Wfinsche  and  Erklärui^gen  so  vernehmen,  Wfinsche  and  Erklä- 
rungen die,  %\k  Protocoil  gebracht  und  von  den  Betreffenden  eigenhändig 
anterseichnet,  dem  Papste  vorgelegt  wurdem  Dass  aber  diese  Wfinsche 
und  Erklärungen  beim  Abschluss  des  Concordats  auch  gehörig  berfick* 
sichtigt  worden,  beweise,  sagt  der  Verfasser,  am  sichersten  die  „in  diesen 
Tagen  aus  Gran  erfolgte  öffentliche  Erklärung  des  Inhalts:  „Da  das 
Concordat  sich  gans  auf  dem  canonischen  Rechtsboden  bewegt,  so  ist 
die  Farcht,  der  ungarische  Klerus  werde  gegen  das  Concordat  los- 
stürmen, grundlos/^  Auszüge  aas  der  ungarischen  Kirehenseitang  Religio, 
auf  welche  in  jener  öffentlichen  Erklärung  verwiesen  wurde,  die  der  Ver- 
fasser beibringt,  beweisen,  dass  der  ungarische  Klerus  %ix  einem  solchen 
Losstürmen  gegen  das  Concordat  in  der  That  auch  keine  Ursache  hat, 
da  dem,  was  er  wünschen  kann,  das  Concordat  nicht  im  Wege  steht  ^), 
die  persönliche  Immunität,  die  er  früher  besass,  und  die  im  Ccfiicordat 
aufgegeben  ist,  ohnehin  nicht  mehr  haltbar  war  ^),  und  erst  das  Con- 
cordat ihm  die  Rechte  wieder  gab,  welche  die  im  Sinne  der  Debrecsiner 
Saperintendenisuilpetition  gefassten  Gesetse  des  Jahres  1848  ihm  ge- 
nommen hatten.  Aus  alledem  erhellt,  wie  grandlos  die  Behauptung  ist, 
dass  ,5^26  Wiederherstellung  des  Königreichs  Ungarn  naph.  dem  histo- 
rischen Recht  mit  dem  Concordat  im  Widerspruch  stehe.*^ 

Wir  haben  den  Inhalt  dieser  Schrift  etwas  umständlicher  ausgehoben, 
als  es  eine  Anseige  sonst  mit  sich  brächte,  weil  unsere  Leser  den  Stand 
der  Concordatscontroverse  in  Oesterreich,  nach  einer  Seite  hin  wenigstens, 
daraus  klar  ersehen  können,    und  wir  uns  desshalb  der  Nothwendigkeit 


^)  Das  gilt  namentlich,  wie  schon  Cardinal  ▼.  Rauscher  im  Relclurath  bemerkte, 
bezüglich  der  Rechte,  die  dem  Erzbischof  von  Gran  als  Primas  von  Ungarn  zu- 
stehen. 

*)  Bie  hieranf  bezüglichen  Klagen  hat  Cardinal  von  Rauscher  im  Reichsrathe 
in  Ihrer  ganzen  Unhaltbarkeit  charaktetisirt. 
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ttbefliobeii  sehen,  die  Verhandlaogen  des  Reiolisraths  darQher  in  extenso 
mitSQtheilen. 

Auf  die  Klagen  der  Protestanten  über  das  Concordat  liat  nnser 
Verfasser  freilioh  keine  Röeksiolit  genommen,  and  daher  könnte  der 
Abdroek  des  Vortrags  des  Reichsraths  Haager  in  der  Sitsang  des  Reiehs- 
raths  irom  10.  Septbr.  and  der  Erwiederangen  des  Cardinais  von  Rauscher 
and  des  Cultosministers,  Grafen  Thun,  in  den  Sitsungen  vom  17.  und 
18«  u.  s.  w. .  vttnsehenswerth  erscheinen.  Allein  jene  Klagen,  wo  sie 
nidit  gegen  einseloe  Bestimmungen  der  Staatsgesetsgebdng  gerichtet  sind, 
die  im  Coneordat  ihren  Anlass,  aber  keineswegs  ihre  -Begründung  haben, 
sind  eigentlich  nur  Klagen  über  das  Fortbestehen  der  katholischen  Kirche 
und  ihrer  Grundsätse  und  Gesetzgebung,  und  treffen  das  Concordat  nur 
in  80  feme^  als  dieses  die  Anwendung  dieser  Gesetze  in  Oesterreich 
neuerdings  gesichert  und  durch  die  Wiederherstellung  der  bischöflichen 
Jarisdiction  die  katholisehe  Kirchendiscfplin  wieder  aufgerichtet  und  ge- 
kräftigt hat.  Das  mag  den  Gegnern  der  kathol.  Kirche  sehr  unangenehm 
und  häufig  lästig  sein;  allein,  qui  jure  suo  utitur  nemini  injuriam  faeit. 
Da  die  Kirche  früher  oder  später  doch  auch  in  Oesterreich  freigegeben 
werden  musste  und  ihre  Disciplin  auch  in  ^en  Staaten, '  wo  kein  Con- 
cordat besteht,  namentlich  in  Sachen  der  gemischten  Ehen  und  des  kirch- 
lichen Begräbnisses,  worüber  insbesondere  d^e  Klagen  des  Reichsraths 
Maager  sich  verbreiteten,  dieselbe  ist,  wie  in  Oesterreich;  so  müssen 
wir  mil  unserem  Verfasser  sagen,  dass  beachtenswerthe  Gründe  für  die 
Revision  des  Concordats  und  deren  Nothwendigkeit  von  dieser  Seite 
eigentlich  gar  nicht  vorgebracht  worden  sind.  Da  diese  Klagen  auf  die 
Fortbildung  des  Kirchenrechtes  jedenfalls  keinerlei  Einfluss  äussern  können 
and  werden,  ^r  aber  nach  dem  Plane  unserer  Zeitschrift  nur  solche 
Verhandlungen  und  Urkunden  mit»utheilen  haben,  ^bei  welchen  dieses 
der  Fall  ist ;  so  glauben  wir  auch  von  der  Mittheilung  dieses  Theiles 
der  Reichsrathsyerhandlungen  Umgang  neh^ien  su  sollen.  Wir  verweisen 
fibrigelks  in  dieser  Besiehung  auf  die  vortreffliche  Schrift:  Ansprüche 
der  Protestanten  in  Oesterreich.  Freiburg  i.  Br.  1859.  Qq.  unten  S.  190  ff.) 
und  auf  die  jetst  (Anfang  Februar  1861)  su  Wien  (bei  iGerolds  Sohn)  von 
Prof.  Dr.  Fessler  veröffentlichte  neue- Schrift  über:  die  Pr&testantenfrage 
in  Oesterreick.  r         O^oy.J 

DllllUisejPy  cilirlsteiitKain  untf  Rirclie  ia  der  Zelt  der 

C^rvndlegfiuBn;. 

R«geD8l)org.  Manz.  1860.  VIII.  480  S.  g^.  8.  (3  FI.  36  kr.  rh.)         . 

Wenn  man  ein  Werk  von  Döllinger  xur  Anzeige  bringt,  ist  nichts 
fiberflüssiger  als  tu  sagen,  dass  es  ein  Werk  tiefer  Gelehrsamkeit,  aus- 
gebreiteter Belesenbeit,  klarer  Anordnung  und  lichtvoller  Darstellung 
ist ;'  daä  Alleli  versteht  sich  bei  DöUinger  von '  selbst.  .  Das  uns  eben 
vorliegende  Werk  liat  aber  ausser  diesen  Vorsfigen  noch  seinen  eigen- 
thfimlichen  Werth  und  eine  mehrfache  Bedeutung.  Seit  Möhlera  Sym- 
bolik ist  kein*  Werk  ^erschienen,  welches  auf  die  protestantische  Welt 
eine  so  tiefe  Wirkung  su  äussern  geeignet .  war,  wie  dieses.  Alle  Kunst 
und  Schärfe  der  modernen  Kritik  und  Exegese  ist  hier  bentitst  und 
mit  nicht  sn  bestreitender  Virtuosität  umgewendet  —  sum  Vortheile  der 
Kirohe  und  des  katholischen  Dogma»  Es  stellt  die  menschliche,  natürliche 
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Bitte  ai  der  TklMgüett  nmi  Wirkeemkett  umMM  Hern  end  eefieef 
Apostel  in  aDneehahmliclier  Sehlichtheit  and  Eisbchheit.  dar,  am  deelo 
mekr  das  Gdldielie  darin  hervorlevehten  to  lassen.  Hs  erörtert«  ohne 
aneh  nur  die  leiseste  Spur  von  polemischer  Ahstehtliohteit,  alle  Diflerens* 
ponkte  fei  dner  Weise^  dass  aas  den  biblisohen  Urkunden  aifd  den  gliidH- 
seit^en  Zeiig:nissen  cUe  katholische  Wahrheit  gans  von  seUbist  and  mit 
onverlceimbarer  Noth wendigkeit  henrorgeht.  NamentHoh  der  Primat  Petri, 
dai  Verhältniss  des  Apostels  Paulos  sd  Petras  ood  die  Lehre  des  ersterett 
▼on  der  Reehtfertigang,  vem  Ohoben  and  dtn  Werken  sind  hier  in 
einer  Weise  dargesteUtt  dass  alle  BntsteUongen  der  Gegner  davor  Von 
selbst  %VL  Boden  fallen.  Es  icft  sehwer  so  sogfnt  was  dalei.  mehr  ra 
bewandem,  die  Hohe  and  Wahrheitstreoe  des  Historikers,  die  Tii»fe  ond 
der  Scharfsinn  des  Theologen  oder  die  Gewandtheit  ond  Darstellangs« 
gäbe  des  Schriftstellers.  Kommen  aaeh  bei  der  Erörterong  der  Päd- 
linisohen  Lehre  einige  Wiederholimgen  vor.  so  wird  doch  diefis  bei  der 
Schwierigkeit  des  Gegenstandes  kaam  befremden^  ja  es  dürfte  Manchem 
sogar  nicht  anwillkommen  sein,  weil  es  dem  Leser,  der  an  der  Hiand 
gleichsam  des  Verfassers  von  einem  Punkte  som  anderen  schreitet  nnd 
seine  Stadien  mit  ilim  dprehmacht^  das  YerstAndnisn  erleichtert.  Jeder 
gebildete  Laie  kann  ond  wird  das  Buch  mit  Fracht  ond  Genoss  lesen; 
dem  Theologen  ^fard  es  ganse  Partien  seines  Studiums  wie  mit  einem 
stindenden  Strahle  erleuchten. 

Der  Raum  unserer  Blätter  gestattet  nicht,  neben  dieser  allgemeinen 
Charakteristik  des  Baches  hier  auf  die  Fülle  Irostbarer  Einseinheiten  ein-^ 
sugehen,  die  es  dem  Leser  bietet  ond  wodurch  es  das  mannigfachste 
Interesse  in  Anspruch  nimmt.  Wir  miiasen  uns  auf  die  Ponkte  be- 
schränken, rficksichtlich  deren  sich  der  Verfasser  den  besonderen  Dank 
der  Canpnisten  Tcrdient  hat,  und  selbst  di«ie  können  wir  nur  flfichtig 
berühren. 

Der  Verfasser  hat  sein  Werk  in  drei  Bücher  getheilt:  Erstens, 
Christas  und  die  Apostel;  Zweitens,  die  Lehre  der  Apostel,  drittens, 
Terfassung,  Gottesdienst  dnd  sittlich  religiöses  Leben  üi  der  apostolischen 
Kirche  fiberschrieben.  Von  diesen  drei  Bttchem  geht  uns  hier  selbst- 
Terstlndlich  nur  das  dritte  unmittelbar  an»  Doch  sind  anoh  im  ersten 
und  im  «weiten  einselne  Funkte,  die  für  den  Gegenstand  unserer  specieH^n 
Studien  äusserst  wichtige  Ausbeute  liefern.  So  im  ersten  die  l^arstel- 
lung  der  I/ohre  Jesa  über  dus  Reich  Gottes  ond  die  Kirchs  d^  Vor- 
rang Petri;  die  Vollmachten  der  Aposte}?  ^s  Unkraut  in  der  Kirche« 
Femer  das  was  von  der  Zahl  der  Jfioger  uiid  der  BrginsHDg  der  Zwölf- 
saÜ  gesagt  ist«  Im  «weiten  Buche  ist  es  die  apostolische  Lehre  von 
der  Kirche,  ihren  Eigenschaft^  und  Merkmalen,  ihren  Aemtern  und 
Gewalten^  die  unsere  ganse  Aufmerksamkeit  in  Anspruch  nimmt« 

Bei  der  Darstellung  der  Lehre  Jesu  vom  Reiche  Gottes  und  der 
Kirche  macht  der  Verfasser  torerst  darauf  aufmerksam,  wie  Jesus  der 
grossen  Menge,  die  ihn  hörte,  nicht  offen  und  entschieden  verkündigen 
konnte,  dass  er  gekommen  sei,  die  enge  Schranke  der  Jüdischen  GlaabeduH 
genossensehaft  niedersureissen,  und  ein  Weltreich  so  stifüen;  daher  er 
das  Wort  Kirche  (Ecdena)  in  seinen  Vortragen  Tor  dem  Volke  nie 
geteauchte,  sondern  mlüeat  nur  des.  Reiches  Gottes,  des  Himmelreiehes 
gedachte,  welches  jetst  nahe  gekommen  sd  oder  wekhes  aach  seimli 
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dft  fld.  fMer  din  HinnelrfM  oder  Reidi  Goftes,  Siglder  YerfeMMr, 
Tiiataiid  er  aber  flberheapt  jene  gOUliehe  Ordnaiig  der  Dinge,  welche 
»I  Terwirklicken  er  gekommen  war.  Dieiee  Reich  amftiest  in  den  Worten 
Jtso  Himmel  «nd  Erde  nnd  den  ganten  Verlaof  der  Menschengeachichte 
voll  Jeana  abwarte/^  Des  Wachsthum  ond  die  Aoebreitimg  diesea  Reiches 
hefc  er  kenror  anter.  Bildern  des  an  hondertfilltiffer  Iracht  sich  ent- 
wiekelndeH  Waiaenaamens  ond  dea  kleinen  aom  honen  schattigen  iBaame 
enaf orgewachsenden  Senfkorns.  Eine  Scbafheerde  mit  Ihrem  Hirten, 
dessen  Stimme  nie  kennt,  eine  Familie  mit  dem  HaosVater,  mit  Knechten 
ond  Mägden,  oder  auch  eine  Stadt,  ein  Volk,  ein  Königreich,  dessen 
Kdnig  er  selber  aei,  < —  dieae  Bilder  machten  den  organischen  Zusammen- 
baag  aeiner  Kirche,  die  Gewalt  and  Autorität,  welche  in  diesem  seinem 
Reidie  ihm  qpd  seinen  Stellvertretern  «astehe,  anschaulich.  Auch  das 
Amt,  das  er  in  aeiner  Kirche  stiften  wollte,  dessen  Geschäfte  und  Be- 
fagniase,  scichnete  er  in  solchen  Bildern  eines  Gärtners,  eines  Fischers, 
einen  Hirten.  Die  Diener  der  Kirche  sollten  seine  Haashalter  sein, 
die  er'  ttber  die  anderen  Knechte  setaty  und  er  verhiess  seinen  Aposteln 
und  ihren  Nachfolgern  für  die  rechte  Yerwaltang  ihres  Amtes  einen 
besonderen  Lohn.  Als  seine  Jttnger  unter  einander  stritten^  wer  von 
ihnen  in  seinem  Reiche  der  Grösste  sein  werde ,  belehrte  er  sie,  dasa 
diejenigen,  die  in  der  Kirche  die  Grössten  and  Vornehmsten  sein  würden, 
sogleich  die  Demüthigsten,  die  den  anderen  willig  Dienenden  sein  nofissten. 
Dicht  daneben  steht  die  feieriiche  Erklärong,  die  er  bei  seinem  letaten 
Abschiedamale  gab,  dass  fUr  die  Treue,  mit  der  sie  bisher  ihm  gefolgt 
und  gedient,  er  ihnen  sein  Reich,  die  Kirche,  wie  der  Vater  es  ihm 
TerUehen  habe,  hinterlasse  und  autheile,  ein  Reich,  in  welchem  sie  fori 
ond  fort  ein  heiliges  Mahl  an  seinem  Tische  feiern,  auf  awölf  Thronen 
aitp^nd,  ab  Könige  dieses  Reiches  die  Stamme  Israels  richten,  über  ihre 
Aafnahme  und  Ausschliessung  entscheiden,  also  priesterliche  ond  könig- 
licfc#  Gewalt  besitxen  ond  üben  würden.  Von  Christas  war  geweissägt 
wiprd^n,  dass  er  auf  dem  iThrone  Davids  sitaen  werde.  So  fiM>lItÄi  aoch 
9ip,  als  seine  Stellvertreter,  in  seinem  Reiche  auf  Thronen  sitaen.  Ihre 
Gewalt,  ihr  Anaehen  sollte  dem  seinigen  gleich  sein,  -.da  er  ea  war, 
der  ^jie  beatelUe.  ,>Wer  each  aafhimmt,  der  nimmt  n^h  auf,  and  wer 
m(ftb  aufnimmt,  der  nimmt  Den  auf,  der  midi  gesandt  hat.^ 

^^Tm  weitesten  Umfange  wollte  Jesus  daa  Wort  wahr  machen,  dass 
er  gcA^ommen  sei,  nicht  das  Oeseta  aofsuheben,  sondern  es  au  erfüllen« 
Seine  Kirche  war  in  dem  mütterlichen  Schoosse  des  jüdischen  Staats- 
and Kirehenwesens,  ala  der  Embryo  der  künftigen  Kirche  des  neoen 
Bandes,  eraeogt  nnd  bisher  bewahrt  worden;  die  Zeit,  in  welcher  die 
Tochter  dem  Schoosse  der  Matter  sich  völlig  entwinden  sollte,  war  noch 
niaht  gakommen.  Er  selber  bestätigte  auletat  noch  In  Jerusalem  vor 
dem  V(;^lke  die  Autorität  der  Synagoge.  Sie  sitaen  aof  däm  Stuhle 
M/iffiSf  sagte  er,  sie  sind  die  Schriftgdehrten  und  Pharisäer,  nämlich 
rechtmässige  Inhaber  des  Lehramtes  und  der  Kirchengewalt,  waa  aie 
lehren,  das  haltet,  aber  ihre  Werkß  ahntet  nicht  nach.  V^i  docji  livusste 
er,  ^ass  die  Synagoge  in  küraester  Frist  da«  Todesqrtbeil  Aber  ihn  als 
I^iftei^ev  fällen  ^Uvie.  fi\i&r  ihre  Aotorität  war  noch  nicht  abrogirt, 
der  Moment,  ihr  vöUlg  den  Gehorsam  aafisakündigen,  war  aoeh  niekt 
eingetreten,  der  Stuhl  Hosis  bestand  noch.  Im  rechten  Zei^ponhle  jedoch 
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sollte  dieser  BtoM  in  seine  Kirche  verpflaiivt  werden ;  denn  *er  kette 
bereite  seine  Massregeln  getroffen  und  fUr  die  Einsetsong  einer  Aatorität 
Sorge,  getragen,  wie  sie  der  die  ganse  Menschheit  amfassendcn  Kirche» 
welche  an  die  Stelle  der  bloss  ein  Volk  begreifenden  Synagoge  treten 
sollte,  angemessen  war.  Diese  Gewalt  sollte  Äasfldss  and  Ersats  der 
Seinigen  sein.  In  ihm  war  das  alttestamentliche  Priesterthom,  das  Pro- 
phetenthnm  nnd  das  Königtham  vereinigt.  Durch  ihn,  Ton  ihm  in  der 
Mitte  seiner  Kirche  als  deren  ewiges  Centrom  und  Einheitspunkt  hin- 
gestellt, sollte  der  Stuhl  Mosis  sum  Stahle  Petri  werden. 

;^Als  Petrus  in  jenem  Wendepunkte  des  zu  Ende  gehenden  Lehramtes 
Jesu  und  seines  beginnenden  Leidens  das  Bekenntniss  abgelegt  hatte, 
dass  Jesus  Christus  der  Sohn  des  lebendigen  Gottes  sei,  da  belohnte 
Jesus  ihn  durch  vier  mit  einander  eng  verbundene  Yerheissungen  einer 
kOnftig  ihm  anzuvertrauenden  Gewalt  und  eines  Vorxugs  in  der  Kirche. 
]$r  sollte  erstens  der  Fels  sein,  auf  welchen  Jesus  seine  Kirche  bauen 
wolle  ^) ;  die  auf  diesem  Felsen  ruhende  Kirche  sollte  zweitens  niemals 
untergehen;  er  werde  ihm  drittens  die  Schlüssel  des  Reiches,  der  Kirche 
geben,  und  viertens  solle,  was  er  auf  Erden  binden  oder  lösen  werde, 
auch  im  Himmel  gebunden  oder  gelöst  sein  ^). 

,  ;^Petrus  war  es  allein,  der  hier  gesprochen ;  er  hatte  nicht  etwa  von 
den  andern  Aposteln  den  Auftrag  dasu  erhalten,  er  ragte  unter  ihnen 
durch  seinen  vom  himmlischen  Vater  ihm  verliehenen  Glauben  hervor. 
Um  dieses  seines  felsenfesten  Glaubens  willen  eignete  er  sich  sum  Fun- 
damente der  Kirche,  die  Christas  schon  früher  mit  einem  Hause  ver- 
glichen hatte.  Und  jetst  erst  erfahr  Simon  Bar  Jona,  waram  ihm  der 
Herr  gleich  im  Beginne  den  Namen  Kephas,  der  Fels,  gegeben  hatte. 
Nicht  auf  sein  Bekenntniss,  sondern  wegen  seines  Bekenntnisses  sollte 
auf  ihn,  diesen  Mann  mit  seinem  felsenfesten  Charakter,  die  Kirche  er- 
baut werden,  die,  wie  sie  ganz  ans  Personen,  lebendigen  Wesen  besteht, 
so  auch  ein  lebendiges  persönliches  Fundament  damals  bedurfte  und 
immerdar  bedarf.  Da  das  Gebäude  der  Kirche  ein  für  alle  Zeiten  blei- 
bendes sein  soll,  so  ging  dieser  Yorsag  des  Petrus,  kraft  dessen  mit 
ihm  als  dem  'Fandamente  Alles  in  der  Kirche  «uSammenhängen  muss, 
nothwendig  auf  Andere  nach  ihm  durch  Vererbung  über.  Dieser  so 
getragenen  Kirche  verfaiess  Jesus  sogleich  die  Unvergänglichkeit,  sie 
werde  in  Folge  ihrer  Gründung  auf  Petrus  nie  von  der  Macht  des  Todes 
und  der  Unterwelt»  überwältigt  werden.  Mit  der  Schlüsselgewalt  sollte 
ihm  die  Verwaltung  der  Güter  und  Schatse  des  Hauses  übergeben  werden; 
kraft  derselben  sollte  er  in  Gewährung  oder  Entsiehung  dieser  Schätse, 
der  Heilmittel  der  Kirche,  auf  Erden  in  einer  aach>  für  den  Hunmel 
giltigen  Weise  lösen  oder  binden. 

^^Was  hier  dem  Petrus  nach  dem  Berichte  des  Matthäus  vorerst  nur 
verheissen  wurde,  das  wurde  ihm  später  nach  der  Auferstehung  ver- 
liehen.   Es  geschah  diess,  als  Jesus  sum  drittenmale  den  Aposteln,  und* 


^)  Der  griechische  Uebersetzer  des  aremäisch-geschriebeDen   Matthäus-Evan- 

gelioms  sah  sich  genOthigt,  TlexQOg  und  nexQa  za  gebraiichen;  im  Orgioal  stand 
ohne  Veränderung  des  Genas  naeh  einander  Kephas :  j^a  bist  Stein  und  auf  diesen 
Stein  n.  s.  w.  ,<<  da  Kephas  zugleich  Name  und  Sachbezeichnong  ist. 

»}  Marc,  le,  18.  19. 
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dret  Jfililsiil  nebtt  Petras,  enehien.  Hotte  er  früher  anf  das  Zengiiiss 
seiner  göttlichgewirkten  Glaubensstärke  hin  ihm  jene  Zasicherang  künf- 
tiger Erhebung  gegeben,  so  belehrte  er  ihn  nun  durch  die  in  feierlicher 
Weise  dreimal  an  ihn  ^[erichtete  Frage,  dass  er  auch  in  der  Liebe  %ü 
ihm  die  andern  Apostel  fibertreffen,  ein  Felsenmann,  wie  im  Glauben, 
so  in.  der  Liebe,  sein  müsse,  veranlasste  ihn  hiednrch,  seine  dreimalige 
Yerläugnnng  su  widerrufen,  und  Terband  hiemit  den  dreimal  wieder- 
holten Auftrag:  Weide  meine  Lämmer,  weide  meine  Schafe  ^.  Damit 
war  der  gesammten  Kirche,  die  Apostel  mit  inbegriffen,  ein  oberster 
Hirt,  ein  den  Herrn  stelhertretendes,  regierendes  Haupt  gegeben. 

^^Frfiher,  unmittelbar  vor  dem  Beginne  seines  Leidens,  als  Jesu^  dem 
Petrus  Torhergesagt,  dass  er  ihn  noch  in  derselben  Nacht  dreimal  Tcr- 
läognen  werde,  da  hatte  er  ihm  fingleich  die  Versicherung  gegeben,  dass 
in  Kraft  eines  besonderen,  für  ihn  an  de|i  Vater  gerichteten  Gebetes, 
sein  Glaube  nicht  abnehmen,  nicht  tergehen  werde  ^)^  und  dass  er,  wenn 
er  von  seinem.  Falle  sich  wiederum  erhoben,  seine  Brüder,  die  Apostel, 
im  Glauben  stärken  solle.  Der  Stuhl  Petri  sollte  eine  Stätte  der  Wahr- 
heit, eine  Allen  sur  Stärkung  gereichende  Borg  des  festen  Glaubetis 
bleiben«  Denn  die  Worte  wie  die  Gebete  des  Herrn  waren  nichts  bloss 
auf  die  einselne  Person,  auf  den  nächsten  Moment  gerichtet,  soüclem 
sie  waren  grundlegend  und  bauend,  sie  galten  vor  Allem  der  Kirche 
und  deren  sokttnftigen,  von  ihm  im  Geiste  geschauten  Bedürfnissen*  So 
listete  er  damals  mit  seinem,  über  alle  folgenden  Zeiten  hinansreichenden 
Blicke  für  die  Einheit  der  Glieder  der  Kirche,  damit  diese  JSinheit  der 
Welt  ein  stets  redendes  Zeugniss '  der  Wahrheit  seiner  göttlichen  Sen- 
dong  sein  mdge  ^). 

.  ^,Petrus  ist  in  den  Evangelien  so  gleichmässig  ausgeseichnet,  so 
anmittelbar  Jesu  an  die  Seite  gestellt,  als  der  ihn  stets  begleitende 
Schatten,  als  der  einsige,  der  sein  volles  Vertrauen  besass^  der  »wischen 
ihm  und  den  übrigen  Jüngern  vermittelte,  dass  kein  anderer  der  Apostel 
ihm  hierin  auch  nur  nahe  kommt  Wo  nur  die  Apostel  aufgezählt  oder  er- 
wähnt werden,  ist  er  unveränderlich  der  erste.  Alle  bedeutenden  Momraite 
im  Leben  Jesu  sind  in  eine  gewisise  Besiehung  zu  Petras  und  nur  su 
ihm  gesetst.  Ihm  wird  die  Auferstehung  Jesu  auf  dessen  Gebot  be- 
sonders angeseigt;  nur  seine  Fehler  und  seine  Demüthigungen,  nicht 
die  der  andern  Apostel,  berichtet  die  neutestamentliche  Geschichte; 
während  sie  die  Stärke  seines  Glaubens  und  seiner.  Liebe  und  die  ihm 
dafür  SU  Theil  gewordene  Erhebung  meldet,  mahlt  sie  sorgfältig  die 
Tiefe  seines  Falles;  keinem  Andern  hat  aber  auch  Jesus  so  viel  ersie- 
hende^  bildende  Thätigkeit  gewidmet,  wie  ihm;  Vieles  und  Wichtiges 
hat  er  sunächst  nur  ihm  mitgetheilt,  keinem  Andern,  wie  diesem,,  hat 
er -seinem  Martyrertod  und  swar  zugleich  mit  seiner  Erhebung  snr 
höchsten  Würde  geweissagt.  Und  noch  in  seinem  Tode  sollte  er  seinem 
Herrn  ähnlich  werden* 

>^Auch  den  übrigen  Aposteln  verlieh  swar  Jesus  einmal  kurs  vor 
seinem  Leiden  die  Gewalt,  auf  der  Erde  und  im  Himmel  sn  binden  und 


*)  Job.  21,  15  —  17. 
*)  Luc.  22,  81.  32. 
»)  Job.  17,  20.  21, 
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SO  Mm»  0»  ^^  ^^*  B*^  stüier  AobftieiiaBg  iitl  dtn  leHtg»  Ctohto 
die  lüdit,  SttDdeo  %u  yergeben  und  so  bebilteB.  Aber  nur  Pttroi 
empAsg  die  Sohllisael  der  Kirebe,  nar  ihm  vnrde  die  gense  Klreb  vie 
eil  woblrerwabrtefl  gesrhloisenes  Hans  Übergebes,  nor  ihm  die  GewsH 
Obertrsgen»  in  letster  Eutscheidiuig  is  dieses  Haos  sosskssen  oder  aus 
demselbes  aQSsoschliessen ;  wie  dess  aach  die  SchHissel  eines  HasseSi 
einer  StadI  doeh  immer  nur  in  der  Hand  eines  Einsigen  sieh  beftoden 
|[ännen,  wenn  anch  die  andern  sn  eipselnen  Abtheüimgen  des  Haoses 
die  Sehlfiiael  führen.  Drei  Vorstige  vor  allen  Andern  hat  also  Petras 
von  Jesos  empfangen ;  nar  er  ist  das  Feisenf andament,  das  der  aaf  ihm 
nibenden  Khrche  die  UsTergängliohkeit  sichert;  nar  ihm  sind  die  Bchlttssd 
Obergeben,  and  ist  damit  das  Hans  des  Herrn,  die  Kirche  ala  ein  Oanses, 
anvertraat;  nar  er  endlich  ist  der  Hirte  der  gansen  Heerde.  Die  Ge- 
walten %ü  l^lnden  ond  sii  lösen  ^),  Sttnden  naclisalassen  and  sa  be-^ 
lialten  ') ,  sind  ihm  sagleich  mit  den  übrigen  Aposteln  anvertrant  worden. 
^Wie  Jesos  swei  Jahre  lang  mit  nie  ermtfdender  Liebe  an  dem 
▼ielfanh  anfügsamen  and  wenig  empfängllchtn  MenschenstolTe,  den  Ton 
ihm  aasgewahlten  swdlf  Männern,  geformt  nnd  gearbeitet  hatte,  am  die 
rechten  Werkseage  sor  BegrOndang  seines  Reiches,  die  Träger,  die 
Lehrer  nnd  Regenten  (Miner  Kirche,  aas  ihnen  sa  bilden,  so  war  dann 
aacli  die  wirkliche  Sendung^  die  Debertragang  der  ihnen  bestimmten 
Gewalt,  seine  letste  Angelegenheit,  seine  entscheidende  That,  die  er  bis 
naoh  seiner  Aaferstehung,  bis  som  Schlosse  seiner  irdische  Laafbahn 
ond  bis  som  Moment  seines  Abschiedes  Tcrsparte.  Die  Gewalten  nnd 
Aufträge,  die  er  dann  den  Aposteln  insgesammt  gab  nnd  hinterliess, 
leitete  er  in  höchst  feierlicher  Weise  mit  gewichtigen  Worten  ein,  nnd 
▼erbend  sie  mit  Verheissangen,  wie  nar  er  sie  sa  geben  Termochte^ 
kraft  seines  in  die  fernste  Zakanft  der  Kirche  .  dringenden  Biiekes. 
Schon  in  seinem  hohepriesterlichen  Gebete  hatte  er,  sa  dem  Vater  ge- 
wendet, gesagt:  ^^Gleichwie  da  mich  gesandt  hast  in  die  Welt,  so  sende 
ieh  sie  aach  in  die  Welt^^  ^).  Jetst  sprach  er  npoh  bestimmte  die 
Gleicliheii  dieser  doppelten  Sendung  aus,  und  emeoerte  die  Erfclfinng 
dass  die.  vom  Yater  ihm  ertheilte  Sendung  nunmehr  auf  sie  übergehe. 
Dabei  verwies  er  auf  seine  MachtTirflkommenheit:  Er,  dem  d|e  Gewalt 
gegeben  sei  im  Himmel  ond  auf  Erden,  bevollmächtigte  sie,  die*  Predigt 
seiner  Lehre  in  alle  Welt  su  tragen,  allen  Völkern  die  Taufe  und  den 
Eintritt  in  seine  Kirche,  unter  der  Bedingung  der  Haitäng  aller  seiner 
Gebote,  ansubieten  ^).  Zugleich  fibertrog  er  ihnen  das  Richteramt  Ober 
die  Menschen  mit  der  Gewidt,  Sünden  su  erlassen  und  sa  behalten. 
Aller  Orten  sollten  sie  lehren,  taufen,  Kirnhen  stiften,  binden  nnd  lösen, 
Sünden  behalten  und  yergeben.  Dass,  wer  die  Kirche  nidit  höre,  wie 
ein  Heide  ond  Zöllner  betrachtet,  also  ausgeschlossen  werden  solle, 
hatte  er  früher  bereits  erklärt  ^).  Ond  Tür  diese'  ihre  AmtsfOhrang 
▼erhiess  er  ihnen  seine  stete  Gegenwart,  seinen  kräftigen  Beistand  yjriiA 


1)  Maüh.  18,  18. 

*)  Matth.  18,  18. 

«)  Job.  21,  23. 

*)  Joh.  17,  18. 

s)  Matth.  28,  18—20.    Marc.  16,  15.    Joh.  20,  21-23. 

•)  Matth.   18,  17. 


TflfB  U«  w*i  Baia  d«ff  Wtll|<^  «taa  ViriMinmig,  die  flbtr  Hv  hdMelti 
L«Im9  Usacmeiehte,  sieh  also  iof  ihre  Erben  mi  Naciifolger  eM^ecfcte. 
Er  Terhieaa  Urneii  den  Geist  der  Wabrlieil,  der  eie.  vor  jedem  Irrdiooi 
der  Lebre  bewahret^  sie  vielaiehr  fort  oad  fort  fä  die  gaiise  Walirlieit 
leiten,  sie  aad  die  saek  Urnen  Kosimenden  imner  tiefer  in  den  Kosam- 
saBMoenliaDg  «einer  Lehre  einf&hren  ^),  die  organiMlie  Enlwicklang  dieser 
Lehre  in  der  Kirehe  leiten  werde«  Damit  liatte  er  seiaer  Kirche  ihre 
Blagna  Charta  ertheilt  Auf  einem  FebM  wnrde  sie  gebaut,  anTervttst- 
liehe  Daoerhaftigkeit,  CnTergänglichkeit,  gleiche  Lebre»  gleiche  Ver- 
waltung der  Ifeilsmittel  olme  Unterbrechang,  unter  dem^  doppelten 
Beistande  den  snr  Rechten  des  Vaters  erhöhten  Christiis  ond  des  Ton 
ihn  in  die  Kirche  %n  bleibender  Inwoknong  gesandten  heiligen  Qeist^ 
sollten  für  alle  Zeit  ihr  unTerlierbar  ge)iören.  Fortan  konnte  Niemahd 
mehr  Ton  der  Kirche  sieh  trenneni  ohne  sogleich  von  Christas  sich  %u 
trennen,  denn  nor  ihr  ist  die  Versicherung^  dasa  er  stets  mit  ihr  nein 
woIlC)  gegeben  worden/^ 

Wir  haben  uns  nicht  venagen  können,  diese  ganse  eben  so  ge- 
lungene als  wichtige  Darstellang  hieir  mit  den  eigenen  Worten  des  Ver- 
fassers aossaheben.  Er  fügt  dann  bei,  dass  aber  Jesus  der  wahre  König 
seiner  Kirche  auch  unsichtbar  bleiben  wollte.  Die  Apostel  sollten  nor 
seine  Stellvertreter  in  seiner  Abwesenheit  sein ;  ihre  Gewalt  war  nicht 
ihr  .Eigenthom,  sondern,  von  ihm  ausgeflossen,  nur  sur  Terantwortlichen 
Verwaltung  ihnen  (ibertragen.  Darum  erloschen  attch  die  Gewalten  und 
VorsQge,  die  ihnen  gegeben  worden^  nicht  mit  ihnen.  Dass  es  in  seiner 
Kirche  nie  an  Aergernissen  fehlen  werde,  dass  die  Bösen  in  ihr  stets 
mit  den  Goten  Termischt  sein  und  von  den  kirchlichen  Qewaltträgern 
vielfach  geduldet  werden  mttssten,  das  hatte  Jesus  Toraosgesehen  und 
seine  Apostel  darüber  belehrt,  dass  diese  Mischung  in  der  Kirche  etwas 
Ton  Gott  Gewolltes  sei.  (Matth.  13,  25.)  (Schluss  folgt.) 

—  (MoffO 

Vfinfte  klreMenreelitllelie  Blbllosraplile. 

1.  Act«  et  Deoreta  Coaoilii  proTinciae  Vlennensis  anac  Deminl 
MDCCCVIIL  FontJficatQs  Pii  Fapae  IX.  decimo  tertio  oelebrati.  Viodobouae.  Ex 
öfGcina  Caes.  Reg.  Typographlca  Aulae  et  Status.  ISDCCCUX.  TitelbL  und  334  & 
Hochqoart.  (In  der  FürsterzblaehOfilcIieD  Kaozlei  zu  IVIen  fär  i  FH)r.  österr. 
Wakrg.  zu  haben.) 

Man  Tgl.  darfiber  Katkol.  Litztg.  1860,  Nr.  2.  Einen  theilweisen 
Abdruck  enthielt  auch  das  Arehw;  Bd.  IV.  S.  604—636.  721—745  ^). 

2.  Aliogy  Dr.  Joih.,  Oeistl.  Ratb  und  Prof.  zo  Freiburg:  UniTersalgeschlchte 
der  cbrlstlicken  Kirche.  Siebente  neu  durchgearbeitete  Auflage.  Mainz^ 
Knpferberg  1860.  XVI.  und  1154  S.  gr.  8.  nebst  zwei  kirchlich  geographischen 
Karten.  (Preis  3  Thaler.) 

Alsog's  Kirchengeschichte,  fttr  deren  Vortrefflichkeit  auch  schon  das 
Erscheinen  der  siebenten  Auflage  spricht^  empfiehlt  sich  durch  ihre  kurse 


.   0  ^oh.  16,  13. 
^)  Auf  die  uns  vor  Kurzem  gütigst  zugesandten:   Decreia  et  Acta   Concitii 
Pravinciae  Strigoniensis  anno  Domini  1658  (a  19.  Sept.  nsque  ad  3.  Octbr.)  cele- 
brati  (FestiBi  1849,   VI.  234  pagg.  ia  fol.  mia.)  werden  wir  im  Archiv  nähere 
Raekilcht  nehmen,  aobaU  der  Raun  es  trlaabt. 
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und  bflndige,  fasdlohe,  robig  und  vttrdig  gehaltene  Daniel  long  ond  dm 
Reichtbam  and  die  Vollstindigiceit  ihres  Inhalts.  Einen  besonderen  Tor- 
sog  gewährt  derselben  auch  noch  die  chronologische  Tabelle  der  wich-' 
iigsten  Personen  tind  Begebenheiten  (B.  1111—1126),  welche  auf  einem 
engen  Baome  einen  ziemlich  volktfindigen  Aassug  enthält,  ood  TortriBfflich 
geeignet  ist,  om  das  Gänse  (fftiers  schnell  wiederholen  so  ktonen.  Femer 
finden  wir  (S.  1127 — 1130)  ein  chronologisches  Verseichniss  der  Päpste 
ond  der  römischen  ond  deotschen  Kaiser,  ond  (8.  1131  —  1134)  eine 
chronologische  Tabelle  der  Concilien.  Endlich  erhalten  wir  nach  dem 
▼ollständigen  Namen-  ond  Sachregister  (S.  1135 — 1154)  noch  swei  sorg- 
fältige kirchliche  geographische  Karten,  nämlich  eine  welche  in  drei 
Stücken  das  christliche  römische  Reich,  Palästina  sor  Zeit  der  Apostel 
ond  die  Reisen  des  heil.  Apostet  Paolos,  ond  eine,  welche  die  christ- 
lichen germanisichen  ond  «lavischen  Reiche  gegen  Ende  des  J.  1100 
darstellt.  Der  Preis  des  omfassenden  grossen  Werkes  ist  Tcrhältniss- 
mässigein  sehr  massiger. 

In  der  Yorliegenden  neoen  Aqflage  sind  die  inswischen  veröffent- 
lichten neoen  Qoellen,  namentlich  über '  die  älteren  Häresien,  ond  die 
sahireichen  neoeren  kirchengeschichtlichen  Monographien,  besonders  Döl-- 
linger^s  gediegenes  Bach  über  „Heidenthom  nnd  Jodenthom*'  die  gründ- 
liche aosführliche  Conciliengeschichte  Ton  Hefele^  (vgl.  diese  Robrik 
onten  in  dieser  Bibliographie),  ond  das  gelehrte  Werk  von  ScAtrai  ttber 
den  Kansicr  Gerson  (vgl.  Archiv  Bi.  Vf.  S.  313,  Bd.  V.  S.  300),  mit 
grosser  Gewandtheit  ond  Sorgfalt  benotst.  Die  Yerbesserongen  ond 
Yermehrongen  in  dieser  siebenten  Aofiage  von  Alsog's  Kirchengeschichte 
erstrecken  sich  übrigens  fast  anf  alle  Theile  derselben.  Yielö  Partien 
sind  sogar  neo  geschrieben  ond  im  Einseinen  ist  Manches  schärfer  ond 
genaoer  gefasst.  Besonders  ist  die  ältere  Kirch engesehichte  bereichert 
worden.  Für  die  ersten  siebsfg  Jahre  der  christlichen  Kirche  wird  der 
Verfasser .  bei  einer  künftigen  neoen  Aofiage  ohne  Zweifel  noch  manche 
vortreffliche  Bemerkongen  nachtragen  aas  dem  neoen  gediegenen  ond 
scharfsinnigen  Boche  von  Döllinger  über  „Ghristenthom  ond  Kirche  iq 
der  Zeit  der  Grandlegang*^  (vgl.  darüber  die  vorstehende  Besprechang.) 
Zo  dem  S.  108  S*  57  Note  1  über  den  Kirchenbann  Gesagten  würde 
jetst  am  Besten  aaf  die  aosfdhrliche  Darlegung  über  den  Begriff,  den 
Ursprung  ond  die  Arten  der  Excommonication  bei  Koher,  der  Kirchen- 
bann, Einleitung  §.1—3  (vgl  Archiv  Bd.  II.  S.  235  ff.)  ond  in  Betreff 
der  wichtigen  Frage,  wem  Christas  das  Recht  ond  die  Yollmacht  fiber- 
tragen habe, 'die  Excommonication  so  verhängen,  ob  dem  Petras  ond 
den  übrigen  Aposteln  allein,  oder  wie  man  protestantischer  Seits  be- 
hauptet, der  gänsen  Gemeinde,  insbesondere  noch  aof  Kober's  gründ- 
liche Abhandlung  über  Schiüing'i  Kirchenbann  (im  Archiv  Bd.  Y. 
8.  70-  76)  so  verweisen,  sein.  Za  §.  126  Note  4  würde  jetst  so  be- 
merken sein,  dass  nach  den  Nachweisangen  von  Braun  über  „das  kirch- 
liche Vermögen  von  der  ältesten  Zeit  bis  aaf  Jastinian*'  S.  58  ff. 
(m«  s.  diesiB  Rubrik  onten  in  dieser  Bibliographie) .  das  Institut  der 
bischöflichen  Oeconomen  sor  Verwaltung  des  Kirchenvermügens  schon 
langö  vor  seiner  gesetslichen  Fixirang  durch  das  Concil  von  Cbalcedon 
aligemein  in  Uebung  war,  und  dass  nach  den  Untersochongen  Braun' $ 
S.  66—80  die  Bischöfe  aoch  besfiglioh  der  Verwaltong  ond  der  Ver- 
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^endaiig  des  Kirehengates  im  Principe  aassehiiesslich  die  Oberanfslebt  iind 
Eniseheidaog  hatten^  and  dass  dieses,  vei^lge  Ausnahmen,  dje  jedoeh  nicht 
ohne  Widerspruch   blieben,    abgerechnet,    anch  die  Kaiser  anerkannten. 

Wünschenawerth  iprare,  dass  fiber  die  Pönitentiaibüoher  (in  $.  138 
und  t.  169)  künftig  wenigstens  die  Haaptresultate  der  historischen  Ein- 
leitang  sa  Waisersehleben's  Bussordnnngen  (nicht  Buesübungenf  wie 
8.  402  Z.  15  T.  Q.  verdruckt  ist)  der  abendländischen  Kirche  (vgl. 
darOber  auch  Archiv  Bd.  III.  8«  733)  and  der  Untersuchungen  von 
Btldenhrand  ond  Kunsttnann  benutst  würden,  welche  %.  B..  Walter  schon 
in  der  eilften  und  zwölften  Auflage  seines  Kirchenrechts  S.  94  in  bün- 
diger Debersicht  ziemlich  vollständig  sosammengestellt  hat.  Und  aaoh 
für  das .  Nachschlagen  der  in  Besug  auf  ihre  Aechtheit  oder  Unäohtheit 
seit  jenen  neueren  Forschongen  streng  Ha  unterscheidenden  eintelnen 
wichtigeren  Pönitentialbücher  wäre  jet«t  statt  auf  D'Achery  und  Morinus 
auf  die  Abdrücke  bei  Was^ersckleben,  xa  Verweisen.  Das  von  AUog 
noch  in  das  siebente  'Jahrhundert  verlegte  Pönitentiale  von  Johannes 
dem  Faster  (Joannes  Jejunator),  dessen  JJnächtheit  schon  Binterim  nach- 
wies, stammt  erst  aas  dem  12.  Jahrhundert  (vgl.  WasserscUeben  a.  a. 
0:  8.  4  f.  Note  1.) 

Bei  den  Erürterangen  im  g.  139  über  die  Aafldsung  der  Ehe  im 
Oriente  in  Folge  des  Ehebruches  könnten  künftig  -auch  einige  Stellen 
in  den  Pünitentialbüchern  bei  Was^erseUeben^  namentlich  das  Pöniten- 
tiale  Theodor!,  nebst  den  Bemerkungen  von  HiMchius  über  ndas  Ehe- 
scheidongsrecht  nach  den  angelsächsischen  and  fränkischen  Bussordnungen^^ 
in  der  Zeitschrift  für  deutsches  Recht.  Bd.  20  S.  66  ff.  (vgl.  darüber 
onten  in  dieser  Bibliographie  die  Rubrik:  Hinschius)  der  Benrtheilnng 
antersogen  werden. 

Im  %.  161  S.  384  (wo  S.  12  v.  n.  s.  S.  423  ff.  gelesen  werden 
mass,  statt  S.  323  ff.)  könnte  als  die  älteste  jetst  bekannte  Sammlung 
von  Stücken  des  römischen  und  swar  ausschliesslich  des  justinianischen 
Rechts  mit  Ausschluss  der  Pandeoten^  welche  als  ein  Theil  einer  Canonen- 
sammlung  für  den  kirchlichen  Gebrauch  vorkommt,  die  wohl  aus  Italien 
aits^  einem  der  drei  letsten  Viertel  des  neunten  Jalirhunderts  stammende 
les  Romana  canonice  cönipta  angeführt  werden,  welche  nach  einer  auf 
der  kaiserl.  Bibliothek  su  Paris  befindlichey  Handschrift  von  Prof.  Dr. 
Maassen  (Wien  1860)  näher  nachgewiesen  ist  (vgl.  diese  Rubrik  unten 
in  dieser  Bibliographie.) 

Ueber  die  Geschichte  des  fransösischen  Concordats  vom  J.  1801 
(S.  991  ff.)  und  über  manches  Andere  aus  der  neueren  Kirchen- 
geschichte  wären  jetst  noch  die  mandherlei  wichtigen  und  interessanten 
Aufschlüsse  und  Nachweise  aus  Cretineau-Joly ,  TEglise  Romaine  en 
face  de  la  Revolution  (Tarii^  1859,  seitdem  bereits  in  2.  Auflage  er- 
sehienen)  su  verwerthen.  Die  früher  nicht  so  genau  und  ausführlich 
bekannte  Geschichte  des  Concordates  vom  J.  1801  ist  nach  dem  Werke 
Cretineau-Joly's  aussttglich  übrigens  auch  in  unserem  Archiv  Bd.  IV. 
8.  319 — 357  mitgetheilt  worden.  Auch  die  ^ita/^c^a  Jur.  Poniif,  (Livrais. 
27.  p.  819—55.  Livr.  29.  p.  1180,  1184—1200)  brachten  dasu  interes- 
sante Beiträge« 

Aoch  über  die  Nichtigkeitserklärung  der  Ehe  Napoleons  I.  mit 
Joflephine  wire  vieUeidit  ebi  Wort  sur  Orientirang  %\x  sagen  gewesen^ 
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woliei  auf  d«i  im  Katholik,  Bd.  55  S.  58  ff.  imd  danadi  bei  l[ntseUs$r, 
Eh^Moht,  Bd.  5  $.  371  (vgl  darüber  Arch«>  Bd.  DL  8.  tl8)  ntt- 
getheiUen  Berieht  des  denaligen  Syndicas  mn  Dt(foe8a]i**0ilcielate  su 
Paris,  Abb^  /tudemore,  hätte  verwiesen  werden  können. 

Etwas  aasffiiirliehere  Naehweisongen  and  Darstelhngen  aiöaht«n 
%ir  ^dlicft  hier  and  da  ttber  die  YerhältniMe  der  Kirche  M  den 
deutsehen  Staaten  seit  Äoflösang  des  Reiches  and  seil  dem  Wiener 
Congresse  bis  auf  die  neueste  Keil  wünschen*  Manche  gfite  Noli%  tann 
hier  schon  aas  MouUrt,  das  staalnrechtlieba  V^rhütnlss  nur  katMtechin 
Kirche  (vgl.  AreUv.  Bd.  V.  S.  206  ff.)  imd  avmSekulte^  katbol.  Kirchen- 
recht  Bd.  L  (m.  B.  d«r(ibef  die  eingehende  Bespreohaiig  weiter  unten  in 
dieser  Bibliographie)  geschöpft  Werden.  Aach  wären  noch  einige  Nachträge 
ttbfer  neaere  and  neoeste  Vorgänge  in  anderen  Lindem  na  machen,  wofttr 
sieh  Ahnches  scl^fe  ans  den  Jctä  Pü  /X  Romae  ex  iypogr.  imiMr.  attimn 
(1858.  IL  Vo].  8.)  ottd  aas  Marg&ttO  ^^Biege  der  Kirche  im  ersten  Jakr- 
sehnf'des  Pontiftcats  Pins  IX.  2.  Aufl.  tibers.  Ton  P.  Garns  (vgl.  diese  Rabrik 
unter  Marg^Ui  in  dieser  Bibliographie)  schöpfen  Hasse.  %nter  Anderem 
ist  (im  I.  418)  giain  Qfaergnngen  das  russische  Ooncordat  Tom  3. 
Augast  1847,  welches  jet«t  Ton  ans  im  Archir  Bd.  \I.  8.  172  ff.  Ydl- 
«tändig  veröffentlicbt  ist,  aber  Von  der  rnmischen  Regienmg  wie  aus 
der  in  der  Aug^rget  p0st»eituffff  (vgl.  deren  Separatanegnbe:  Deutiek-' 
fand  1860  Nr.  5,  9  and  btesonders  Nr.  34  S.  265—267)  ihrem  infaaite 
nach  aofgeaäblten«  ^nd  atatt  gemilderten  fortwährimd  noch  verschärfteil, 
alle  kirohlicha  Freiheit  Temichtenden  russiscben  Gesetsgebang  aus  den 
Jahrfw  17^—1868  herTorgebt,  alinrdings  trotn  hfioiger  g«gentheilig«r 
Versicherungen  und  yetiipreehiangeB  derselben  triebt  eingehalten  wird. 

(VerinffO 

3.  Andrd  s.  unten:  Dlccionario  4e  derecho  caaon. 

4.  Ansprüche  äer  Protestanten  in   Oesterrelch.  Frelbnrg  im  Brei8ga!u. 
Berder'fChe  Vcrlagskandlnng  1859,  44  S.  a  (4i  Silbergr.) 

Diese  in  sehr  schöner  filessender  Spradie,  geistreich, '  and  würde- 
voll geschriebene  Schrift,  als  deren  Yerfasser  ekie  hodignsteUte  Per- 
dönlichkeit  in  Oest^rreich  genannt  wurde,  wendet  sich  gegen  die  mannig- 
fachen Anschuldigungen,  wodurch  fortwährand  ete  grosser  Theil  der 
deutschen  Tageslltteratitf,  insbesondere  auch  die  allgemeine  Leitung,  die 
öffentliche  Meinung  gegen  aas  österreichische  Concordat  aufregt.  Nattient- 
lieh  wird  die  Behauptung  im  Einzelnen  widerlegt,  als  sollten  die  Pro- 
tedtanten in  Oesterreich  in  Folge  des  Concordats  unter  das  canetrische 
Reclit  gestellt  und  ihre  eigenen  Rechte  ihnen  vorenthalten  werden.  Der 
Verf.  untersucht,  welche  Ansprüche  die  Protestanten  in  Oesterreich  nach 
der  verschiedenen  histprischan  BegröAdung  ihrer  Rechtsverhiltnistfa  <n 
Siebenbürgen^  in  Ungarn,  in  den  num  deutschen  Bunds  gehörigem  Län- 
dern, und  endlich  in  den  noch  übrigen  polnischen,  dalmatinisohen  und 
italienischen  Gebieten  wirklich  erheben  hönnen.  Es  hat  damals  vnrlMitet, 
dass  aina  derartige  Groppjrung  d^r  österreichischen  Ltadär  kk  iMreff 
der  neuen  Ri^lung  der  kirchlichen  Verhältnisse  der  Protestanten  Imeb- 
aiditigt  werde.  Es  erscUen  nun  auch  für  Ungarn  das  kmsedNcfce  ^ileiBfn 
vom  1.  September  1859,  welches  den  Protestanten  eine  so  freie  Ver- 
fassung und  ein^  so  voUfcommena  Selbststftndigkait  gnwihrt}  wie  aie  sie 
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nirgend«  UrilMii«  (Vgl.  f.  B.  RieUer,  Denkdehrift  die  VerbcMMugSTeili. 
der  eTaog^L  Kirche  im  Dngalti  betreffend^  ia  Dm)e*s  Z^toebr.  f.  KireheiiK 
Berlin  186 1,  Heft  1,  8»  198  ff.  und  die  dort  citt   welcher  einerseits 
das  Recht  der  kaie.  Regierung  auf  die  Ini^iatiTe  nnd  die  äussere  Saoctian 
und  andererseits  das  Terfassongsmässige  Recht  der  Synoden   auf  die 
sioUiche  Entsddiessang  anerkennt.)    Wenn  nichts  desto  weniger  der 
grünte  Zwiespalt  und  die  grOaste  Aufregung  daraof  in  Ungarn  hlerror- 
4felreten  isi,  so  seigt  dieses  die  Richtigkeit  der  beaehtenswerthen  Be-^ 
merkungen  des  Yerf«  der  „Ansprilehe  der  Protestanten^'   (S.  38  ft) 
llmr  die  demoeratische  Bedeutung  der  protestantischen  Synodeui    vfe 
diese  ans  Volkswahlen  hervorgehen  und  sich  so  wesentlich  tod  den 
katholfachen  fiyooden  unterscheiden,  nid  daher  Tor  Binfttrnng  der  Ver- 
faasnngen  ^ie  Abhaltung  jener  Synoden  nicht  kirchiich,  sondern  politisch 
«in  grosses  Wagniss  ist.    Es  steht  jetst  ffir  die  fibrigen  Lander  des 
österreichischen  Kaiserstaatel  die  baldige  Verieihong  der  i^erheissenen 
Verfassung  und  der  Autonomie  der  Protestanten  In  ihren  kirchlichen  An- 
gelegenheiten SU  erwnrten.    Man  hat  nun  oftmali  In  Öffentlichen  Bl&ttem 
die  Behauptung  gefunden,    als  könne  denei  Rechte  des  Staates  und  dem 
Rechte  der  Protestanten  nur  dann  genügt  werden,  wenn  das  Concordat 
wieder  aufgehoben,  oder  wenigstens  revidlrt  wttrde.    Oass  das  Conoordit 
in  Wirklichkait  aber  piur  der  katholischen  Kirche  auf  Ihrem  Gebiete  ihre 
Freihat  und  Ihr  Redit  su  Theile  werden,  und  die  Rechte  des  Staats^ 
und  der  Andersgiäuhigen  unangetastet  lasst,  ergibt  sich  aus  ^ler  un- 
befangnen Betrachtung  seines  bhaltes  schon  Ton  selbst  auf  das  Un- 
sweidentigste.    Wir  ver^v«lsen  dafür  im  Allgemeinen  auf  die  Im  Bd.  I. 
lies  Archivs  (S.  180  ff.  218  ff.  365  ff.)  von  Prof.  Huier  besprochene 
Litteratur  des  dsterr.  Concordates,  besonders  (Feuler's)  „Studien  fiber 
das  österr,  Concordat,^  Cardinal  Wisemann's  ,, Vortrag«  fiber  Concor- 
date^^  das  öst^r.  CSoncordat  und  Ritter  Bunsen,  von  einem  Diplom,  a.  D. 
Cxormg,  Oesterreichs  Neugestaltung  (m.  s.  unten  in  dieser  Bibliographie 
V.),  ßoisUrt,  das  Staatsrecht!.  Verbältniss  S.  187--156  (vgl.  ArcUv 
Bd.  V.  S,  296  ff.),   die  Schriften   ^Kirchliche  Zustande  in  Oesterreioh 
nnter  der  Herrschaft  des  Concordats/^  und  Cardinal  Havlik's  „Oester- 
reidi  der  Coaeordatenstaat^^  {vgl.  über  beide  die  betreff.  Rubriken  weiter 
säten  in  dieser  Bibliographie)   und  auf  Schulte's  Kirchenrecht  Bd.  I.  * 
H.  485 — 61 89  wo  wir  die  erste  eingehende  juristische  Erörterung  ttber 
die  Natur  und  die  Tragweite  der  ConcordAte  überhaupt  und  manche 
treffenden  Gedanken  über  die  einseliien  Concordate,  namentlich  fiber  das 
Memiekische  (S.  441  ff.  496  ff.)  finden   (m.  s.  über  letsteres  Werk 
weiter  unten  die  Rubrik  in  dieser  Bibl^iogr.)  Endlich  Tcrweisen  wir  noch 
naf  GebrOder  Beichensperger,  ^Deutschlands  nächste  Anfgaben.^^  AbschnUt 
8  (vgl.  unten  diese  Rubrik).    Die  angeblichen  Grfinde  ffir  die  Noth- 
wendigkeit  einer  Revivion  des  österr.  Concordats,    welche  in  teuerer 
Zeit  von  mffärüeher  Seite  vorgebracht  worden  sind,   als  ob  das  Gott* 
soipdat  mit  den  landesherrlichen  Miyestatsreehten  des  Kfinigs  von  Dngirn 
snd  «fit  der  Autonomie  der  ungarischen  Kirche  in  Widerspruch  stehe: 
diese  Dinge  sind  jetst  in  der  nach  Form  und  Inhalt  gleich  ausgeseich- 
Jieten  flcbrift:  «^«dlB  Revision  des  Coacordats*'  von  Prof.  Jos.  Fesder, 
Wien  1861,   so  frQndllElimid  voUslindig  widerlegt  wwden,   dsis  uns 
.4afaiMr  «i«his  wfcr  s«  Mgen  Übrig  hieäit  (vfl.  dsfttbttr  die  iregan  dar 
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Wichtigkeit  des  GegeDstandes  dieser  Bibliogr.  Toraiigestente  eingehonde 
Besprechung  Frh.  ▼.  Moy'i  In  diesem  Hefte  des  ArchiTS  8.  176  ff.) 
Dass  aber  das  dsterr*  Concordat  der  Staatsgewalt  viele  Hechte  atüT 
kirchlichem  Gebiete  rechtmässig  einräumt,  welche  der  Staat  nicht  hat, 
wenn  er  ohne  ein  Concordat,  oder  wie  in  Preussen, '  wenigstens  ohne 
ein  auf  das  gesämmte  Yerhältniss  snr  Kirche  eingehendes  Concordat, 
nar  seinerseits  das  Princip  der  kirchlichen  Freiheit  und  Selbstständigkeit 
sar  Geltung  brin^:  das  beweist  auch  eine  Vergleichuog  mit  der  ;>Eiit- 
wicklung  des  Verhältnisses  »wischen  dem  Staate  nnd  der  katholischen 
Kirche  in  Preussen  seit  der  Verfassungsurknnde  vom '5.  Decembfrl848 
wie  dieses  jettt  in  der  sehr  verdienstlichen  Abhandlung  von  Richter  in 
Dove's  Zeitschr.  fiir  Kirchenr.  H.  1  S.  100—122  näher  dargelegt  ist 
(Wir  kommen  auf  den  Inhalt  dieser  Abhandlung  später  im  Archiv  surQrk, 
und  verweisen  einstweilen  auch  auf  den  Aussug  und  die  Zusätse  im  Mainzer 
Jmarnal  1861  Nr.  32,  33  u.  Karlsruk.  Anzeiger  Nr.  41  Beil.)  Schon 
diese  Darlegung  von  Richter  seigt,  wie  durch  die  Freiheit  und  Selbst- 
ständigkeit der  kathoHschen  Kirche  auf  ihrem  Gebiete  die  gleiche  Frei- 
heit und  Selbstständigkeit  der  evangelischen  Kirche  auf  deren  Gebiete 
nicht  ausgeschlossen  ist.  Mehr  als  die  freie  Bewegung  der  katholischen 
Kirche  auf  ihrem  eigenen  kirchlichen  Gebiete,  aber  mit  manchen  Zu- 
geständnissen kirchlicher-  Rechte  an  die  Staatsgewalt  enthält  auch  das 
österr.  Concordat  nicht.  Es  liegt  darin  nur  eine  Auselnandersetsung 
der  Rechte  «wischen  dem  Staate  und  der  katholischen  Kirche«  Und 
wenn  daher  im  Artikel  1  die  Rechte  und  Yoi'rechte  der  kathol.  Kirche, 
welche  sie  kraft  ihrer  Dogmen  gegenüber  dem  Staate  in  Anspruch  nimmt^ 
anerkannt  und  diese  in  den  folgenden  Artikeln  im  Einzelnen  näher  auf- 
gesäblt  werden,  so  ist  der  Staat  darum  in  Nichts  gehindert,  ebenso  der 
evangelischen  Kirche  diejenigen  „R^^^bte  und  Vorrechte^^  sn  gewähr- 
leisten, welche  diese  kraft  ihrer  besonderen  Dogmen  für  sich  im  Ver- 
hältnisse sum  Staate  in  Anspruch  nimmt.  Das  Yerhältniss  «wischen 
der  katholischen  und  evangelischen  Kirche  bleibt  darum  nach  wie  vor 
dasselbe.  Kirchlich  stehen  sich  die  verschiedenen  christlichen  Confes- 
sionen  gegenüber  und  bekämpfen  sich  gegenseitig  durch  kirchliche  Mittel^ 
indem  es  ihnen  frei  steht,  durch  entsprechende,  der  Würde  der  religiösen 
BesiehuDgen  angemessene  Belehrung  und  durch  Gewährung  oder  Ver- 
sagung iet  Yörtheile  ihrer  kirchlichen  Gemeinschaft  auf  ihre  Angehörigen 
nnd  die  Andersgläubigen  einzuwirken«  Bürgerliche  Mittel,  ein  äusserer 
Zwang  sur  Unterwerfung  unter  die  Gesetze  der  Kirche  stehen  dieser 
nur  SU  Gebote  insofern  die  Staatsgewalt  es  in  ihrem  eigenen  und  all- 
gemeinen Interresse  findet,  Zwangsmittel  sn  gewähren.  Wir  wollen  non 
nicht,  dass  nnsere  Staaten  sich  von, den  Principien  des  Ohristenthums, 
die  im  Laufe  der  Zeiten  allmälig  mehr  oder  weniger  alle  menschlichen 
Yerhältnisse  durchdrungen  und  veredelt  haben,  trennen  oder  ihnen  sogar 
feindlich  gegenüber  treten.  Die  Staatsgewalt  würde  dadurch  den  religiösen 
üeberseogungen  der  weitaus  grossen  M ehrsahl  seiner  Angehörigen  gegen- 
ttbertreten  nnd  diesen  einen  Zwang  anthun.  Aber  da  es  leider  ver- 
schiedene Auffassungen  des  christlichen  Bekenntnisses  gibt  und  es  f&r 
die  Ruhe  und  den  Frieden  der  Völker  und  für  die  Einheit  unseres  ser- 
rissenen  deutschen  Vaterlandes  die  grössten  Gefahren  mit  sicL  brächte, 
wenn .  diese  religiösen  Gegensfttse  mit  bürgerlichen  Waffen  aosgefoehten 
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vOr^en,  so  moas  der  Staat  in  allen  den  Dingen,  wo  die  Glanbense&tse 
der  ▼erschiedenen  christliehen  CoDfesefonen  auseinander  gehen,  jede  iliro 
eigenen.  Wege  geiien  lassen,  and  keiner  widerstrebende  üeberteugungen 
aufdringen  wollen..  Es  soll  also  in  einem  Staate,  der  Katholiken  und 
Protestanten  unter  seinen  Borgern  »ählt,  nicht  von  einer  Unterwerfung 
der  Protestanten  unter  das  katholische  Kircheogesets,  und  ebenso  wenig 
TOD  einer  Duterwerfung  der  Katholiken  unter  Gesetsesvorschriften,  die 
den  katholischen  Dogmen .  widerstreiten,  und  nur  mit  denen  der  Prote- 
stanten in  Einklang  stehen,  die  Rede  sein.  Dm  so  weniger  darf  von 
Unredlichkeit,  Betrug  oder  Schmähungen  der  Einen  gegen  die  Anderen 
die  Rede  sein,  sondern  der  Staat  und  seine  Gerichte  hätten  hier  sum 
Schutse  der  Gekränkten  einsuschreiten.  Auch  den  Jaden  wünschen  wir 
▼olli«)mmene  Duldung  und  Aufhebung  aller  etwa  noch  bestehenden  Staat-" 
liehen  Beschränkungen  ihrer  bürgerlichen  Rechte,  wenn  gleich  wir  nicht 
ihnen  su  Liebe  so  weit  gehen  können,  den  Geist  des  Christenthums  aus 
den  staatlichen  Einrichtungen  wieder  zu  verbannen  und  die  Staats- 
einrichtungen in  ein  gleichgiltiges  oder  widersprechendes  Yerhältniss 
sum  christlichen  Leben  »u  setsen* 

Ein  solches  Yerhältniss  der  christlichen  Confessionen  %vL'  einander 
und  SU  den  Nichtchristen  ist  durch  das  österreichische  Concordat  in 
keiner  Weiäe  ausgesch|ossen.v;^Mag-  darin,  um  mit  einem  der  ausgeseich- 
netsten  Canonisten  der  Gegenwart  {^Schulie  Kirchenreoht  Bd.  I.  §.81. 
S.  441  ff.)  SU  reden,  noch  So  sehr  die  katholische  Kirche  mit  allen 
Rechten  und  Vorrechten  anerkannt  sein,  welche  sie  als  göttliches  Recht 
in  Anspruch  nimttit,  40  gilt  das  nur  für  ihr  inneres  Gebiet:  dadurch 
kt  die  legale  staatliche  Stellung  aller  nichtkatholischen  Religionen  und 
Individuen  nicht  im  Entferntesten  berührt,  dem  Staate  auch  nicht  im 
Geringsten  die  Hand  gebunden.  Auch  liegt  darin  platterdings  keine 
Herstellung  oder  Anerkennung  der  Kirche  als  Staaishirche,  da  der  Be- 
griff dieser  etwas  gans  Anderes  nX,  als  der  Standpunkt  des  canonischen 
Rechts  über  das  Verbältniss  swischen  Kirche  und  Staat.  An  diesem 
hält  aber  die  Kirche  wenigstens  für  alle  diesseits  der  Alpen  liegenden 
Staaten  nicht  mehr,  weil  sie  sonst  solche  Concördate,  wie  die  neueren 
sind,  gar  nicht  abschliessen  könnte.  Gewiss  diirfce  aucii  nur  der  Um- 
stand, dass  man  sich  den  Charakter  der  Concordate  nicht  klar  gemacht 
hat»  der  Grund  sein,  wesahalb  Viele  so  sehr  gegen  diejselben  eifern  und 
besonders  mit  dem  österreichischen  Ketsergerichte  über  Protestanten, 
Verbot  des  Umgangs  mit  Juden  nnd  Protestanten  durch  die*  Staats- 
gesetse,  Censur  durcli  gemischte  Behörden  n.  dgl.  stracks  einsiehen 
sähen«  Hierauf  hat  die  österreichische  Regierung  mit  der  freisinnigsten 
Verfassung  für  die  evangelische  Kirche  [in  Ungarn  bereits]»  die  dieser 
gerade  so  viel  [und  noch  mehr]  gibt  als  der  katholischen,  der  Aufhebung 
der  Beschränkungen  der  Zeugenschaft  von  Juden  gegen  Christen,  Auf^ 
hebung  des  Staatsverbots  des  Diehens  christlicher  Ammen,  Mägde  n.  s.  w. 
bei.  Juden  (übrigens  factiseh  auch  vorher  gar  nicht  mehr  beobachtet}, 
endlich  der  vollen  Besitxfähigkeit  der  Juden  geantwortet.  Weder  der 
Papst,  noch  ein  Bischof  haben  dagegen  ein  Wort  gesprochen^  sie 
konnten  es  ^ioht,  weil  jenes  Sache  des  Staats  ist,  weil  das  Concordat 
damit  nichts  SU  thnn  hat.*' 
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Wie  oft  bat  man  aber  niebt  in's  Blinde  binein  namenfliob  gegen 
jenen  Art.  1  4®>  öslerr.  Concprdate  geeifert,  wahrend  die  Gegnei^  daTon 
nichta  %u  Irissen  echeinen,  dase  der  Herrseber  von  England  Terfaseongs« 
mfissig  eidlicb  geloben  mass  9,dle  wahre  protestantische  Religion  n.  s.  w« 
anfirecbt  xü  erbalten/' 

Die  Protestanten  in  Oasterreieb  haben  aber  in  neuerer  Zeit  ihre 
Klagen  ond  Wupsche  bestimmter  formalirt  and  ansgesprooben.  Es  .ist 
dieses^  namentlich  vom  Hrn.  Reichsrath  Maager  in  der  Sitsang  des 
österr.  Reiehsraths  vom  10.  Septbr.  1860  geschehen,  and  vor  Karsem 
anter  Anderem  in  der  Allgemeinen  Zeitungy  1^61*  Beilage  Nr.  5«  6. 
sowie  in  der  Wiener  Presse  1861,  Nr.  25«  Wir  woUep  hier  diese 
Wünsche  im  Einseinen  betrachten,  and  nachweisea^  wie  man  den  Prote- 
alanten  yollkommene  Gerechtigkeit  und  Billiglceit  widerfahren  lassen  and 
allen  Anlass  sa  gerechten  Klagen  beseitigen  kann,  .  ohne  aacb  nar  in 
einem  Punkte  mit  den  Bestimmungen  des  Goncordates  in  Widerspruch 
sa  gerathen.  Wenn  und  insofern  noch  Beschränkungen  der  Protestanten 
in  Oesterreich  bestehen,  so  ist  dieses,  nicht  wegen  und  nicht  noth wendig 
wegen  des  Concordates,  sondern  unabhängig  Tön  demselben  der  F«ll. 
Wir  können  uns,  um  dieses  xn  beweisen,  xum  Theil  schon  auf  manche 
treffende  Bemerkung  in  der  vorliegenden  Schrift  über  die  ^^Ansprfiche 
der  Protestanten  in  Österreich/'  so  wie  in  der  Rede  Sr.  Eminens  des 
Cardinds  Rauscher  im  (Merrr.  Reichsrath  in  der  Sitfung  vom  17.  Septbr* 
V.  J.  besiehen.  Im  Uebrigen  werden  wir  unsere  eigenen  selbststSndigen 
Ausführungen  folgen  lassen.  ^ 

Wir  stellen  uns,  wie  wir  schon  im  Vorstehenden  gethan  haben, 
auf  den  Standpunkt  vollkommener  Freiheit  and  Selbstständigkeit,  und 
wirUicfafer  Parität  aller  vom  Staate  bürgerlich  als  Kirche  anerkannten 
Beligionsgesellschaften.  Wir  wollen  auch  für  die  Protestanten  in  Oester-^ 
reich  nicht  bloss  das  •  knappe  und  unisichere  Maass  von  Freiheit,  nach 
der  deutschen  Bundesacte  Art.  16,  beanspruchen,  wornach  den  ver- 
schiedenen christlichen  Religionsparteien  swar  der  gleiche  Genuss  der 
Jmrgerlichen  und  politischen  Rechte  xugesicbert  wird,  aber,  wenn  man 
das  invMeklenburg  und  Holstein  den  Katholiken  nach  der  Bundesacte  und 
nach  der  vom  Bundestage  beliebten  Interpretation  «u  gewährende  Maass 
von  Religionsfreiheit  auch  für  Oesterreich  anwenden  wollte,  den  proite^ 
stantischen  Familien  nur  die  Freiheit  übrig  bleiben  würde,  ungehindert 
ihre  Hausandacht  nacb  dem  lutherischen  Gesangbuche  xu  halten.  Wir 
verlangen  selbst  da  wo  wir  vielleicht  keinen  nach  dem  bisherigen 
positiven  historischen  Rechte  vollkommen  genügenden  oder  su  bestrei- 
tenden positiven  eigentlichen  Reehtstitel  für  volle  religiöse  Freiheit  und 
Paritat  der  ehristlichen  Üofessionen  erbringen  könnten,  dennoch  die  Qe^- 
wabrung  einer  solchen  Freiheit  und  Paritat  für  die  Katholiken  wie  für 
die  Protestanten,  in  Oesterreich  und  in^  allen  deutschen  Staaten,  auf  Grund 
gegenseitiger  Billigkeit  und  im  Interesse  jeder  Confession  selbst  und 
im  allgemeinen  Interesse  des  staatlichen  und  politischen  Wohles. 

Die  Protestanten  verlangen  Autonomie.  Sie  sollen  sie  haben  und 
die  Katholiken,  dürfen  sieh  darüber  nicht  beklagen.  Ebenso  müssen  sich 
aber  auch  die  Protestanten  gefallen  lassen,  dass  die  Katholiken  in  den- 
jenigei^  Dingen,  welche  nach  l^atbol.  Anschauung  kirchliche  Angelegen^ 
beiten  sind^  nach  ihren  «genen  kirohUcben  Giimdslt)MUi  ver^  selbst 
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wtfBB  naii  aaclt  profesfontischer  Seite  jene  katholiscbe  Ansehaaung  dieaea 
oder  jenea  Yerhäitnlasea  yerwerfen  and  vielleicht  aach  geradeso  dieses 
oder  jenes  nach  katholischer  Lehre  als  kirchliches  %a  behandelnde  Ver- 
liältniss  für  ein  weltliches  Ding  ansehen  sollte.  Die  Protestanten  mögen 
68  dann  in  der  nämlichen  Sache  wieder  nach  ihren  eigenen  besonderen 
Grandsätsen  halten.  Sie  haben  daher,  aber  namentlich  in  der  so  oft  als 
Hebel  der  Agitation  gefiraachten  Begräbniss frage,  wenn  man  yon  oft- 
maligen Entstellungen  absieht,  gar  keinen  Grund  sich  xa  beklagen. 
^^Die  katholische  Kirche  sieht /^  am  mit  dem  Verfasser  der  Ansprüche 
S.  15  £»  %VL  reden,  ;,den  Friedhof  als  Zabehdr  des  Gottesdienstes  an« 
Wer  im  Leben  nicht  dasselbe  Gotteshaas  besacht  ond  an  demselben 
Gottesdienst  Theil  nimmt,  kann  auch  nach  dem  Tode  nicht  denselben 
Gottesaoker  theilen«  Das  ist  der  einfache  Grundsats,  den  die  kathoL 
Kirche  immer  und  fiberall  festhielt,  wenn  sie  nicht  der  Gewalt  nach- 
geben masste.  Und  wenn  ^  sie  irgendwo  der  Gewalt  nächgeben,  ibuss, 
gibt  sie.  darum  den  Grundsats  selbst  nicht  auf,  sondern  wenn  sie  die 
von  der  Gewalt  ihr  entsogene  Freiheit  wieder  bekommt,  handelt  sie 
wi^er  ihrem  Grundsatse  gemäss«  Und  so  wenig  im  Leben  eine  Ge- 
hässigkeit darin  liegt  ^  dass  die  Katholiken  ihren  eigenen  Gottesdienst 
ond  die  Protestanten  ihren  eigenen  Gottesdienst  haben,  ond  daher  bei 
einer  gemischten  Ehe  die  beiden  Gatten  nicht  in  Eine  Kirche  und  %n 
Einem  Abendmahl  gehen,  ebensowenig  ist  eine  Gehässigkeit  darin  %vk 
finden^  dass  sie  nicht  auf  Einem  Gottesacker  liegen  u.  s.  w/^  Sehr  klar 
ist  dieser  Punkt  auch  in  der  Rede  des  Cardinals  Rauscher  im  Reichs^ 
rathe  erörtert  wmrden:  y^Den  Protestanten  gebührt  die  selbstständige 
Leitung  und  Oranung  ihrer  religiösen  Angelegenheiten,  sie  gebührt 
aber  auch  den  Katholiken.  .  Öesshalb  steht  es  den  Protestanten  voll- 
kommen frei)  auf  protestantischen  Friedhöfen  die  Begräbnisse  gans^  nach 
ihren  religiösen  Yorschriften  xa  regeln*  Die  katholischen  Bischöfe  machen 
nicht  den  geringsten  Anspruch,  sich  dabei  einzumischen;,  sie  müssen 
aber  darauf  bestehen,,  dass  auch  die  katholische  Kirche  das  Recht  habe, 
die  Begräbnisse  auf  dem  katholischen  Gottesacker  nach  ihren  eigenen 
Gesetzen  sa  ordnen.  Niemand  denkt  daran  die  .irdische  Hülle  eines  nicht 
katholischen  Christen  auf  freiem  Felde  ejn:sugraben.  Wo/ die  Prote- 
stanten feinen  eigenen  Friedhof  besitzen,  dort  finden  sie  innerhalb  der 
Maäem  des  katholischen .  Gottesackers  eine  ainständige  Ruhestätte.  Möhr 
lässt  mit  Billigkeit  sich  nicht  verlangen.  Auch  kann  man  von  demjenigen, 
welcher  in  dem  protestantischen  Bekenntnisse  lebte  und  starbt  keines- 
wegs voraussetzen,  dass  er  dcfn  Wunsch  gehegt  habe,  nach  seiniSm  Tode 
80  behandelt  %vl  werden,  als  wäre  er  ein  Katholik  gewesen.  Auch  in 
London  haben  die  Friedhöfe  innerhalb  der  Umfangsn^auer  verschiedene 
Abtheilungeny  und  vor  nicht  vielen  Jahren  konnte  man  in  den  Zeitungen 
lesen,  wie  Cardinal  Wisemann  die  für  die  Katholiken  bestimmte  Ab- 

-  • 

theiluDg  eines  neuen  Friedhofes  einsegnete.  Jedoch  geht  man  in  meiner 
Diöcese,  um  kein  menschliches  Gefühl  xu  verletsen,  so  weit,  als  es 
ohne  Aufhebung  des  Kirchengesetses  nur  immer  möglich  ist.  Das  Con- 
eordat  hat  in  dieser  Frage  nichts  Neues  festgesetst:  denn  durch  die 
gewährte  Selbstständigkeit  in  der  Leitung  und  Ordnung  ;  der  religiösen 
Angelegenheiten  war  sie  bereits  vollkommen  gelöst/^ 

Mit  der  Aatonomie^  welche  die  Protestanten  für  sich  verlangen  ond 
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die  wir  Iboen  ebenso  wie  den  Katholiken  vollständig  gewilirt  sehen 
wollen,  hängt  «asammen  ihr  Verlangen  nach  einer  freien  gleichber^ek'' 
tigten  öffentlichen  Stellung.  ;^Die  evangelische  Kirche  ist  weit  davon 
entferat,  den  Begriff  des  modernen  Staates,  welcher  ja  eben  eine  Fracht 
der  durch  die  Reformation  angeregten  wissenschaftlichen  Bewegung  ist^ 
umstossen  and  sich  vom  Staate  emancfpiren  su  wollen.  ;,So  bemerkt  die 
Presse  in  dem  angebogenen  Artikel,  und  ähnlichen  Aeusscrungen  ttber 
den  Ursprung  des  modernen  Staates  begegnen  wir  häufig  protestantischer 
Seits*  Dieser  den  protestantischen  Principien  entsprechende  sog.  moderne 
Staat  mag  darum  den  Protestanten  gegenüber  xar  Geltung  kommen^ 
Aber  die  Protestanten  können  unter  dem  Yorwande  der  Gleiohbereeh- 
tigung  nicht  verlangen,  dass  auch  die  Katholiken  nach  den  Grondsätten 
des  sog.  modernen  Staates  behandelt^  und  damit  viele  Gegenstände,  die 
bei  den  Katholiken  gemäss  ihrer  Dogmen  und  nach  ihrer  eigenen  kirch- 
lichen Verfassung  als  kirchliche  der  kirchlichen  Gesetsung  und  Jurisr 
diction  unterstchen,  statt  dessen  feiner  anderen  and  vielleicht  sehr  ab« 
weichenden,  der  Staats-Gesetsgebung  und  Jurisdiction  unterworfen  werden. 
Eine  solche  Anwendung  protestantischer  Principien  auf  ihre  eigenthüm- 
lichen  Verhältnisse  können  und  brauchen  sich  die  Ki^tholtken  eben  so 
wenig  gefallen  xalassen,  als  wir  von  den  Protestanten  verlangen  wollen, 
dass  sie  sich  in  ihren  Angelegenheiten  den  Grundsätzen  der  katholischen 
Kirche  unterwerfen  sollten.  (M.  s.  darüber  auch  die  Erssbisch.  Freihurg. 
Denksch-ift^  oben  S.  69  ff.) 

Wenn  die  Presse  nun  aber  sogar  das  gesammte  Leben  der  evan-- 
gelischen  Kirche  der  Oberaufsicht  des  Staates  untemoerfen  wäl,  so 
wollen  wir  im  Interesse  der  evangelischen  Kirche,  und  ini  Sinne  der 
Reciprocität  auch  im  Interesse  der  katholischen  Kirche ,  darauf  auf- 
merksam machen,  wie  sich  eine  (sei  es  nun  der  evangelischen  Kirche 
gegenüber  von  selbst  nach  den  evangelischen  Grundsätzen  begrün- 
dete, sei  es  der  katholischen  Kirche  gegenüber  nach  den  kathoL  Grund- 
sätzen erst  besonderer  Rechtstitel  bedürfende)  staatliche  Mitwirkung  oder 
Einwirkung  in  den  Angelegenheiten  der  verschiedenen  Confesaionen 
juristisch  nur  so  rechtfertigen  lässt,  dass  die  Staatsgewalt  als  solche, 
in  ihrer  juristischen,  moralischen  Persönlichkeit^  welche  in  unseren  eon- 
fessionell  gemischten  Ländern,  wenn  gleich  wohl  einen  allgemein  christ- 
lichen, so  doch  keinen  confessionell  bestimmten  auaßBohliesslichen  Stand- 
punkt einnehmen  soll,  ausübe,  und  dass  nicht  die  der  katholischen  oder 
einer  protestantischen  Confession  angehörende  private  Persönlichkeit  des 
Landesherrn  als  die  Trägerin  dieser  kirchlichen  Rechte  erscheint.  (Wir 
haben  dieses  schon  früher  in  einem  der  Betrachtung  des  wärtembergischen 
Concordates  gewidmeten  Artikel  im  Archiv  Bd.  IL  S.  704  ff.)  näher 
ausgeführt.)  Wenn  aber  die  Personen,  welche  als  Organe  der  Staats- 
gewalt in  deren  Namen  und  Auftrage  handeln  sollen,  stets  su  den  be- 
treffenden Geschäften  befähigt  sein  und  nach  den  der  Sache,  um  die  es 
sich  handelt,  entsprechenden  Grundsätzen  handeln  sollen,  so  ist  dieses  um 
so  mehr  erforderlich  bei  Dingen,  die  so  zarter  Natur  sind,  and  so 
leicht  empfindlich  verletzt  werden  können,  wie  die  religiösen  Ueber- 
zeugungen  und  die  auf  ,diesen  beruhenden  kirchlichen  Verhältnisse.  Aus 
diesem  Grunde  wird  jede  Confession  stets  verlangen  können,  dass  die 
ßtaatsgewait  ihr  gegenttl^er  die   den  Dogmen  lUeser   Confessioii.  ent<- 
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il^reelieiideii  oder  wenigstens  denselben  nicht  viden^preclienden  Grand- 
Bätse  anwende,  and  sicli  dabei  auch  nur  dordi  Mitglieder  der  betref- 
feifden  Confession  selbst  vertreten  lasse,  von  denen  man  das  riehtige 
▼ojle  Yerstindniss  und  ein  näheres  Interesse  an  den  %ü  befördernden 
Angelegenheiten  ihrer  Confession  erwarten  darf. 

Wir  stimmen  im  Weiteren  aas  vollem  Hersen  in  den  Wansch  der 
Preise  ein,  dass  den  EYangelischen  Tom  Staate  der  volle  Schutz  in  dem 
Rechte  der  gemeinsamen  öffentlichen  nnd  häaslichen  ReligionsQbang, 
nicht  minder  in  dem  Besits  and  Genass  ihrer  Caltas-,  Unterrichts-  and 
Wohlthätigkeitsanstaiten  zu  Tiieil  werde.  Wir  verlangen,  dass  dieser 
Schats  den  Katholiken  wie  den  Evangelischen  in  Oesterreich,  and  im 
gesammten  deutschen  Vaterlande  gewährt  werde.  ;,Die  Evangelischen 
sollen  hiernach  berechtigt  sein,  nicht  nur  neue  Pfarreien,  Kirchen  und 
Schalen  angehindert  errichten,  ihren  Geistlichen  den  Namen  Pfarrer 
beilegen,  and  ihre  gottesdienstlichen  Gebäade  mit  allen  Merkmalen  and 
Aasseichnaqgen  der  öffentlichen  Religibnsübong  versehen,  sondern  alle 
religiösen  Feierlichkeiten»  also  aach  die  Leichenbegängnisse,  iqit  voller 
Caltasfreiheit  veranstalten  %u  dürfen/^  Natürlich  verlangen  wir  aber  ebenso, 
diuss  dieselben  Rechte  aach  den  Katholiken  in  allen  deutschen  Ländern 
sagestanden  werden.  Die  KathoUken  sind  aber  %.  B.  in  Meklenburg  und 
Holstein,  in  Weimar,  Königr.  Sachsen  u.  s.  w.  in  jenen  Besiehungen  und 
überhaupt  )n  ihrer  gesammten  rechtlichen  Stellung  unendlich  viel  fibler  daran, 
als  in  irgend  einem  Lande  Oesterreichs  die  Protestanten.  (Wir  werden 
in  einem  der  nächsten  Hefte  des  Archivs  unter  den  Retchsqaellen  ^die 
betreffende  Holsteiniscl^e  Gesetzgebung  in  ihrer  historischen  Entwicklung 
and  mit  weiteren  literarischen  Nachweisongen  mittheilen.  Vorläufig 
verweisen  wir  bereits  auf  die  hütor.-poL-Blätter,  Bd.  47f  Heft  2  und 
DeuteeUanä  1861,  Nn  18  8.  139  ff.  Mainzer-Journal  1861  Nr.  20— 
2^  fiber  die  Perit&t  im  freisinnigen  Holstein  xuin  Vergleich  mit  den 
protestantischen  Gemeinden  in  Oesterreich.  Ueber  die  Beschränkungen 
Im  Königr.  Sachsen  vgl.  m.  Archiv  Bd.  IV.  S.  158  ff.)  Aber  sogar 
in  Preussen,  wo  die  Verfassungsurknnde  das  Princip  der  kirchlichen 
Freiheit  nnd  Selbstständigkeit  so  nnsweideutig  ausgesprochen  hat,  ge- 
stattet man  dc>n  Katholiken  nicht  üfberall  die  volle  Ausübung  öffentlicher 
religiöser  Feierlichkeiten,  indem  man.  %.  B«  in  Berlin  die  katholischen 
Geistlichen  wegen  Veranstaltung  einer  Procession  nach  Spandau  und  In  der 
Gtafschaft  Mark  (Provinz  Westphalen)  dieselben  wegen  des  feierlichen 
Einxoges  der  Firmlinge  vom  Lande  in  die  Stadt  (Hamm),  wo  der  Bischof 
die  Firmung  spendete,  strafrechtlich  verfolgt  ond  verurtheilt  hat  (Das 
Mainzer-Journal  brachte  dartiber  im  vorigen  Jahre  die  ausführlichen 
processualischen  Verhandlungen.)  Wir  wünschen  also  volle  Cnltns»Frei- 
lieit  wie  für  Katholiken  so  für  Protestanten,  wiissten  aber  auch  keine 
katholische  Stimme  vernommen  %u  haben,  die  sich  gegen  deren  Gewährung 
an  die  Protestanten  ausgesprochen  hätte,  während  wir  wohl  viele  an- 
fahren könnten,  die  sich  dafür  erklärt  haben.  Wir  berufen  u^  nur 
kor«  auf  die  vorliegende  Schrift  Qber  die  Ansprüche  der  Protestanten 
S.  13,  auf  den  Eingang  der  oben  abgedruckten  Worte  aus  der  Rede  des 
Cardinais  Rauscher,  und  auf  Phillips  in  seinen  in's  Einzelne  gehenden 
Erörterungen  Ober  die  Handhabung  der  Parität  (Kirchenrecht,  Bd.  IlL 
S«  147.)    Vollkommen  dchliessen  wir  uns  somit  nun  auch  den  weiteren 


198  Amprttelia  d«  FrotMlaBtea  ta'0«<t«mlift; 

Fordenmgeii  an»  wdqhe  ähAlieh  wie  in  der  ^»Allg.  Ztgf.^  fn  der  Wiener 
^Pressef^  fQr  die  Protestanten  in  Gestenreich  erhoben  worden  sind. 
^^Zadem  soll  ihnen  das  Recht  gewährt  sein,,  die  Lehr- and  Er^iehongs- 
Anstalten  im  glaabensyerwändten  peutschland  und  dem  Ansland  m^ 
beschrankt  benoUen,  mit  den  auswärtigen  evangelischen  Kircheilregimen- 
tem,  and  staatlich  aatorisirten  kirchlichen  Vereinen,  insbesondere  mit 
dem  Gastay^Adolphs-Yerein  (trots  des  vaterlandsyerrätherischen  Namenf 
desselben!)  in  Verkehr  and  Verbindang  treten,  and  Bibeln  in  der  lathe*- 
^rischen  Debersetsang  and  anderen  theologisphen  Schriften  angehindert 
«as  dein  Aaslande  beliehen  sa  diirfen.t^  Wie  für  die  Protestanten  yer- 
langen  wir  aber  auch  für  die  Katholiken  in  allen  deutschen  Landern 
diese  selben  Rechte.  Man  soll  also  %\  B.  in  Preussen  nicht  mehr  yer«> 
hinderia  und  yerbieten  wollen^  dass  katholische  Theologen  ihre  Studien 
sa  Rom  im  CoUeglum  Germaiiioum  machen«  Man  soll  die  Katholiken 
in  keiner  Weise  an  der  Terbindnng  und  der  Unterordnang  unter  ihr 
rechtmässiges  Oberhaupt,  den  Papst  hindern,  um  so  mehr  als  dieser  in 
kirchlicher  Beziehung  durchaus  nicht,  wie  man  neuerdings  von  bureau- 
kratischer  und  protestantischer  Seite  behauptet  hat,  eine  fremde  aufdändischoi 
sondern  sufolge  der  Anerkennung  der  katholischeii  Kirche  in  jedem 
.  Lande  auch  eine  vollkommen  inländische  Kirchengewalt  fttr  die  Katholiken 
ist  Man  soll  ^auch  niclit,  wie  in  Nassau,  den  katholi/achen.  Bischof  hinr* 
dem,  Religionsbücher  und  Katechismen  xum  Unterricht  fttr  die  kathol* 
jfugend  XU  bestimmen  und  an  den  Schalen  einzuführen.  Wir  vfoUen 
also  Aufhebung  derartiger  Beschränkungen  wie  fttr  die  Katholiken;  so 
fttr  die  Protestanten.  Was  das  kirchliche  Bücherverbot  betrifft  und  die 
dabei  durch  Artikel  IX  des  Concordats  grundsätslich  xngestandene  Mit-« 
Wirkung  des  Staates,  so  besieht  sich  auch  jene  'Gewalt  der  Biscfa(lfe 
nur  auf  die  Katholiken  und  es  steht  in  jedem  einseinen  Falle  in  dem 
freien  Ermessen  der  Staatsgewalt,  ob  und  bwiefern  sie  es  rathsam  fipdeti 
ihre  Mitwirkung  und  Dnteristfitsung  durch  bürgerliche  Zwangsmittel  ein* 
treten  %n  lassen  bder  nicht  Es  ist  dieses  namentlich  ancth  in  der  von 
einem  gewiss  competenten  Sachverständigen,  vonProf.Dr.fl^i^&rverfassten, 
so  gründlich  belehrenden  Schrift  über  „das  Bücherverbot^'  (Wieii  1858, 
vgU  darüber  die  eingehende  Besprechung  im  Jrchiv,  Bd.  III.  S.  674-* 
684)  80  klar  ausgeführt  worden,  dass  wir  hier  kein  Wort  weiter  dar-* 
über  SU  verlieren  braachen« 

^ 

Ueberhaupt  in  allen  jenen  Punkten  besieht  sich  das  Concordat 
weder  ausdrücklich  noch  stillschweigend  aaf  die  Protestanten  und  andere 
Cqnfessionen,  als  die  Katholiken.  Noch  weniger  besieht  sich  aber  das 
Concordat  auf  die  türgerlichen  oder  politischen  Rechte  der  Protestanten, 
und  wie  es  keine  kirchliche,  sondern  eine  rein  politische  Frage  ist,  so 
hängt  es  ^al80  auch  nicht  mit  dem  Concordate  Sasammen  und  es  steht 
dasselbe  in  keiner  Weise  entgejgen,  dass  die  Evangelischen  ohne  alle  Be- 
schränkung sam  Häaser-  und  Güterkaufe,  sum  Bürgerrechte,  snm  Zu- 
tritt su  academischen  Würden  und  öffentlichen  Aemtem  und  Lehrer- 
Stellen^^  (an  protestantischen  oder  gemischten  Sehulanstalten),  sur  ;,V6r- 
hältnissmässigen  ßenutsung.  aller  Gemeinde-,  Landes-  Staatsanstalten« 
nnd  ihre  Kirchen  und  Schulen  sn  angemessener  Unterstütsung  aus  den 
öffentlichen  Fonds  berechtigt  werden/^ 

Was  die  Beschränkungen  der  Protestanten  in  der  Ansiedluttg  be- 
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aber  ider  nicht  in  Folge  des  Coneordats,  sondern  gans  onabliängtg 
davon  nnd  aas  Tiel  allerer  Zeit  Dieses  Particolarreclit  des  Landes 
Tirol  liegt,  als  ein. besonderes  Privilegiom,  hier  aosserhalb  des  .Kreises 
naserar  aJlgemeinen  principiellen  ErOrtening.  Wir  haben  nicht  %u  unter- 
anchen,  in  wie  ferne  man  solche  Privilegien  liestehen  lassen  kann  oder 
aoAeben  darf.  Es  sind  in  einer  viele  bemerkenswerthe  allgemeine  Wahr-« 
beiten  enthaltenden  Schrift:  Tb'ol  und  der  Protestanti&mus.  (Fr^ibarg 
im  Breisgan,  Herdersche  Verlagshandlong  1860«  XL  nnd  126  8.  8) 
vide  Gründe  aas  der  Natur  des  Katholicismas  und  des  Protestantismus, 
aas  der  Politik  und  Geschichte,  aus  dem  specifisch  katholischen  Cha- 
rakter und  dem  Werthe  des  katholisch  einigen  Tirols  für  Oesterreich, 
aas  den  materiellen  Interessen  Tirols  selbst  gegen  die  Ansässigmachung 
der  Protestanten  in  Tirol  vorgebracht  worden.  Die  übrigens  mit  grosser 
GeüiFandtheit  abgefasste  Schrift  fiber  die  Protestantenfrage  in  Tirol 
(München  1860  bei  N.  Oldenberg)  bringt  dagegen  sehr  flache,  nur  auf 
den  grossen  durch  Schlagwörter  su  bestechenden  Haufen  berechnete 
Gründe.  (Vgl.  ka^h.  Litstg.  1861,  Nr.  1.) 

Wir  sind  ebenso  daflir,  dass^  in  Besug  auf  kirchliche,  wissenschaft- 
liehe, Wohlthätigkeits-  und  Schulfonds  für  die  Katholiken  und  Prote- 
stanten vollkommene  Gleichberechtigiing  herrsche.  Man  müge,  wie  wir 
dieses  jetxt  auch  in  .einer  (uns  «war  noch  nicht  seli>st  sagegangenen, 
sondern  nur,  erst  aus  einer  Inhaltsfiberricht  in  der  Avgsturger  Post-- 
xettufip,  Separatausgabe  Deutsehland  1861  Nr.  20  unter  Wien  14.  Febr. 
nnd  in  der  Berliner  Neuen  preuss.  (Kreutz)  Zeitung  1861,  Beilage  sa 
Mr«  47,  und  Karlsruher  Anzeiger  1861  Nr.  61  Beilage  bekannten)  Schrift 
über:  die  Protestantenfrage  in  Oesterretch  von  Prof.  Dr.  Fessler  vor- 
geschlagen linden,  alle  besonderen  Stiftungen  und  Fonds,  die  einerseits 
bloss  aus  katholischen,  andererseits  bloss  aus  protestantischen  Mitteln  ent- 
standen, als  Privatsache  der  betreifenden  Kirche  oder  Confesslon  aus- 
scheiden, und  sodann  die  Dnterstfitsung  aus  den  Staatsfonds  im  Uebrigen 
«wischen  Katholiken  nnd  Protestanten  nach  der  Zahl  der  Bekenner  der 
beiderseitigen  Kirchen  vertheilen.  Dass  auch  die  österreichlschiB  Regierung  in 
dieser  Weise  wirklich  bemüht  ist,  den  Bedürfnissen  der  Evangelischen  su 
Hilfe  SU  kommen,  beweist  die  kürzlich,  in  der  evangelischen  Landeskirche 
in  Siebenbürgen  vom  Kaiser  bewilligte  Dotation  von  jährlich  16,000  fl.  aus 
dem  Staatsschatse,  so  wie  die  Ueberlassung  einer  grossen  schönen  Kirche 
eines  sHcuIarisirten  ehemaligen  Klosters  als  evangeliflchen  GarnisoDSkirche 
in  Wien.  Wenn  eine  protestantische  Stimme,  Pesti  Hirnöh^  wie  wir 
aus  einer  in  den  Köln.  Bl.  1860  Nr.  163  Beilage,  abgedruckten  Mit- 
theiluDg  des  Wiener  ,^Vaterland*^  ersehen, .  sn  Anfang  October  v.  J.  in 
einem  Artihel,  welcher  übrigens  die  politische  Bedeutung  des  Concordats 
vollkommen  würdigt  und  den  Nachweis  liefert,  dass  nicht  das  Concordat 
sondern  die  Bureaucratie  fKr  die  Beschwerden  verantwortlich  su  machen 
sei,  welche  die  nichtkathölischen  Religionsgenossenschaften  in  Oester- 
retch sur.  Stunde  noch  führen  müssen,  —  wenn  diese  protestantische 
Stimme  sich  beklagt,  dass  die  Fonds,  welche  die  protestantische  Kirche 
sor  Deckung  ihrer  geistlichen  Bedürfnisse  habe,  durch  die  iPinans- 
operationen  der  Jahre  1811  und  1849  bedeutend  vermindert  worden 
seieni  so  ist  dasn  von  der  Bedaction  des  Pesti  Himoh  bemerkt  worden, 
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dasi  die  katholischen  Fonds  dieselbe  Verminderang  noch  schmerslleher 
empfanden  haben.  Ebenso  bemerkt  die'Redektion  des  P.  H.  gegen  die 
Bihaaptang,  dass,  wo  die  Fonds  der  katholischen  Kirche  nicht  ans- 
reichen,  sar  Erhaltung  der  noth wendigen  Kirchen*  and  Bchalanstalten 
das  Geld  aas  der  Staatscasse  angewiesen  werdä:  dass  sie  hiervoa  kein 
Beispiel  wisse,  im  Gegentheile  würden  aas  den  katholischen  Fonds  nicht 
kirchliche  Zwecke  bestritten.  Wir  wünschen,  dass  weder  Katholiken 
noch  Protestanten  von  derartigen  Beschränkungen  ferner  betroffen  werden, 
and  dass  in  Oesterreich,  wie  im  gesammten  Deatschland  aach  keine  Con- 
fossion  auf  Kosten  der  anderen  vom  Staate  nnterstiitst  werde.  In  dieser 
letzteren  Besiehung  haben  aber  namentlich  die  Katholiken  in  Preosseii 
noch  viele  gerechte  Beschwerden  und  Wünsche.  Wir  beliehen  uns  hier 
nur  kars  auf  die  Schrift:  ,,Die  kathol.  Interessen  bei  den  Badgetverhand- 
Inngen  in  den  preussischen  Kammern  (Paderborn  bei  Schöningh  1853), 
adf  das  In  dem  Werke  „Parlamentarische  Reden  der  Gebrüder  August 
und  Peter  Reichensperger  (vgl.  Archiv  Bd.  IIL  S.  729  ff.)  «usammen- 
gestellte  Material  über  das  wiederholte  Andringen  der  Katholiken  auf 
Parität  besügtich  des  Etats  für  das  Ministerium  der  geistliclien,  Unter- 
richts-^ und  Medicinalafogelfgenheiten  im  Mai  1853  (S.  503 — 515)  und 
im  April  1854  (3.621—634)  nnd  über  die  damit  susammenhängenden 
Verhandlungen  über  400,000  Thalcr  xu  königl.  Gnadenbewilligungen 
im  Mai  1854  (S.  575  ff.);  und  über  den  Antrag  yon  Otto  betreffend 
die  Verwendung  der  ka^hoI.  Stiftnngsfonda  im  April  1854  (S.  635 — 
655)  und  im  A^ril  1856  (S.  933—944)  über  die  Staatsprarrgehalte 
der  evangelischen  nnd  katholischen  Geistlichen  am  linken  Rheinufer, 
im  Mfirs  ,1855  (S.  760—763)  u.  s*  w.  Wir  erinnern  auch  an  einen 
neuerlichen  Artikel  der  hütor.-pol  Bl  1861.  Bd.  47.  Heft  3.  8.  213— 
221:  ,^Freikuxen  für  Kirchen  und  Schulen  in  Schleaieny  ein  Beitrag  sur 
Geschichte  der  preussischen  Parität/^  worin  nachgewiesen  wird,  wie  man 
durch  die  Lohnabzüge  katholischer  Bergwerksarbeiter  and  durch  die 
den  katliolischen  Kirchen  und  Schulen  entzogenen  Freikuxen  den  Pro- 
testantibmus  in  Oberschleaien  zu  yerbreiten  sucht.  Unbillig  jedenfalls, 
wenn  wir  auch  hier  yon  der  Beantwortung  der  bestrittenen  Frage  nach 
demEigenthum  über  die  ehemaligen  Jesuitengüter  absehen,  ist  es  auch,  wenn 
man  diese  Güter  in  Preussen  nicht  ausschliesslich  su  kathol.  Kirchen- 
and  SchuUwecken,  sondern  vieirach  auch  su  eyangelifichen  Schulswecken 
Terwendet^  welche  Thatsache  in  der  neuesten  Erörterung  „über  den 
Erfurter  Jesuitcnfond^^  von  Geh.  Ob.  Just.-Rath  Dr.  Friedberg  in  Bove'i 
Ztfichrft.  f.  Kirchenr.  Bd.  I.  H  }  S.  132  (vgl.,  darüber  einstweilen  Kathol. 
Litztg.  1861  Nr.  8>  9.)  auddrücklich  enxähnt  wird.  Es  liessen  sich  über-^ 
heupt  aus  so  manchen  deutschen  Staaten  ^och  so  vielfache  Beschrän- 
kungen der  katholischen  Kirche  und  Institute  auch  im  Vermögensrechte 
aufftählen,  dass  wenn  man  das  Gesammtresultat  sieht^  auch  in  diesem 
Punkte  im  Allgemeinen  die  Katholiken  im  Vergleich  su  den  Protestanten 
noch  viel  übler  gestellt  sind.  Wir  wollen  nur  noch  auf  die  schreiende 
Rechtsverletsung  aufmerksam  machen,  dass  man  im  Hersogthum  Nassau 
neuestens  das  Bistham  Limburg  für  gänslich  vermögensunfähig  erklärt, 
so  dass  nun  in  Nassau  durch  die  dortigen  Behörden  ein  Bechtssustand 
herbeigeführt  ist,  wie  er  bisher  in  der  Christenheit  noch  nicht  vor- 
gekommen,    ind^em  seit  Constantin  dem  Grossen  die  Vermögensfähigkeit 
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der  BiiAflmer,  da  wo  man  die  kaiholbclio  Kirehe  anerkannfay  ntenals 
auch  nur  beaweifeft  worden,  selbst  in  den  Decreten  der  fransOsisehen 
Rerolaiton  nicht  eher,  als  sie  das  Kjrchengat  überhaupt  für  herrenlos 
erklärten.  (Wir  verweisen  auf  die  aasführlich  mitgetheilten  officiellen 
ActenstQcke  and  die  gründliche  juristisch  scharfe  Bfttrachtung  in  der 
Schrift  Ton  Prof.  Dr.  Schulte,  die  Erwerbs^  and  Besit%fähigheit  der 
deutschen,  katholischen  Bisthümer  und  Bischöfe  überhaupt  und  des  Bis^ 
\thums  Limburg"  insbesondere,  Prag  i860y  und  auf  den  trelBflich  geschrie* 
benen  Artikel  darüber  in  den  Kölnischen  Blättern  1861.  Beilage  Nr.  46. 
Dtid  unsere  Anzeige  in  den  Heidelb.  Jahrbüchern  1860.  Nr.  57.  Kath» 
Litxtg.  1861.  Nr,  3.  sowie  unten  in  dieser  Bibliogr.  die  betreffende  Rubrik.) 

Ebenso  liessen  sich  in  Besng  auf  die  paritätischen  oder  Tielmehr 
nicht  ^pi|ritätischen  Verhältnisse  an  den  deutschen  Universitäten  noch  viel 
mehr  Klagen  von  Seiten  der  Katholiken  erheben,  als  es  von  den  Pro- 
testanten in  Oesterreich  geschehen  kann.  Prof.  lV^<^/er  bemerkt  in  seiner 
letstgenannten  Schrift  (nach  dem  'Anssuge  in  der  N.  Pr.  Z.)  die  aka- 
demischen Würden  sind,  weil  mit  denselben  auch  katholische  Religions- 
acte  verbunden,  und  sämmtliche  Universitäten  Oesterreichs  alte  katholische 
Stiftungen  sind,  den  Protestanten  nicht  sogänglich.  Wollen  die  Prote-* 
Staaten  für  ihr  eigenes  Geld  Lehranstalten  gründen,  so  verlange  man 
katholischer  Seits  an  diesen  auch  keine  Würden.  Wir  unsererseits  kennen, 
die  Verhältnisse  der  österreichischen  Dniversitllten  im  Einseinen  nicht 
näher*  Wo  an  einer  derselben  die  Fonds  der  alten  katholischen  Stiftung 
gaiis  untergegangen  sein  sollten  und  eine  Universität  (ohne  dass  der 
Fiseus  etwa  wegen  Einsiehung  oder  Verwendung  der  Fonds  sn  Staats- 
swecken dasa  verpflichtet  wäre),  gans  ieius  den  Staatssteuern,  su  denen 
auch  die  Protestanten  beitragen,  unterhalten  würde,  da  müsste .  eine 
solche  Universität  jetxt  auch  paritätischen  Charakter  und  die  Protestanten 
vollen  Zutritt  sn  allen  Aemtern  und  Würden  an  derselben  haben.  Noch 
vorhandene  katholische  Stiftungen  aber  den  Katholiken  sa  entstehen, 
diesen  Anspruch  können  die  Protestanten  nicht  erheben,  um  so  weniger, 
als  man  an  den  protestantischen  Universitäten  Deutschlands  (wie  vor 
längerer  Zeit  einmal  im  Stuttgarter  Deutschen  Volksblatt  näher,  aus- 
geführt war  und  durch  die  beabsichtigten  Entgegnungen  der  Allff.  Zig. 
nur  bestätigt  wurde)  entweder  gar  nicht  oder  nur  in  gans  besonderen 
Ausnahmefällen  Katholikep  anstellt.  Und  doch  empfanden  auch  diese  die 
weitaus  grössere  Mehrsahl  bildenden  protestantischen  Universitäten  Zu- 
schüsse aus  den  Staatssteuem,  su  denen  auch  die  Katholiken  der  be- 
treffenden Länder  mitsahlen.  Ferner  ist  in  dem  su  swei  Drittheilen 
seiner  Bewohner  katholisehen  Baden  die  aus  katholischem  Pfarrgute 
dotirte  Universität  Freiburg,  abgesehen  von  der  katholisch-theologischen 
Facuhät  fast  gans  in  den  Händen  der  Protestanten,  und  an  der  Univer- 
sität Heidelberg,  welche  ohne  eigene  Fonds  gans  aus  den  Steuern  ebenl 
jenes  Landes  unterhalten  wird,  sind  unter  50,  oder  wenn  die  Profes- 
soren der  evangelisch-theologischen  Ftfcultät  nicht  mitsählen,  unter  46 
ordentlichen  und  ausserordentlichen  Professoren  nur  9  Katholiken,  und 
nicht  einmal  Fächer,  wie  Philosophie  und  Geschichte,  bei  denen  leicht 
auch  der  religiöse  Standpunkt  des  Darstellers  mit  in  Betracht  kommt, 
auch  sugleich  mit  einem  Katholiken  besetst.  In  wie  vielen  Besiehungen 
ist  aneh  die  Handhabung  der  Parität  an  den  Universitäten  sn  Bonn  und 


$svL  Breslaa  nangelhafl,  während  die  ProtestonteB  in  Pn^omen  johnehin  Tfei^ 
Universitäten  gans  fflr  sich  haben,  und  die  Katholilcen,  die  ein  Drittheil 
des  preussischen  Staates  aasmachen^für  die  (trotsdem  sie  nar  eine  theolp« 
gisohe  and  philosophische  Facaltät  enthält,  dennoch  gegen  600  Studie- 
rende^  also  viel  mehr  als  manche  Yollständige  Dniversität  wählende} 
katholische  Academie  sn  MQnster  seither  nur  einen  verhältnissmässig 
gatis  nnbedeotenden  Staatssusohass  erhalten,  da  doch  schon  ein' sehr  kleiner 
Theil  Ton  den  vom  Staate  eingesogenen  Katholiken-Fonds,  %»  B.  der  oben« 
genannten,  Jesaitenfonds  hinreichen  würde^  om  den  Katholiken  Preassens 
auch  eine  yoUständige  katholische  UniTersitat  in  MUnster  %ü  ▼erschaffen. 
(Vgl.  auch  Gebr.  Reickinsperger^  Parlamentarische  Reden  S.  944  ff-) 
Indem  wir  also  für  die  Katholiken  verlangen,  dass  die  StaatsgeWlten 
ihnen  in  der  Universität^-  nnd  Unterrichtsfrage  vollkommen  gerecht 
werde,  wünschen  wir  dasselbe  auch  den  Protestanten  in  Oesterreieli 
(denn  anderwärts  haben  sie  meistens  Bogar .  mehr  als  das  ihnen  sa- 
kommende  Recht),  namentlich  wünschen  wir  ihnen  entsprech^de  Staats-- 
nnterstütsang  bei > Erriphtang  einer  neuen. paritätischen  oder  protestu- 
tischen  Universität  in  Oesterreich. 

Wenn  die 'Staatsregierang  darch  das  Concordat  die  Y^rpflichtang 
ttbemommen  hat,  dass  alle  Mittelschalen  einen,  aasschliessllch  confes-* 
sionellen  Charakter  haben  sollen,  und  dieses  für  die  deatsck-Blaviseben 
Länder  als  eine  Beeinträchtigang  der  Evangelischen  erscheint,  wefl  sie 
in  der  Mindersahl  über  ein  weites  Gebiet  serstreat,  dessen  w^it  fiber^ 
wiegende  Majorität  der  katholischen  Kirchs  angehört,  dadorch  in  4m 
meisten  Fallen  aasser  Stande  selbstständige  Mtttelschalen  %n  errichten, 
nnd  sie  daher  von  Lehrerstellen  an  Gymnasien  und  Realschfden  aas-* 
geschlossen  sind,  selbst  in  Fällen,  wo  %u  der  Gründung  von  Real- 
schalen aus  Commnnalmitteln  evangelischer  Glaubensgenossen  ^ein  erheb- 
licher Theil  b^eigetragen  wurde  (^gl.  Allff.  Ztg.  1860.  Beilage  %n  Nr.  6, 
S.  9  unter  Nr.  3):  so  kann  sich  die  eine  Confession  nicht  beklagen, 
wenn  die  andere  mit  ihren  eigenen  Mitteln  und  Kräften-  sich  Kirchen 
und  Schulen  m  bauen  und  su  unterhalten  im  Stande  ist,  und  die  ein« 
wegen  der  geringen  Zahl  ihrer  Angehörigen  an  einem '  Orte  es  nicht 
kann*  Man  kann  der  einen  Confessien  nichts  sumutben,  für  die  Cultn»- 
und  Schul bedürfnisse  der  anderen  sorgen  %ü  müssen,  und  ein  solcher 
Zwang  würde  den  Katholiken  angethan  werdjep,  wenn  sie  den  Prote^ 
stanten  sn  Liebe  ihre  katholischen  Schulen  su  gemischten  Anstalten 
machen  sollten,  oder  ihre  Schulen,  wie  es  wohl  dem  Geiste  des « Prote- 
stantismus, aber  nicht  dem  der  katholischen  Kirche  entspricht,  sn  reinen 
Staatsanstalten  umwandeln  sollten,  ohne  Verbindung  mit  der  Kirche  und 
ohne  confessionelle  Eigenschaft,  die  auch  in  Preussen,  ohne  dass  dar- 
über das  Concordat  etwas  bestimmt  hätte,  anerkannt  und  für  die  Katho- 
liken besonders  sicher  gestellt  ist.  (M«  s., darüber  auch  Archiv  Bd.  IV. 
S.  358  ff.)  Es  werden  sich  auch  die  Protestanten  in  den  Gegenden,  wo 
sie  die  Mehrheit  und  die  Katholiken  eine  su  geringe  Mindjersahl  bilden, 
schön  bedanken,  für  die  Schalbedürfnisse  der  letzteren  in  der  für  die- 
selben  wünschenswerthen  Weise  Sorge  xn  tragen;  Von  dem  Verlangen 
dünkelhafter  Schulmeister  und  der  Feinde  allen  positiven  Christenthums, 
die  Schule  als  eine  blosse  Staatsanstalt,  gändich  von  der  Kirche  sn 
trennen,  wie  es  gegenwärtig  %.  B»  in  Baden  wieder  hervortritt,  könn^ 
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wir  kfer  fflgllcll  absehen.  Gegen  die  leere  BehanptüOg,  dasfl  dte  eon* 
fessionelle  Ersiehang  und  die  Coofesrsions-Schalen^  Hags  ond  Feind- 
schaft gegen  Andersglaabige  ers^oge,  mflssen  die  Katholiken  entschieden 
protestiren,  weil  ihre  Religion  nach  dem  Vorbilde  Christi  Liebe  gegen 
alle  Menschen  lehrt^  and  denselben  Protest  werden  doch  auch  wohl  die 
Protestanten  als  christliche  Confession  erheben.  Ans  demselben  Grande 
körnte  man,  da  es  nan  leider  doch  einmal  verschiedene  abweichende 
Confessionen  gibt,  am  alle  desfallsige  Uneinigkeiten  %vl  verhindern,  auch 
alle  Religionen  selbst  tifarerhaopt  aufheben.  Die.  bestehenden  aaeh  bflr- 
gerlich  als  Kirche  anerkannten  christlichen  Confessionen,  deren  auf- 
richtige Bekenner  doch  Gott  sei  Dank  die  grosse  Mehrsahl  bilden, 
brauchen  sich  aber  ihre  Abschaffung  und^  die  geswungene  etwaige  Rück- 
kehr in*s  Heidenthum  nicht  gefallen  sa  lassen,  sondern  sie  können  viel- 
mehr verlangen,  dass  alles  für  ihre  Zwecke  Förderliche  von  jeder  und 
bei  jeder  für  sich  geschehei  ond  dass  der  Staat,  Insofern  durch  eine 
kirchliche  Anstalt  sugleich  die  Interessen  des  Staates  and  der  allgemeinen 
Wahlfahrt  befördert  werden,  wie  durch  die  Schulen,  nicht  bloss  nicht 
hindernd,  sondern  möglichst  tinterstütsehd  snr  Seite  stehe.  Und  so 
können  denn  aach  die  Katholiken  wie  die  Protestanten  verlangen,  dass 
man  ihnen  ihre  eigenen  katholischen  Schalen  nicht  bloss  gestatte,  son- 
dern dass  aaeh  der  Staat  dieselben  nach  Kräften  fördere*  Aber  da  der 
Staat  swar  mögliehst  das  Wohl  der  Gesammtheit  befördern  soll,  jedoch 
ohne  den  Rechten  der  Einseinen  sa  nahe  su  treten,  so  kann  der  Staat 
anch  nicht  eine  Dntersttttsung  der  Schalanstalten  einer  Cpnfession  dadurch 
eintreten  lassen,  dass  er  die  Schalanstalten  der  anderen  benachtheiligt. 

Eine  wirkliche  Besch^&nkung  der.  Protestanten  in  Oeisterreich  ist  es 
dagegen,  dass  beim  Debertritte  evangelischer  Eltern  snr  kathol.  Kirche 
diesen  sugleich  alle  nnmttndigen  Kinder  bis  su  den  Unterscheidnngs- 
jahren  folgen,  während,  wenn  katholische  Eltern  sur  evangelischen  Kirche 
Übertreten,  ihre  Kinder  in  der  katholischen  Kirche  ersogen^  werden 
müssen  und  erst  nach  dem  18.  Lebensjahre  sur  evangelischen  Kirche  über- 
treten dürfen*  Fesskr  sucht  (sufolge  der  Notisen  der  N.  P.  Z.)  der- 
artige Beschränkungen  und  die  Anfrechthaltung  einiger  lästiger  Forma- 
litäten (swdimalige  vorherige  Erklärung  in  Gegenwart  von  Zeugen  vor 
dem  katholischen  Pftrrer)  beim  Debertritt  sum  Protestantismus  dadurch 
sa  rechtfertigen,"  dass  Oesterreich  nach  seinen  realen  Verhältnissen  ein 
aas  überwiegend  katholischen  Unterthanen  bestehender  Staat  mit  aus- 
geprägt monarchischer  Spitse  sei,'  and  dass  er  festhält  an  der  Idee 
^,etne8  katholischen  Kaisers  und  katholischer  Staatsmänner,  die  ihn  als 
Räthe' umgeben, 'die  nicht  wie  einst  der  römische  Landpfleger  fragen 
können,  wals  ist  Wahrheit?  die  in  religiöser  Besiebung  die  Wahrheit 
kennen,  und  wissen,  was  sie  ihr  schuldig  sind,  die  hei  Forderungen 
solcher  Dinge,  wo  die  Katholiken  und  Protestanten  mit  solchen  For-* 
derungen,  welche  nach  den  Grundsätsen  ihrer  beiderseitigen  Religion 
onausgleichbar  sich  entgegenstehen  und  wo  somit  eine  Entscheidung  auf 
die  eine  oder  änf  die  andere  Seite  nöthig  ist,  die  Grundsätse  der  eigenen 
Religion,  welche  sogleich  die  Religion  der  weitaus  grösseren  Mehrsahl 
in  den  deutsch-slavischen  Kronländern  ist,  ah  massgebend  ansehen.^^ 
(Diese  mit  Anffihrungsseichen  versehenen  Sätseisind  nach  der  angesogenen 
Zeitong  ,^euticUand^^  die  eigenen  Worte  Fesslers.)  Auf  diese  Weise 


▼irtlieidigt  FcHler  aach,  daas  am  dem  Charakter  der  Ordination  äfa 
eines  katholischen  Sacramentes  -nnd  der  katholiseh^kirehlichen  Bedeatnng 
der  OrdenagelQbde  dauernde  Anerkennung  und  Sehuts  xu  gewähren,  di^ 
katholischen  Geistlichen  und  Ordensleuten  selbst  nach  ihrem  Uebertrttt 
sum  Protestantismus  sich  nicht  giJtig  sollen  verheirathen  liönnen,  und 
yon  diesem  Standpuoiite  aus  betrachtet  Fessler  auch  alle  Bestimmungen 
des  neuerlichen  österreichischen  Eherechts  in  Betreff  der  gemischten 
Ehen,  indem  er  daran  festhalt,  dass  der  katholische  Theil  das  Recht  habe, 
Tom  Staate  den  Schutt;  ajler  jener  Reclite  su  verlangen,  welche  die  kirch- 
liche Ehegeset9gebung  ihm  gewährt.  Auf  demselben  Standpunkte  steht 
auch  der  Verf.  der  Ansprüche  der  Protestanten,  welcher  Über  die  ife- 
kandlung  der  Ehesachen  (S.  35  fif.)  das  Folgende  bemerkt:  Die  Prote- 
stanten „haben  den  sacramentalen  Charakter  der  Ehe,  worauf  allein  die 
katholische  Kirche  ihr  Gesetsgebungs-  und  Richteramt  in  Ehesachen 
grQndet,  feierlich  verworfen  und  abgeläugnet,  sie  haben  die  Ehe  als  ein 
weltlich  Ding  erklärt^  worauf  demnach  gant;  conseqaent  die  weltliche 
Obrigkeit  ihre  gesetzgebende  und  richterliche  Thitigkeit  angewendet  hat 
Von  diesem  Grundsatse  ausgehend  hat  die  österreichische  Regierung 
theils  durch  das  allgemeine  bürgerliche  Gesetsbnch,  theik  durch  sp&tere 
Normen  die  Ehen  der  Protestanten  und  das  Verfahren  dabei  in  ihren 
sum  deutschen  Bunde  gehörigen  JLändern  geregelt;  dann  hat  das  kaiserliche 
Patent  vom  8.  October  1856  mit  dem  dasu  gehörigen  Gesetse  namentlich 
die  Terschiedenen  BeriUirungspankte  den  neuen  kirchlichen  Ebegesetses 
mit  dem  Ehewesen  der  Protestanten  sehr  umsichtig  geordnet.  Allerdings 
klagen  hier  die  Protestanten  über  Beeinträchtigung.  Sie  übersehen  jedoch, 
dass  der  Staat  hier  nur  die  Wahl  hat,  entweder  seine  katholischen  Unter- 
thanen  einer  grossen  Rechtsungleicbheit  Preis  sn  geben,  oder  sie  dnreh 
gewisse  ausgleichende  Bestimmungen  in  Schutx  su  nehmen.  Wenn  nämlich 
ein  Katholik  mit  einem  Protestanten  eine  Ehe  st^hliesat,  so  steht  der 
Katholik  dadurch  auf  gans  ungleichem  Rechtsboden,  da  nach  der  nn«»: 
wandelbaren  feierlich  ausgesprochenen  Lehre  der  katholischen  Kirche  nnd 
nach  dem  allgemeinen  katholischen  Glauben  die  voUsogene  Ehe  unauf- 
löslich ist,  60  lange  der  andere  Ehegatte' lebt,  hingegen  nach  protestaii- 
tischer  Anschauung  die  Ehe  aus  vielen  Gründen,  wie  das  prenssische 
Landrecht  und  die  Praxis  scigt,  wieder  dem  Bande  nach  aufgelöst  werden 
kann^  so  dass  der  protestantische  Ehegatte  %ü  einer  neuen  Ehe  schreiten 
Icann.  Die  österreichische  Regierung  hat  Bestimmungen  in  ihrem  neuen 
Ehegeset9,  wodurch  der  katholische  Theil  gegen  die  bitteren  Folgen  einer 
solchen  Rechtsungleichheit  einigermassen  geschützt,  und  die  Gewissens- 
freiheit der  Katholiken  aufrecht  erhalten  wird,  ohne  jene  der  Prote- 
stanten %VL  Tcrletsen/^ 

Wir  '  unsererseits  glauben  nun  aber,  dass  wenn  man  auf  die 
realen  Verhältnisse  des  'österreichischen  Kaiserstaates  sieht,  nicht  bloss 
Oesterreich  für  sich,  sondern  zugleich  seine  Zusammengehörigkeit  mit 
Gesammt-Deutschland  in's  Auge  gefasst  werden  muss.  Soll  aber  Oester- 
reich seine  Macht  und  zugleich  seinen  Stützpunkt  nnd  festen  Anhalt 
in  Deutschland  allseits  bewahren  und  kräftigen,  so  mnss  es,  um  das 
vielseitige  Misstrauen  der  Protestanten  %u  besiegen  und  um  auch  der 
grossen  Mehrsahl  der  protestantischen  Landesherrn  und  den  Regierungen 
überwiegend  protestantischer  Bevöllcernngen  mit  einem  leuchtenden  Bei-* 
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spiele  in  Betreff  deren  katholisdien  Dnterthanen  vorensagehen,  seinen 
protestantischen  Staatsangeliörigen  auch  ohne  einen  bereits  historisch 
fDr  dieselben  begründeten  positiven  Rechtstitel  die  volle  Freiheit  und 
wahre  Parität  gewähren.  Um  so  mehr  kann  Oesterreith  dann  aaeh 
seinen  Eioflues  dahin  gettend  machen,  dasa  auch  den  Katholiken  in  allen 
deutsehen  Staaten  volle  kirchliche  Freiheit  und  Selbstständigkeit  und 
wirkliche  Parität  su  Theil  werde,  wofür  diese  ohnehin  in  den  ver- 
schiedenen deutschen  Staaten  auch  sc^on  mehr  oder  weniger  historisch 
bestehende  positive  Rechtstitel  behaupten  können. 

Von  diesem  Standpunkte  der  Parität  aus  können  wir  mit  eiüev 
anerkannten  wissenschaftlichen  und  katholischen  Autorität,  nämlich  mit 
PkiUips,  Kirchenrecht,  Bd.  3  &  147  (Regensburg  1848  S.  549  ff.), 
also  sagen:  ^^Der  Staat  mnss,  selbst  wenn  der  Landesherr  katholisch  ist, 
den  politisch  mit  der  (katholischen)  Kirche  gleichberechtigten  Confes- 
slouen  die  völlig  freie  Entwickelung  gewähren  und  ihnen  es  gestatten^ 
in  Wort  und  Schrift  ihre  sie  von  der  Kirche  unterscheidenden  Lehren 
%ü  verbreiten.  Insonderheit  kann  ein '  solcher  Landesherr^  als  summus 
episeopns  seiner  protestantischen  Unterthanen,  in  die  eigenthümliche  Lage 
kommen,  den  geistlichen  Vorständen  der  letsteren  in  seinem  Namen  an- 
befehlen XU  lassen,  gerade  die  von  dem  katholischen  Dogma  abweichenden 
Lehren  mit  Sorgfalt  und  Nachdruck  xn  predigen.  Allein  solche  Er^ 
scheinnngen  führt  einmal  der  paritätische  Staat  mit  sich,  bei  welchem 
es,  so  schwierig  sie  auch  sein  mag,  auf  eine  streng  gewissenhafte  Hand- 
habung der  Rechtsgleichheit,  namentlich  auch  der  politischen,  wesentlich 
ankommt.  Dasn  gehört  nichts  dass  der  Landesherr  persönlich  sich  nicht 
Bollte  mehr  für  seine  Confession  interressiren  und  aus  seinen  efgenen 
Mitteln-  sich  ihr  sollte  freigebiger  bexeigen,  wohl  aber,  dass  bei  An- 
stellungen im  Staatsdienste  auf  die  besondere  Confession^  nur  da  Rfick- 
sieht  genommen  werben  darf,  wo  die  eigenthümliche  Natur  des  Amts 
diess  erfordert.  In  diese^  Besiehung  hat  man  sich,  besonders  bei  den 
höheren  Staatsämtem,  öfters  sehr  bedeutende  Abweichung^  von  ^em 
Princip  wahrer. Parität  und  Gerechtigkeit  erlaubt,  xugleich  aber  ist  auch 
theoretisch  -dier  Versuch  gemacht  worden  (von  Bichter  Kirchenr.  S»  61 
a.  E.  in  der  2.  Aufl.,  ^n  den  spätem  Auflagen  hat  derselbe  dieses  wieder 
fortgelassen),  diess  dadurch  sn  rechtfertigen,  dass  der  Staat  befugt  sei 
,,die  Leitung  seiner  selbst  vorzugsweise  Mitgliedern  der  Kirche  zu 
i^erlassen^  deren  Idee  mit  seinem  Leben  verwachsen  ist»^  Gerade  aqf 
diesem  Wege  wird,  wie  die  Erfahrung  seigt,  die  Parität  -auf  das  Empfind- 
lichste verletxt,  denn  wenn  den  Anhängern  einer  Confession  der  Weg 
SU  den  höchsten  Staatsämtern  versperrt,  die  Besetsung  dieser  aber  mit 
Beamten,  die  schon  höhere  bekleiden,  xu  geschehen  hat,  so  ist  die  weitere 
Folge  davon,  dass  jene  bis  auf  sehr  seltene  Ausnahmen  immer  in  den 
mittleren  und  unteren  Sphären  des  Staatsdienstes  xurückgehalten  werden. 
Da  hört  die  politische  Gleichstellung  auf  und  es  ist  dieses  nur  eine 
Beschönigung  für  eine  Ungerechtigkeit  •  • .  Hit  der  nämlichen  Auffassungs- 
weise hängt  es  susammen,  wenn  es  (von  Richter  a.  a.  Ö.  $.  225) 
gerechtfertigt  werden  soll«  dass  eine  Regierung  einen  hohen  Staats- 
beamten wegen  Confessionswechsels  aus  der  unmittelbaren  Thätigkeit 
entlässt.  'Diess  ist  nur  dann  statthaft,  wenn  diese  Thätigkeit  durch 
tin  Amt  bestimmt  wird|   welches  in  unmittelbarer  Bexiehung  xa  einer 
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besonderen  Confession  steht;  anch  da  wttrde  es  die  OereehtfgkeJt  er«* 
fordern,  dass  einem  solchen  Staatsbeamten  ein  anderes  Amt  von  dorch- 
ans  gleichem  Range  und  gleicher  Einnahme,  als  das  bisher  von  ihm 
bekleidete  angewiesen  würde*  Im  Uebrigen  muss  aber  wegen  der  poU^^ 
tischen  Gleichstellung  der  Confessionen  der  Debertritt  von,  der  einen 
snr  anderen  ohne  alle  Rechtsnachtheile  bleiben*  Aber  nicht  bloss  diess, 
sondern  es  darf  derselbe  apch  ttberhaopt  nicht  nnnöthiger  Weise  er*- 
Schwert  werden,  vielmehr  muss  gerade  in  dieser  Besiehong  die  grdsste 
Gewissensfreiheit  bestehen/^ 

Wir  können  noch  manche  weitere  treffende  Bemerknngen  aas 
Phillips  a.  a.  0.  hierher  setsen,  wie  im  Einseinen  den  Protestanten 
die  Parität  in  einem  paritätischen  Staate  %a  gewähren  sei.  Aber  wir 
wollen  uns  hier  aaf  jene  Ponkte,  beschränken,  wo  einige  katholische 
Stimmen  es  für  onvermeidlich  gehalten  haben,  entweder  eine  Beschrän« 
kong  der  Katholiken  oder  der  Protestanten  eintreten  %u  lassen. 

Wir  stellen  an  dieSpitse  denSats,  dass  die  Katholiken  es  sich  in  allen 
St&eken  gefallen  lassen  müssen,  dass  die  Protestanten  Tiir  sich  protestantisdi 
sind^  sowie  die  Protestanten,  dass  die  Katholiken  in  allen  Stücken  für 
sich  katholisch  sind.  Wenn  daher  einmal  eine  Confession  bürgerlich 
als  Kirche  anerkannt  ist,  and  für  sich  autonom  walten  soll,  so  mass  nicht 
bloss  die  Proselytenmacherei  allseitig  verboten  sein,  sondern  esdttrfeli 
aach  keinerlei  BeschränkaAgen  des  Üebertrittes  :sa  derselben  aafgestellt, 
and  die  einmal  einer  bestimmten  Kirche  Angeliörigen  müssen  auch  für 
sich  in  allen  Stücken  nach  den  Grundsätzen  ihrer  Khrche  behandelt  werden. 
Und  wenn  so  aach  für  den  katholischen  Ehegatten  and  für  den  katho- 
lischen Geistlichen  oder  Ordensmann  kein  staaüiehes  flindemiss  besteht, 
som  Protestantismus  übersatreten,  so  kann  auch  dem  nun  protestantischen 
Ehegatten  vom  Staate  kein  bloss  katholisches  Hinderniss  entgegen'* 
gesetzt  werden,<am  seine  Ehe,  insoweit  es  das  protestantische  Recht  erlaubt, 
SU  scheiden,  oder  dem  von  der  katholischen  Kirche  abgefallenen  Geistlichen 
oder  Mönche,  nachdem  er  protestantisch  geworden,  ein, staatliches  Hinderniss, 
eine  protestantisch-giltige,  und  daher  auch  mit  der  protestantischen  Kirdie 
fiberhaopt  bürgerlich  anerkannte  Ehe  «u  schliessen.  Man  küiinte  swär  für 
die  gegentheilige  Meinung,  für  die  Fortdauer  der  ^Wirkungen  der  früher, 
während  sich  das  Individuum  in  der  katholischen  Rechtssphäre  befand, 
von  demselben  katholisch  geschlossenen  Ehe  oder  katholisch  empfangenen 
Ordination  oder  abgelegten  professio  religiosa,  sich  analog  auch  auf 
manche  der  Gründe  berufen,  welche  man  im  ehelichen  Güterrechte, 
falls  nieht  ein  Ehe-Vertrag  dt^sselbe  näher  bestimmt  hat,  für  den  Fort- 
bestand der  rechtlichen  Normen,  welphe  am  Orie  der  Eingehung  der 
Ehe  gelten,  auch  nach  Aenderung  des  Domicils  der  Ehegatten  anführt» 
Aber  diese  letste  Frage  ist  in  der  Theorie  and  in  der  Praxis  sehr  be- 
stritten. Und  bei  jener  religiösen  Frage  ist  es  gleichmässig  im  Interesse 
beider  Confessionen,  wenn  man  dieselbe  durchaua^im  Geiste  der'Reci- 
procität  behandelt.  Und  dasselbe  was  dann  katholische  Schriftsteller 
für  ihre  Confession  geltend  machen  (s.  B.  Schulte»  Card.  Ratischer, 
Walter^,  dasselbe  behaupten  protestantische  Schriftsteller  mit  Recht  auch 
für  ihre  Confession,  wie  dieses  s.  B.  (unter  Berufung  auf  die  Aensser« 
rangen  der  ebengenannten  katholischen  Autoren}  von  Kuzmany,  Hand- 
bach  des  allgemeinen  und  österreichischen  evangelisch-protestantischen 
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Werk  ynter  ^km  die  Kyioi^rO  Dcndbe  bcMrkl  Btalick:  yjikmt- 
der  KaiMik  Mit  Baekt  ^m  FMWC»  Mcfc  da  Rriigiowsnnl- 
Kirche  Whuidelft  ss  wcrica,  m  beavpraeiit  es  wck  der 
Pk^teaftort.  Düitm  die  war  itanch-kaÜKiliBdM  Bmke  üiluHiiluadii 
Are.  Mck  den  Geecte  ftr  die  ErwagiltiBAvm  TolikoMMS  gilÜK  ge» 
wkkwioc  Ske,  Back  des  röemek^katkoliecktt  GeseUe  ieireliderW)  ee 
ist  die  Foffdcrm^,  daae  die  war  eTug^lisckea  Rrligton  UebertrateideB 
Are  Back  rtaisck-katholisckem  Ekgesetoe,  eb^elle  ToUkonuMB  güt(g 
gcecklosBeMe  Ekt,  Back  dcai  Ekegeselie  für  eYaegeliBclie  Chrielni  aa 
ia^ftUdim  oder  au  trauMB  keieckligt  aeiea,^'  o.  a.  w.  ebeafalb  bcf^rfiadel. 

Bei  dcB  ciaaelaea  Pnaktea»  ia  deaa  die  Protestantea  ia  Oesler-> 
rnek  die  Beadtigaag  tob  BeedirinkiaigeB  ▼erleagea,  werdea  dea  Jo* 
aepkiaiacke  Tokrunfateat  Tom  12.  Octoker  1781,  eia  siealkala  aaf- 
gekobÖMa  Hofdecret  tobi  2«  Jinaer  1782,  administratire  Yern^tuageB 
B.  d^.,  Bad  das  bnrgerlidie  Gesetoboeb,  überkaopt  eiae  Zahl  tob 
dtereB  aiemals  aufgehobeaea  Gesetsea,  aasdrfickliek  als  die  Qaellea  der 
daaelBCB  Besehriakaagea  angegebeB.  So  gescbiebt  ea  aäflieallick  aqdi 
fai  der  Presse  ia  dem  aageaogenea  Artikel  Ib  Nr.  25  ▼.  J.  1861.  Uad 
fast  koBiiaek  musa  dma  die  deraoa  gesogeae  Scblossfolgeraag  er» 
adieiBeB,  daas  es  des  Caneardat  sei,  welches  jeae  ftednidhnidefi  Be-- 
Stimmungen  entkalte.  Nor  einen  Punkt  fuhrt  die  Presse  aa,  vo  sie 
sick  auf  das  Coaeordat  als  die  yermeintlicke  Quelle  einer  Beeiatrilehtlgoag 
der  Protestaaten  besieht,  aimlich  dass  naeh  Artikel  10  des  Osterr.  Coa* 
eordats  and  dai  Bestimmungen  des  Ehegesetaes  vom  J.  1856  auch  die 
iB  gemiachtea  Ehen  lebenden  Protestanten  der  Herrschaft  katkoliacker 
Glaubensgrundsätse  unterworfen  werden  sollten«  und  insbesondere  eine 
Ehetrennung  auch  dann  nicht  stattfinden  könne,  wenn  awei  Personen, 
die  sidi  als  nicht  katholische  Cluristeii  eheUchten»  ,ln  die  katholiscke 
Kirche  eingetreten  wfiren,  sei  es  auch,  dass  ia  der  Folge  sieh  beide 
wieder  einem  nichtkatholischen  Religionsbekenntnisse  augewendet  k&tten« 
Und  Jn  diesem  Sinne  hat  Reichsrath  Maager  in  der  Sitaung  des  dsterr« 
Beichsraths  am  10.  Septbr,  1860,  Beaug  nehmend  auf  eine  Denkschrift, 
welche  im  December  1859  von  den  beiden  protestantischen  Gemeindtii 
in  Wien,  an  ihre  betreffenden  Consistorien  gerichtet  worden  ist,  von  den 
SS-  3,  15,  19,  43,  56,  57  des  ttathol  Ehegesetaes  vom  8.  October  1856 
behauptet,  dass  dadurch  die  Protestanten  auf  das  EmpBndlichste  Terletst 
würden..  (Man  vgl.  die  einaelnen  Bestimmungen  jener  §§.  in  dem  dem 
Archiv  Bd.  L  beigegebenen  besondern  Abdruck  S.  XLII.  ff.).  Es  ist  nun 
allerdings  aum  Theii  eine  Auslegung  jener  GesetaesbestimftiUDgen  möglich, 
womach  auch  die  Protestanten  ftir  ihre  Personen  an  die  Bestimmungen 
des  katholischen  Eherecht^s  gebunden  erscheinen  könnten.  Aber  be- 
trachtet man  unbefangen  die  Ueberschrift,  den  Inhalt  und  Zweck  jenes 
Gesetaes«  so  ergibt  sich,  dass  dasselbe  pur  für  den  Katholiken  nfther 
bestimmt,  was  er  an  thun  und  au  unterlassen  habe,  um  erlaubter  Weise 
eine  Ehe  Überhaupt,  und  auch  um  eine  Ehe  mit  einem  Prptestanten  au 
schliessen,  und  wie  es  sich  mit  der  Giltigkeit  der  Ehen  yerhalte,  wenn 
dieselben  Tor  dem  katholischen  Forum  in  Betracht  kommen.  Dass  aber 
auch  die  Protestanten  für  ihre  Person  mit  Zwang  der  katholisch-kirch-* 
Ushen  Jurisdiction  io  Ehesachen  oder  in  irgend  einer  aaderen  Beaiehnng 
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ubter^orfen  werden  sollten,  davon  ist  mit'  kciBem  Worte  die  Rede. 
Der  Artikel  10  des  Concordates  bestätigt  ipar  im  Allgemeinen  die  kirch- 
liche Jurisdiction  über  Ehesachen  und  andere  kirchliche  Rechtssachen 
bei  den  Katholiken.  Der  §.  3  des  sar  Ausföhrun^  des  Art.  10  des 
Concordats  erlassenen  Oesetses  vom  8.  October  1856  über  die  Ehe" 
angdegenheiten  der  Katholiken  sagt  nar,  dass  der  Katholik  für  seine 
Person  an  die  katholischen  Kirchengesetse  gebunden  sei,  und  man  kann 
daraus  nur  di<e  Folgerung  sieben,  dass  auch  der  Protestant,  welcher 
mit  einem  Katholiken  eine  Ehe  schliessen  will,  sich  gefallen  lassen 
muBS,  dass  der  Katholik  für  seine  Person  katholisch  ist  nnd  die  katho- 
lischen Grundsätse  nicht  Terläugne  oder  ihnen  »nwiderhandle.  Nur 
eine  Folge  davon,  dass  der  eine  Theil  katholisch  ist,  und  nur  mit 
Rücksicht  auf  diesen  ist  im  §.  15  des  Ehegesetzes  für  die  Katholiken 
bestimmt^  dass  die  Aufgebote  su  einer  gemischten  Ehe^  ^^auch  in  der 
katholischen  Pfarrkirche,  inner  deren  Besirk  der^  nicht  katholische  Ehe- 
werber wohnt,  verkündigt  werden«  ^EI>enso  ist  es  nur  die  Rücksicht  auf 
den  katholischen  Theil  und  die  für  diesen  nothwendige  Beobachtung  seiner 
JLirchengesetse,  wesshalb  im  S.  19  vorgesphrieben  wird,  dass  „bei  Elien 
»wischen  katholischen  und  nichtkatholischen  Christen  die  Erklärung  vor 
dem  katholis'bhen  Seelsorger  abgegeben  werden  muss/^  Es  ist  daher 
unbegreiflich,  wie  in  diesen  Dingen  eine  Beeioträchtiguns:  der  Prote- 
stanten liegen  soll.  Wenn  aber,  nacH  dem  katholischen  Kirchenrechte» 
wie  es  niemals  aufgehoben,  wenngleich  wohl  su  Zeiten  und  nach  Ver- 
hältnissen der  Gegenden  mehr  oder  weniger  nicht  gan»  .durchgeführt  ist 
oder  wird,  die  Erklärung  der  Eheschliessung  des  gemischten  Braut- 
paares nur  ansnnehmen  ist  unter  den  drei  Versprechen  der  Ehewerber: 
der  katholischen  Ersiehung  aller  Kinder,  der  möglichsten  Bemühung  des 
katholischen  Theiles,  den  niohtkatholischen  su  seiner  Kirche  Uberduführeni 
nnd  der  entgegengesetzten  Zusage  des  nichtkatholischen  Theiles;  so  ist 
darauf  «u  bemerken,  dass  keine  gemischte  Ehe  möglich  ist,  ohne  dass 
ein  Theil  oder  beide  in  ihren  religiösen  Grundsätsen  nachgeben,  und 
dass  man  es  auf  keiner  Seite  verwehren  kann,  wenn  der  Theil,  welcher 
in  seiner  Confession  nachgibt,  von  seiner  Kirche'  eine  Missbilligung  und 
kirchliche  Ilindernisse,  wohin  auch  die  Verweigerung  des  kirchlichen 
Aufgebots  nnd  der  kirchlichen  Trauung  gehört,  erfährt.  Es  ist  daher 
auch  den  Protestanten  unverwehrt,  ,eine  MissbiliigUng  und  Hindernisse 
für  den  protestantischen  Theil  festsusetsen»  oder  einsuschärfen^  welcher 
bei  Schliessung,  einer  gemischten  Ehe  von  seiner  Confession  etwas  nachgibt. 
Wenn  sie  aber  nach  der  jetzigen  protestantischen  Auffassung  der  ün- 
sichtbarkeit  der  Kirche  und  dem  darauf  beruhenden  Standpunkte,  der 
Union  und  conseqnenter  Weise  dadurch  begründeten  Indiflferentismns 
(Vgl.  Richter  Kirchenrecht  5.  Aufl.  §•  2,  §.  73  S.  157,  §.  241  und 
verbinde  damit  HW/er  Kirchenr.  12.  Aufl.  §.  3  S.  3  besonders  Note  1. 
%,  34  S.  68}  solche  Beschränkungen  aufsustellen  nicht  für  thnniich 
halten  sollten,  so  können  sie  darum  der  katholischen  Kirche  nicht  su- 
muthen,  auch  jene  den  katholischen  Dogmen  widerstreitende  Auffassung 
der  Kirche  ansunehmen  und  darnach  den  Grundsats  der  Gleichgiltigkeit 
der  Religion  auch  bei  den  gemischten  Ehen  und  der  Ersiehung  der 
Kinder  anzuwenden.  „Niemand  kann  auch,^'  um  uns  der  Worte 
des  Cardlnals  v*  Rauscher  in  der  Sitsung  des  Reichsritths  Tom  17« 
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Sepibr.  T.  J.  %a  bedtenen,    „Ilagnen,    dass  diese  Verbfndangeii  Tom 
Standpankte  einer. ernsten  religiösen  üebersengang  betrachtet  ihr  Miss- 
liches  haben  und  Niemand  kann  der  katholischen  Kirche  samathen,  den 
Standpunkt  der  ernsten  religiösen  Deberseagung  %ü  Terlassen.^  Der  Staat 
niass   sich  aber  gefallen  lassen  und  aufrecht  halten,    was  die  Parteien^ 
im  Sinne  der  einen  oder  anderen  Gonfession  nnter  sich  aasmachen  oder 
gemeinsam  darch  den  Ehevertrag  indem.    Denn  er  mass  sich  ja  aach 
gefallen  lassen,  wenn  ein  Theil  oder  beide  %wr  anderen  Gonfession  Ober- 
treten.     In  Betreff  der  $$.  43,  56,  57   des  „Gesetzes  über  die  Ehen 
der  KathoUken^^  ist  allerdings  eine  Anslegang  möglich,  isfomach  ffir  die 
darin  beseichneten  Fälle    die  Protestanten    aach    für  ihre  Person   der 
katholischen  Ehegesetsgebong  und  katholisch-kirchlichen  Jurisdiction  mit 
bürgerlichem  Zwange  unterworfen  sein  sollten,    und  wenn  man  sogar 
jene  Auslegung  anwenden  wollte,  würden  sur  Rechtfertigung  derselben 
die  in  der  Schrift  über  die  Ansprüche  der  Protestanten  und  in  der 
■enesten  Schrift  ^on  Fessler  angegebenen   oben   angedeuteten    Orfinde 
schwer  In  die  Wage  fallen.    Dnd  es  liesse  sich  auch  noch  der  Hinweis 
auf  Frankreich  hinsufügen^  wo  sogar  ein  geschiedener  Protestant,  wenn 
et  wieder  heirathen  trill,  ausser  Landes  gehen  mass.    Aber  eine  solche 
Auslegung  scheint  uns  weder  noth wendig  noch  richtig  su  sein.    Easst 
man  nSmlick  die  Ueberschrift  des  £hegeset«es  und  des  demselben  Tor- 
ausgehenden  kaiserlichen  Patentes  und  dessen  Einleitung  in's  Auge,  so 
ergibt  sieli  als  Zweck  des  Qesetses  nar:  „die  Iforschriften  des  bQrger« 
litäen  Rechts  Über  die  Ehen  der  Katholiken  mit  den  Anforderungen 
der  kaüoUschen  Kirche  in  Einklang  su  setsen.  ;,Daher  besagt  der  $•  4S 
nichts  Weiteres,  als  ffir  den  der  katholischen  Khehe  angehörenden  Ehe- 
theil  könne  nur  das  katholische  '  Eliegericht  über  die  Oiltigkeit  seiner 
Ehe  (mit  einem  nichtkatholischen  Ghristen)  entscheiden,  so  dass  darum, 
wenn  das  katholische  Ehegericht  bei  Ehestreitigkeiten  —  und  in  guten 
Ehen  kommen  solche  Streitigkeiten  ohnehin  nicht  vor  ^  über  die  per- 
sönlichen Besidiungen   des  katholischen  Ehetheils   erkennt,    auch  nur 
dieser  an  die  desfallsigen  Entscheidungen  gebunden  ist,    während  der 
STangelische  Theil  Alles  thun  und  lassen  kann,  was  ihm  nein  Gewissen 
erlaubt    Der  $.66  sagt,    wenn  nnter  swei  Nichtkatholiken  die  Qil-« 
tigkeit  MBsr  Ehe  in  Frage  komme,    so  entscheide  das  für   die  Ehe«» 
Sachen  ihrer  Olaubensverwandten  zuständige  Gericht.    Wenn  aber  bei 
der  Sdiliessung  der  Ehe  wenigstens  Ein  Theil  der  katholischen  Kirche 
angehört  babe^  oder  beide  Gatten  in  die  katholische  Kirche  eingetreten 
seien  und  diese  später  wieder  yerlassen  hatten,  so  könnten,  wenn  nan 
eine  nicht  gehinderte  Ehescheidung  nach  protestantischen  Gmndsätsen 
stattgefunden  habe,  Hindernisse,  welche  dem  katholischen  Kirchengesetsa 
fremd  wären,   nicht  auch  als  Grund  der  Ungiltigkeit  angeführt  werden, 
wenn  diese  Ehe  Tor  dem  katholischen  Ehegerichte  in  Betracht  gesogen 
werde,  was  %.  B.  nothwendig  werden  kann  mit  Rücksicht  ai^  einen 
Katholiken,    der  sieh  mit  einem  solchen  protestantischen  und  prote- 
stantisch geschiedenen  Ehegatten  su  einer  neuen  Ehe  Terbinden,  oder 
wenn  ein  in  einer  nenen  protestantischen  Ehe  Eraeugter  die  katholisclie  Or- 
dination empfangen  will.    Denselben   Gedanken  ftthft  nur  weiter  aus 
der  folgende  §.  57,  indem  er  erklärt,  dass  kathoUsch-kirchlich  — «  wier 
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c»  in  Fällen  der  eben  genannten  Art  sn  betrachten  notiiweiidig  werden 
kann  —  eine  protestantisclie  Ehetrennong  nicht  gelte,  wenn  bei  Ein- 
gehung der  Ehe  wenigstens  Ein  Theil  der  katholischen  Kirche  anghdert 
habe,  oder  wenn  swei  Personen,  die  sich  als  nicht  katholische  Christen 
ehelichten,  in  die  katholische  Kirche  eingetreten  wiren,  sei  es  aach» 
dass  in  der  Folge  sich  beide  wieder  einem  nicht  katholischen  Religions- 
bekenntnisse «agewendet  hätten.  Aaf  diese  Weise  wird  also  durch  das 
katholische  für  die  Katholit^en  geltende  Eherecht  in  keiner  Weise  fest^ 
gesetst,  dasjBi  unter  Protestanten  keine  fQr  alle  Protestanten  giltige  Ehe- 
trennnng  möglich  sei  in  Fällen,  wo  es  ihnen  ihr  protestantisches  Ehe- 
recht erlaubt,  und  in  keiner  Beziehung  wird  überhaupt  den  Protestanten 
die  Unterwerfung  unter  das  katholische  Eherecht  zur  Pflicht  gemacht, 
ausser  dass  sie  es  sich  gefallen  müssen,  dass  die  Katholiken  für  sich 
selbst  immer  den  katholischen  Massstab  durch  die  Entscheidungen  des 
katholischen  Ehegerichtes  %ü  Qrunde  legen  lassen,  während  die  Katho- 
liken es  sich  ebenso  gefallen  müssen,  dass  die  Protestanten  für  sich, 
wenn  sie  sich  beschwert  oder  verletst  fühlen  oder  über  ihr  Thun  und 
Lassen  in  Ehesachen  einer  Entscheidung  bedürfen,  sich  an  ihre  eigenen 
Normen  und  an  ihr  eigenes  Gericht  halten.  * 

Als  Resultat  ergibt  sich  also,  dass  das  Merreiehisehe  Concordat 
in  keinem  einzigen  Punkte  mit  der  vollen  Freiheit  und  Selbstständigkeit 
und  Gleichberechtigung  der  Protestanten  in  Widerspruch  steht,  dass  die 
Protestanten  in  Oesterreich  schon  jetst  viel  besser  gestellt  sind^  als  die 
Katholiken  in  den  meisten  überwiegend  protestantischen  Staaten  trots  ihrer 
positiv  rechtlich  bereits  begründeten  Ansprüche  thatsächlich  gestellt  sind, 
und  dass,  insofern  noch  Beschränkungen  der  Protestanten  in  Oesterreich 
bestehen,  diese  blosse  Folgen  der  früheren  historischen  Gestaltung  der 
Osterreichischen  Gesetxgebnng  sind,  und  dass  eine  Aufhebung  der  die  Prote- 
stanten in  Oesterreich  noch  beschränkenden  Gesetse  imd  Verordnungen 
daher  in  keiner  Weise  eine  Aufhebung  oder  Revision  der  Bestinunnngen 
des  Concordats  und  der  mit  diesem  in  Verbindung  stehenden  neueren  Staats- 
gesetse  und  Verordnungen  nOthig  macht  Auf  diese  Weise  ist  auch  der 
Beweis  geliefert,  dass  die  volle  Freiheit  der  kathol.  Kirche  nicht  die 
der  Protestanten  aussohliesst  Dass  ein  Concordat  der  Staatsgewalt 
gegenttlier  der  kathol.  Kirche  viele  Rechte  einräumt,  die  die  Staatsgewalt 
nicht  hat,  wenn  sie  ohne  ein  Concordat  oder  ohne  ein  vollständiges 
Concordat  nur  das  Princip  der  kirchlichen  Freiheit  und  Selbstständig-* 
keitsur  Geltung  kommen  lässt,  haben  wir  schon  früher  hervorgehoben« 
Wir  verweisen  dafür  nachträglich  auch  noch  auf  eine  uns  eben  su* 
gegangene  in  Neisse  verfasate  Schrift  über 
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Es  ist  darin  in  einer  vergleichenden  Uebersicht  der  kirchlichen 
Rechtsverhältnisse  beider  Länder  geseigt,  dass  auch  bei  der  subtilsten 
Deutung  nicht  möglich  ist,  ans  irgend  welchem  Artikel  des  Concordats 
«ine  Yerletsung  der  Nichtkatholikeu  absuleiten^  und  dass  an  mehreren 
Stellen,  namentlich  bei  den  Schulangelegenheiten  ausdrüeklidh  ausgesprochen 
ist,  dass  nur  von  Anhängern  der  katholischen  Kirche  die  Rede  ist^  und  dass 
nur  in  Betreff  der  Ehe  (wo  die  in  der  prenssischen  VerCassnngsnrknnde 
gewährte  kirchliche  Autonomie  insofern  noch  nicht  aosgeffthrt  ist»  als 
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die  BtaftArcmg  oder  Wiederelnftthnmg  des  kirehlichen  Eherechfs  und 
der  geistÜelieD  Ehegericbte  für  die  Katholiken  mit  swiDgender  nnd  anch 
bQrgerlich  exeoationsfaliiger  Kraft  wie  in  Oesterreicli  nocii  nicht  statt- 
gefenden  bat)  und  in  Betreff  des  Vermdgensemrerbes  (wo  in  Preassen 
snr  Yeräasserosg  von  Landgütern  ond  Häasern  anch  die  Binvilligang 
der  Begierang  erforderlieb,  aosserdem  aber  der  Erwerb  von  Grund- 
stücken, Ton  Erbschaften  ond  Schenkungen  ih  gewisser  Höbe  von  der 
öbrigens  noch  nirgends  versagten  Einwilligong  der  Staatsregiernng  ab- 
hängig ist)  der  katbol.  Kirche  in  Oesterreieh  grössere  Rechte  so  Theil 
geword^  sind  als  in  Preossen,  während  dagegen  in  mehreren  anderen 
kochst  wichtigen  Ponkten  die  katholische  Kirche  hier  angleich  günstiger 
gestellt  ist,  als  dort,  ond  swar  aoch  gerade  in  demjenigen,  welcher, 
wenn  überhaupt  einer,  am,  leichtesten  von  politischer  Bedeutung  sein 
kann :  bei  Besetzung  der  kirchlichen  Stellen^  insbesondere  der  Bischofssitze. 
Wir  sind  für  die  Idee  der  gleichmissigen  religiösen  ond  kirchlichen 
Freiheit  ond  Selbstständigkeit  f(ir  Katholiken  wie  für  Protestanten  in 
Deatschland  ond  Oesammtösterreich  eingetreten.  Wir  haben  dabei  onseres 
Wissens  so  sq  sagen,  keine  einxige  katholische  Stimme  gegen  uns. 
Wohl  aber  hat  sich  in  diesem  Sinne  die  katholische  Presse,  wenn  auch 
nicht  Isio  eingehend,  schon  früher  aosdrücklicfa  für  die  Protestanten  aus- 
gesprochen« Wir  verweisen  in  dieser  Besiehong  namentlich  noch  auf  die 
Augshurger  PosUeitung  (Separat -Ausgabe:  Deutschland,  v.  J.  1860» 
Nr.  a^  S:  19,  Nr.  107  B.  846  J.  1861,  Nr.  4  S.  27,  Nr.  20  S.  155.) 
weiche  sich  (in  der  soletst  genannten  Nummer)  auch  auf  die  Erörte- 
rongen  der  Yortheile  reUgiöser  Freiheit  in  den  Hirtenbriefen  der  ameri- 
kanisohen  Bischöfe  besieht.  Wir  könnten  uns  auch  ausdrücklich  aäf 
swei  sehr  angesebelie  deotsche  Bischöfe,  von  denen  der  eikie  die  Yer- 
äamwlung  der  Bischöfe  su  Würsbnrg  im  J.  1848  veranlasste,  der  andere 
jetst  dessen  Nachfolger  auf  dem  vorher  von  jenem  innegehabten  Bischofs- 
sitse  ist,  berufen,  die  schon  vor  20  Jahren  dem  Minister  von  Abel  in 
Baiem  gelegentlich  Vorstellungen  machten,  als  derselbe  sich  eine  Ein- 
wirkoikg  in  die  religiösen  Verhältnisse  der  Protestanten  erlauben  wollte, 
um  dadurch  den  religiösen  Sinn  onter  den  Protestanten  selbst  so  heben, 
indem  er  bemerkte,  man  müsse  doch  vorbeugen,  dass  nicht  die  Gon- 
slBqnensen  des  Protestantismus  dahin  führten,  dass  die  Protestanten  am 
Ende  nicht  einmal  mehr  an  das  Dasein  Ctottes  glaubten.  Die  beiden 
katholischen  Würdenträger,  jetst  beide  Bischöfe,  erwiederten  dagegen, 
dass  sich  solches  durch  irgendwelche  staatliche  Beschränkungen  oder 
Einwirkungen  doch  nicht  erreichen  oder  verhindern  lasse.  Wir  hatten 
Gelegenheit,  den  einen  dieser  hochwürdigsten  Bischöfe  auch  eingehend 
über  die  Verhältnisse  der  Protestanten  in  Oesterreieh  su  vernehmen  und 
derselbe  äusserte  sich  in  voller  Cebereinstimmung  mit  den  von  uns  hier 
ausgeführten  Gedanken.  Jeder  Katholik  wie  Protestant  in  unserem  con- 
fessionell  gemischten  deutschen  VaterJande,  welcher  sich  von  der  Wahr- 
heit seiner  Religion  und  der  auf  seinen  Dogmen  beruhenden  Kirche 
fiberseugt  hält,  wird  gewiss  im  Vertrauen  auf  die  innere  göttliche  Kraft 
und  Wahrheit  seiner  Kirche  und  in  deren  eigenem  Interesse  damit  ein- 
verstanden sein,  wenn  unter  vollständiger  Reciprocität  ond  wirklicher 
Parität  in  allen  deutschen  Staaten  die  katholische  wie  die  protestantische 
Kirche  ongekindert  von  der  Staatsgewalt  ond  von  derselben  onterstüt^^ 
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Mvrit  fttebt  die  Bedito  der  nderea  Coiifeeeioa.  dadorcli  ferletot  wtbtim, 
mit  ihren  eigenen  kireiilicken  Mittel  flire  Wirltsamkeit  ond  Tliitig- 
keit  wetteifernd  entfalten.  Damit  aber  gleichmieBig  in  dien  deateeiien 
Staaten  eine  solche  Stellang  sowohl  der  katholischen  wie  der  prote- 
stantischen Kirche  %u  Theii  werde  —  und  der  ersteren  fehlt  noch  viel 
mehr  daran»  als  der  letzteren  —  so  mttsste  eine  aasdrflckliche  und  on- 
nweideotige  entsprechende  Bestimmoeg  in  die  deutsche  Bondesacte  au^ 
genommen  und  ausdrücklich  die  Bemerkung  hinsugefügt  werden,  dasa 
alle  entgegenstehenden  partikulären  BestimmuDgen  ein  für  allemal  damit 
sugleich  aufgehoben  sein  sollten.  Auch  mfisste  der  Bundestag  oder  Tiel- 
mehr  das  nu  constituirende  und  eonfessionell  paritätisch  susammen- 
sustellende  Bundesgericht  ausdrücklich  für  competent  erklärt  werden^ 
Klagen  ttber  die  Verletzung  der  kirchlichen  Freiheit  und  Selbststftndig- 
fceit  ansunehmen  und  %u  entscheiden. 

.  Eigenthttmlich  ist  es .  aber^  dass  man  protestantischer  Seils  fort- 
während behaupten  hdrt,  ihren  Rechten  könnte  nur  Genüge  geleistet 
werden,  wenn  die  katholische  Kirche  in  ihren  Rechten,  in  ihrer  Freiheit 
und  Selbstständigkeit  beschrankt  würde«  Man  will  den  auf  protestan- 
tischen Ideen  beruhenden^  mit  den  Dogmen  der  katholischen  Kirche  un- 
▼erträglichen  BegrilT  eines  sog.  modernen.  Staates  auch  auf  die  kathol. 
Kirche  anwenden,  womach  die  Kirche  statt  von  dem  Auftrage  ilires 
göttlichen  Stifters  von  den  einseitigen  Anordnungen  und  Aufträgen  der 
weltlichen  Gewalt  abhängen  soll.  (M.  vgl.  darüber  aueh  die  erste  Hälfte 
der  päpsü.'  AUoeution  ▼•  17.  Desbr.  1860,  nebst  dem  diese  päpstliche 
Anrede  /erläuternden  Hirtenbrief  des  hochw.  Bischofs  von  Mains  Tom 
2.  Februar  1860  ^  im  nächsten  Hefte  des  Archivs,  sowie  den  eben 
(su  Ost«m  bei  Kirchheim  in  Mains)  erschienenen  neuen  Hirtenbrief 
desselben  Oberhirten:  Soll  die  kathoHiehe  Kirche  allein  reektlos  sein?! 
Man  sehe  auch  JrehiOy  Bd.  UL  S.  577,  578  ff.  S.  590  ff.-  und  Beda 
Weber'e  Cartons  aus  d.  deutschen  Kirchenleben  S.  1 1  ff.)  Der .  kathol. 
Kirche  gegenüber  soll,  die  Treue  und  Heiligkeit  der  Vertrage  nicht  gelten 
(Tgl.  aber  auch  Arekio  Bd.  lU.  S.  444).  Wenn  für  die  Katholiken  die 
Beschlüsse  des  Concils  Ton  Trient  und  die  päpstlichen  Anordnungen 
gelten^  so  sollen  dadurch  die  Protestanten  verletst  werden.  Mit  eben- 
soTiel  Recht  oder  Unrecht  könnten  aber  auch  die  Katholiken  dieselben 
Grundsätse  gegenüber  den  Protestanten  snr  Geltung  bringen,  und  da  die 
Protestanten  verlangten,  dass  der  Staat  die  Katholiken  swinge  sich  den 
protestantischen  Grundsätsen  su  unterwerfen,  so  könnten  die  Katholiken 
ihrerseits  verlangen,  der  Staat  solle  die  Protestanten  swingen  kathollseh 
SU  sein.    Und  was  würde  die  Folge  solcher  Kämpfe  sein?! 

Zum  Theil  sind  auch  die  Protestanten  in  Oesterreich,  und  namentlich 
die  Wi^er  Fresee  in  diesen  Widerspruch  mit  sich  selbst  gerathen,  dass 
sie,  indem  sie  die  Freiheit  und  Selbstständigkeit  der  protestantischen 
Kirche  vertheidigen  wollen,  statt  dessen  auf  jene  Weise  alle  denkbaren 
Beschräukungen  derselben  su  Gunsten  der  katholischen  Kirche  recht- 
fertigen. Es  ist  dieses  in  einem  längeren  Artikel  des  Innsbrucker  Bothen 
ßr  Tirol  und  Vorarlberg  1861  Nr.  29  und  80  sehr  gut  näber  aus* 
geführt  worden.  Auch  über  den  cigenthümlichen  Begriff  von  Gewiesen»^ 
freikeitt  den  sich  unter  Anderen  die  Wiener  Presse  gebildet  hat,  indem 
.  sie  die  Gewissensfreiheit  immer  nur  im  Gegensatse  sur  Confession  nnd 
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Ktrebi,  aMl  Im  GegttintM  inr  8taal8(fewalt  aofflinl,  SoMori  fikii  der 
3f¥ro2er  jffotte  sehr  schlagend ,.  ODd  .  swor  in  folgender  Weise:  ^^Dle 
Gevissensfreiiieit  ist  ein  politisclws  Recht  und  ^  besteht  darin,  dass  man 
Mitglied  des  Staates  sein  und  die  bürgerlichen  nnd  politischen  Rechte 
geniessen  Idnne,  ohne  sich  in  religiösen  oder  mit  der  Religion  «asanw 
menhlngenden  Dingen  von  der  Kircheogewalt  etwas  vorschreiben  sin 
lassen.  Da  man  nan  aber  Mitglied  einer  Kirche  eben  durch  das  Be* 
kenntniss  und  die  Dnterwerfang  unter  ihre  Glanbens-  and  Sitten- 
vorschriften wird,  so  bestände  die  Gewissensfreiheit  als  kirchliches 
Recht  oder  als  ein  Recht  in  der  Kirche,  wie  die  Presse  sie  sich  denkt, 
darin,  %.  B»  Katholik  %u  sein,  ohne  katholisch  x\x  sein.  Diesen  baren 
Unsinn  haben  Wir  ier  Presse  nicht  etwa  angedichtet;  er  geht  aus  ihrer 
gansen  Polemik  gegen  das  Concordat  und  die  darin  anerkannte  Gewalt 
des  Papstes  und  der  Bischöfe  und  gegen  die  Aactoritit  des  Gonoils  von 
Trient,  er  gekt  insbesondere  ans  jener  Aeusserung  (in  der  Presse  1861, 
Nr.  5.)  hervor,  dass  die  Znmuthung,  sich  den  Wirkungen  des  Concor- 
dats  durch  Austritt  aus  der  katholischen  Kirche  %ü  entsiehen,  gerade 
soviel  bedeute,  wie  wenn  man  den  mit  dem  Bach'schen  System  unsn*- 
friedenen  Oesterreichern  sugemuthet  hätte»  ans  Oesterreich  auszuwandern» 
Aber  nicht  snfrieden.  damit,  unter  dem  Namen :  Gewissensfreiheit  fttr 
sog.  Katholiken  das  Recht  su  fordern,  in  der  Kirche  %u  bleiben,  ohne 
sich  um  Concilienschlfisse,  um  Papst  und  Bischöfe  im  Mindesten  %ü 
kfimmem,  scheint  sie  sogar  noch  weiter  sn  gehen  und  für  Protestanten 
das  Recht  fordern  sn  wollen,  Ton  der  katholischen  Geistlichkeit  Cnitus- 
handlangen  und  Zugestindnisse  unter  Verhältnissen  und  Bedingungen  in 
Anspruch  su  nehmen,  unter  welchem  sie  selbst  ftir  Katholilien  nicht 
beansprucht  werden  können.  —  Und  auch  diese  Forderung  der  Goncor- 
datsstfirmer  lässt  sich  nur  aus  der  Ansicht  erklären,  dass  die  Kirche 
weder  eine  göttliche  Stiftung,  noch  eine  natarlichoi  aber  ehrwfirdige, 
freie  'Genossenschaft  gewissenhafter,  fiberieugungstreuer  Menschen,  son- 
dern lediglich  dne  Staationstalt  sei»  um  den  Staatsangehörigen,  je  nach 
ihren  religiösen  Vorurtheilen,  einen  bestimmten,  vom  Anstand  geforderten 
religiösen  Charakter,  Aren  ehelichen  Verbindungen  das  Ansehen  eines 
gewissen  Ernstes  und  ehrbaren  Standes  sn  verschaffen  und»  wenn  süb 
sterben,  für  d^en  anständige  Bestattung  »u  sorgen,  sugleich  aber  fiber 
die  Gebiurts-  nnd  Sterbefälle,  sowie  über  die  Eheschliessungen  verlässige 
Register  sn  führen/^  So  gut  aber,  wie  jene  IrrreÜgiösen  einen  Anspruch  er- 
heben auf  Beseitigung  wirklicher  Religion  und  Kirche»  nnd  sur  Herabwürdi- 
gung derselben  su  einer  blossen  heuchlerischen  Form  und  sum  Deckmantel 
für  allerlei  vom  Standpunkte  der  Religion  und  Moral  verwerflicher  Hand- 
lungen, mit  ebensoviel  Recht  könnten  auch  diejenigen,  denen  noch  das' 
C3iristenthum  und  die  Kirche  als  göttliche  Offenbarung  und  Stiftung  am 
Hersen  liegen,  verlangen,  dass  jene  Irrreligiösen  gex^nn^en  würden,  der 
Kirch»  anzugehören  und  als  Glieder  der  Kirche  den  Kirchengesetsen 
nnd  KirlBhenobem  in  jeder  Besiehung  Gehorsam  sn  leisten./  Wir  wollen 
das  nicht,  weil  es  dem  gesunkenen  religiösen  Sinne  nicht  wieder  auf- 
hilft, sondern  leicht  Heuchelei  nnd  Scheinheilagkeit  befördert.  Aber  auch 
jene  gemeine  Auffassung  kirchlicher  Dinge,  freilich  eine  nur  allsu  natür- 
liche Folge  des  vormärslichen  Begierungssystems,  erregt  und  verdient, 
wie  der  Tiroler  JBothe  am  Schlüsse  des  angesogenen  Artikel^  bemerkt. 
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QBBere .  tirfste  Teracbtmig.  Dieselbe  vfii;de  ^^ntM  der  geMumton  mä 
heissersehnten  Freiheit  ud»  nor  jene  Zögelloeiglreit  briBgen»  welche  von 
jeher  dem  Despotifimos  die  Wege  gebahnt  hat.  Gerade  die  Gewüsenä- 
freikeit,  weldie  diese  Leote  beständig  im  Hunde  föhren  and  doch  so 
schnöde  misskennen,  gerade  die  Gewissensfreiheit  ist  es,  fOr  die  uns 
bangt*  Denn  wo  sie  besteht,  da  ist  der  Despotismus  unmöglich;  vwo 
sie  fehlt,  da  ist  er  unausweichbch/^  (VeringJ) 

5.  Aotwort  an  die  drei  Gegner  des  in  Nr.  51  der  Hamburger  Nachridtten  abge- 
druckten Artikels,  betreffend  die  nachgesuchte  GJeichberechtiguDg  der  römisch- 
kalholischeu  Kirche  in  Holstein,  gr.  8.  24  S.  Kiel  1859.  Schröder  und  Camp, 
geh.  u.  H  SUbergr.  M.  s.  im  folgenden  Hefte  des  ArohiTs  nipter  den  Redita- 
qnellen  die  Rubrik:  Holstein. 

6.  Antwort,  deutsche,  auf  Lagueronni^re's  Brandsehrift :  der  Papst  nnd  derCongress. 
Von  einem  aufrichtigen  Protestanten,    gr.  16.    60  S.    Leipzig  1860.    Kollmann. 

geh.  I  Thlr. 

7.  Apptl,  Beruh.,  fiesclüchte  des  regulirten  lateranensischen  Chorhermstiftes 
des  h.  Augustin  zu  Reichersberg  in  Oberösterreich.  Linz  1857.  Druck  TÖn 
J.  Feiohtinger's  Erben.   8.  VI.  und  320  S.  ^ 

Wir  Terweisen  auf  die  manche  Ausstellungen  erhebende  Kritik  Ton  Dr.  Wiede- 
mann  in  der  KaihoL  Utzg.  1860.  Nr.  15.   S.  116  ff. 

8.  Arnold«  —  Geschichte  des  Concilinms  Ton  Constanz  durch  Don  iMigi  Tosüy 
Abt  Ton  Monte  Cassino.  Ans  dem  Italienischen  übersetzt  und  bearbeitet  Ton 
Bernhard  Arnold^  Prof.  am  bisohöfl.  Knabenseminar  zu  St  6ailen.  ^chaAanten, 
Verlag  der  Fr.  Harter 'sehen  Buchhandlung.    1860.  XIV.  und  608  S.  gr.  8. 

Der  Bearbeiter  ist  dorch  eine  einlässliche  Anseige  der  in  Rpm  er- 
scheinenden CiviltA  cattolica  1854  aaf  das  aasgexeichnete  Werk  Tosifs 
(Storia  del  Conciliö  di  Constanaa  per  D.  Luigi  Tosii,  Casninese  NapoU 
1853.  2  vol.)  aufmerksam  gemacht,  nnd  hat  statt  der  blossen  Deber- 
setsmig  eine  Bearbeitung  des 'Werkes  versacht,  om  nach  die  einscUigige 
dentscbe  Literatur  daftfr  %n  benotsen.  Wir  verweisen  auf  die  eingekende 
nnd  anerkennende  Besprechung  in  der  Katkol.  Litzg.  1860  Nr.  33, 
wo  namentlich  gegenüber  der  Apologie  Gerson's  durch  Schwab  (Vgl. 
Archiv  Bd.  IV.  S.  313,  Bdi  V.  8.  300)  auf  den  von  Tosti  aus  Gerson's 
Reden  und  Schriften  erbrachten  Nachweis  aufmerksam  gemacht  wird, 
dass  Gerson,  i^enn  auch  unbewnsst,  immerhin  manche  Irrthiimer  über 
das  Papstthpm  und  die  Kirche  entwickelt  nnd  dem  späteren  Gallikimis- 
mus  vorgearbeitet  habe. 

9.  Augsburger  Postzeitnng,  s.  unten  Deutschland. 

10.  BachoTen  von  Echt,  lieber  Lagu^ronni^re's  Flugschrift,  gr.  8.  23  S.  Cre- 
f eld.  Mittneven  Sohn.  geh.  n.  4  Silbgr.  (M.  s.  im  folg.  Hefte  in  dieser  Bibliogr.  die 
finhriki  Römische  Frage, 

11  Ders.  Papst  Pins  IX.  im  Kampfe  mit  der  ReTolntion.  Ebendas.  1861.  (M.  s. 
Römische  Frage,) 

12.  Bader  Dr.  C.  Die  kathol.  Kirche  im  Grossherzogthun  Baden.  Freibnrg  i  Br. 
1860.  Herder.  VIU.  und  416  S.  gr.  8.  (1  Thlr.  6  Silbgr.) 

M.  s.  über  dieses  ausgezeichnete  Werk  im  folg.  Hefte  die  Rubrik :  Badische 
Convention.  v  (Fortsetzung  folgt.) 
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llflcelle. 

IJelier  den  IJinipraiis  de«  erKbisehöil.  Pftlllums, 

tut   Bericbtigüng   TOD   Richter^   Lehrbnch    des    Klrchenrechts, 
5.  Aufl.   S.  766,  Ton  Geh.  Justlzrath  Prof.  Dr.  Ferdinand  Walter, 

(Aas  der  BelletrlsUschtu  Beilage  za  den  KAInisohen  Blättern.  186,1.  Nr.  52.) 

Yespasiani  hat  in  einer  zn  Rom  1856  herausgegebenen  Schrift  in  hohem  Grade 
wahrscheinlich  gemacht,  wie  die  VerJelhnng  des  Palliums  vom  Papste  an  die 
Metropoliten  ein  uralter  ehrwürdiger  Gebrauch  ist,  der  in  der  That  mit  dem 
wirklichen  Pallium  des  h.  Petrus  in  unmittelbarem  Zusammenbang  steht  Hingegen 
Richter  in  Berlin  theilt  1858  in  der  fünften  Auflage  seines  Kirchenrechts  im  An- 
hang S.  766  ein  PriTilegium  des  Kaisers  Valentinian  um  das  Jahr  430  mit,  worin 
derselbe  dem  Erzbischof  von  RaTcnna  eine  Reihe  von  Bisthümem  untergibt  und  ihm 
mit  folgenden  Worten  das  Pallium  yerieiht:  „Conferentes  ei  ob  decörem  apo- 
stolicae  dignitatis  honorem  paliii  et  omnem  pontificaüs  decoris  usum,  sicnt  eeteri 
sub  nostra  Christianissima  potestate  saepe  degentes  A'uunter  metropolitae.^^  Die 
Urkunde  ist  entnommen  aus  des  gelehrten  Marini  Papiri  diplomatici  p.  94.  nr.  57, 
Wäre  dieselbe  echt,  so  würde  allerdings  alles,  was  bis  jetzt  Yon  den  katholischen 
Canonlsten  über  Jenen  Ursprung  des  Palliums  geMrt  worden,  nmgestossen,  and 
das  Pallium  nur  in  eine  Art  von  kaiserlichem  Orden  Terwandelt  sein.  Allein  sehen 
Baranius  hat  in  seinen  Annales  a.  432.  n.-  91 — 06  die  Unechtheit  jenes  Documentes 
unwiderleglich  dargethan.  Ja  noch  mehr,  selbst  Marini  schreibt  in  den  Noten 
zn  den  Ton  ihm  mitgetheilten  Urkunden  pag.  243:  „In  uiia  pergamena  del  Secolo 
XI  ho  io  troTato  que*io  falsp  falsissimo  deicreto^^  Die  Aufnahme  der  Urkunde  bei 
Richter  beruht  daher  auf  einem  Versehen,  dessen  Berichtigung  wegen  der  Unkun- 
digen nothwendig  erschien. 

Bonn,  6.  Febr.  1861.  Prof.    WcUter. 

Mine  Meelawnationj 

die  nnil  in  Betreff  des  Artikels :  Annotationes  canonico-litargicae  in  De- 
creta  Concilii  Provinciae  YienDensis  (Band  V.  S.  368 — 394)  von  sehr 
verehrter  Hand  zugekommen,  veranlasst  nns^  nach  genommener  Rück- 
sprache mit  dem  Herrn  Verfasser  Folgendes  sar  Aofklärang  und  Be- 
rahigong  %u  bemerken: 

1.  Das,  was  S.  392  anter  Nr.  27  berichtet  wird,  beruht  aaf  einem 
Falle,  den  der  Verfasser  im  Monat  Hai  1859  in  einer  Kirche  der 
Plöcese  St.  Polten  mit  eigenen  Augen  gesehen  hat  und  wofür  er 
ndthigenfaUs  die  Beweise  beibringen  könnte«  Dieser  Fall  mag  ein 
▼er^inselter  gewesen  sein,  und  der  Verfasser  bekennt,  dass  er 
Unrecht  gehabt  haben  möge,   daraus  auf  einen  Usus  su  schliessen. 

2.  Was  die  irrthttmliche  Auffassung  des  Wortes:  ^^Doctor^^  in  den 
Rubriken  anbelangt,  so  hat  der  Verfasser  auch  den^  Fall,  den  er 
darüber  anfährt,  aus  eigener  Wahrnehmung  geschöpft.  Da  er  aber 
ausdrücklich  bemerkt  hat,  dass  dieser  Fall  ^^in  Franeonia^^  Tor* 
gekommen  sei,  so  verwahrt  er  sich  gegen  die  willkürliche  Ver- 
legung desselben  nach  Oesterreich  und  gegen  alle  Folgerungen, 
die  man  daraus  gegen  ihn  oder  gegen  den  österreichischen  Klerus 
«iehen  könnte.  Damit  glaubt  auch  die  Redaction  wegen  der  Auf- 
nahme des  gedachten  Artikels  sich  hinlänglich  gegen  den  Vor- 
wurf, ;jgrundlos  irgend  einer  Kurchenprovins  etwas  nur  Last  gelegt 
%u  haben/^  als  gerechtfertigt  ansehen  %vl  können. 

Die  Redaktion  des  Archim  für  kathol*  . 
Kirchwredit. 


2j[g  Ntehtrag.  —  K.  k.  Fttent  yom  8.  April  1861. 

Xaehtrag. 

Am  Schiasse  dieses, Heftes,  dessen  Terspätetes  Erscheinen  doroh 
▼on  der  Redaction  unab^iDgige  umstände  herbeigeführt  worden,  isl  uns 
das  k.  k.  Patent  vom  8.  April  über  die  Rechte  der  Pratestanten  in 
den  deutsch-slavischen  Ländern  Oesterreichs  sagekommen  und  da  dieses^ 
Heft  ohnehin  schon  Torher  fast  den  Umfang  Ton  drei  Heften  erreichtet 
80  drucken  wir  gedachtes  Patent  sam  Bekufe  seiner  VergleidMiDg  mit 
dem  Österreichischen  Goncordate  darin  ab.  Was  diesem  Hefte  am  vollen 
Umfang  von  drei  Heften  abgeht,  wird  im  nächstfolgenden  Hefte  nach- 
geholt werden. 

Kaiflerlicli««  Patent 

Vom   8.  AprU  1861. 

Wir  JPr<ffe«r  ^  a  mef  aer  Mlr^ie, 

VM  Get4es  Qnaden   Kaiser  von  Gestenreich;    König  von  Hangarn  and 

Böhmen   etc/  etc. 

finden  in  der  Absicht,  um  Unseren  evangelischen  Unterthanen  des.augs-* 
burgischen  and.  helvetischen  Bekenntnisses  in  den  nachbenannten  Ländern, 
als:  dem  Ershersogtbume  Gesterreich  ob  und  anter  der  Ens,  dem  Her-- 
SQgtbame  Sälsbnrg,  dem  Hersogthame  Steiermark,  den  HersogthQmem 
Kämthen  und  Krain,  der  gefürsteten  Grafschaft  Gdrs  und  Gradiska,  der 
Markgrafschaft  Istrien  and  der  Stadt  Triest  mit  ihrem  Gebiete,  in  der 
gefürsteten  Grafschaft  Tirol  nnd  Vorarlberg,  dem  Königreiche  Böhmen, 
der  Markgrafschaft  Mähren,  dem  Hersogthame  Oberr  und  Nieder^fifcblesien, 
den  Königreichen  Galisren  and  Lodomerien  mit  den  Hersogthlimem 
Auschwits  und  Zator,  dem  Grosshersogthume  Krakaa  and  dem  Hersog- 
thame  Bakowina,  die  ihnen  bereits  vordem,  insbesondere  darch  Unsere 
Entschliessang  vom  26.  Desember  ld48  (E.  G.  B.  1849  Ergänsongsbai|d 
Z.  107),  so^e  in  Unserem  Patente  vom  31.  Desember  1851  (R.  G.  B. 
Stock  II.  Z.  3)  zuerkannte  and  in  Unserem  Diplome  vom  20.  Getober 
1860  (R.  G.  B.  1860  Stück  LIV  Z.  225)  neuerdings  zugesicherte  prin^ 
cipielle  Gleichheil  vor  dem  Gesetze  auch  hinsichtlich  der  Besiehungen 
ihrer  Kirche  sum  Staate  in  unzweifelhafter  Weise  zu  gewährleisten  und 
um  den  Grundsatz  der  Gleichberechtigung  aller  anerkannten  Confessionen 
nach  sämmtlichen  Richtungen  des  bfirgerlichen  und  politischen  Lebens 
bei  Unseren  protestantischen  Unterthanen  in  den  vorher  benannten  Ländern 
%itt  thatsächiichen  vollen  Geltung  zu  bringen,  nach  Anhörung  Unseres 
Hinisterrath^B  zu  verordnen,  wie  folgt: 

$.  1.  Die  Evangelischen  des  aagsburgischen  und  helvetischen  Be- 
kenntnisses sind  berechtigt,  ihre  kirchlichen  Angelegenheiten  selbst- 
ständig zu  ordnen,   zu  verwalten  und  zu  leiten. 

$.  2.  Die  volle  Freiheit  des  evangelischen  Glaubensbekenntnisses, 
sowie  das  Recht  der  gemeinsamen  öffentlichen  Religionsttbung  ist  ihnen 
ttir  immerwährende  Zeiten  von  Uns  zugesichert. 

Es  werden  daher  alle  früher  bestandenen  Beschränkungen  in  Absicht 
auf  die  Errichtung  von  Kirchen  mit  oder  ohne  Thurm  und  Glocken, 
auf  die  Begehung  aller  religiösen  Feierlichkeiten,  welche  ihrer  Glaubens- 
lehre entsprechen,  auf  die  Ausübung  der  Seelsorge,  insoweit  diese  Be- 
schränkungen noch  in  Uebnng  sein  sollten,   hiermit  ausser  Kraft  und 
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gesetzt  und  ffir  null  und  nichtig:  erklärt.  Evangelische, 
welche  keine  eigene  (Matter-  oder  Tochter-)Genieinde  bilden,  gehören 
sa  der  ihnen  am  nächsten  liegenden  Qemef8&e  ihres  Bekenntnisses. 
Femer  ist  den  Evangelischen  vder  Besag  and  Gebrauch  evangelisch- 
religiöser  and  theologischer  Bücher,  insbesondere  der  heiligen  Schrift  oder 
der  Bekenntniss-Schriften,  anverwehrt. 

N  $•  3.  Die  Yertretong  and  Verwältang  der  evangelischen  Kirche 
sowohl  aagsborgischen  als  helvetischen  Bekenntnisses  gliedert  sich  nach 
den  Tier  Abetofangen: 

der  Pfarrgemeinde  (Ortsgcmeinde), 
des  Seniorates  (Besrlrksgemeinde)^ 
der  Saperintendens  (Landesgemeinde) 
and  der  Gesammtgemeinde  der  evangelischen  Christen  des  einen  oder 
des  andern  Bekenntnisses. 

S.  4.    Die  Organe  des  Kirchenregiments  sind: 

A.  Ffir  die  Pfarrgemeinde,   deren  räamlicher  Umfang  den  Pfarrsprengel 
bUdet: 

1)  das  Presbyterium. 

2)  die  grössere  Gemeindevertretung. 

B.  Ffir  die  Bexirksgemeinde,    deren  räamlicher  Dmfang  den  Seniorats« 
Sprengel  bildet: 

1)  der  Senior. 

2)  die  Senioratsvertretunff  (Bexirksversammlang). 

C.  FOr  die  Saperintendens,  deren  räamlichen  Umfang  die  einem  Saper« 
-  intendenten  sagewiesenen  Seniorats-  and  Pfarrsprengel  bilden: 

1)  der  Superintendent, 
'  2)  die  Vertreter  der  Superintendent  (Saperintendensial-Versammlang, 

Saperintendensial-Convent). 
'   3)  Ffir  die  Gesammtheit  sämmtlicher  Superintendenten: 

1)  der  k.  k.  evang.  Ober^-Kirehenratk  (die  Consistorien  detf  angs« 
bargischen  and  des  helvetischen  Bekenntnisses), 

2)  die  Generälsynode^ 

§.  5.  Jede  kirhhliche  Gemeinde  (die  der  Pfarre,  des  Seniorats  and 
der  Saperintendens,  wie  die  Gesammtgemeinde)  ordnet  and  verwaltet  ihre 
besondereii  Kirchen-,  Unterrichts-  und  Wohlthätigkeits-Angelegenheiten 
and  die  dasu  bestimmten  Anstalten,  Stiftungen  und  Fonde  durch  ihre 
gesetsmassigen  Vertreter,  insofeme  dadurch  nicht  den  allgemeinen  Vor- 
schriften oder  den  gesetsmässigen  Anordnungen  der  ihr  vorgesetzten 
Behörden  entgegen  gehandelt  wird. 

%.  6.  Die  Evangelischen  beider  Bekenntnisse  sind  berechtigt,  ihre 
Seelsorger,  Senioren  and  Superintendenten,  dann  ihre  Kirchen-Curatoren- 
jeder  Kategorie  unter  Beobachtung  der  näher  festsusteHenden  Modalitäten 
frei  SU  wählen. 

%.  7.  Der  sum  Superintendenten  Erwählte  bedarf  -  vor  der  Ein- 
fBhrung  in  sein  Amt  Unserer  landesffirstlichen  Bestätigung.  , 

8.  8.  Die  bisher  bestandenen  evangelischen  Consistorien  beider 
Bekenntnisse  in  Wien,  deren  Vorsits  gemäss  Unserer  EntSchliessung 
Tom  !•  September  1859  nur  von  einem  Manne  su  führen  ist,  welcher 
einem  dieser  Bekenntnisse  angehört,  haben  fortan  die  Beseichnnng  ;,k.  k,^ 
eyangelischer  Ober-Kirohenratii'^  so  führen,   and  haben  ihren  Amtssits 

14 


aaoh  Or  die  Zalraft  Ib  Wiea    Der  Voniitieiide  ind  dW  BäA»  im 
k.  k*  evaiigelifielieii  Ober-KircheiypetlifiB  werden  Ton  Dimi  ernanBt. 

$.  9.  Die  TOB  der  Generalsynode  hescUoeseneii  Kirckengesetse 
bedtiifeB  sa  ihref  Geeetseskraft  DDserer  kndeafttratliehiBB  BestätigiiBf » 
welche  Usaer  Ministennm  bei  Uas  einholen  wird« 

S.  10.  Zam  Yollsoge  der  in  geselalicher  Weiae  von  nangeliiehett 
Gemeipden  und  kirchlichen  BehlSrden  getroffenen  VerMgangen  and  nach 
prdnangBmIssigem  Vorgänge  gefällter  Erkenntnisse*  sowie  «ur  Einbrin-* 
guog  der  den  Dienern  and  Beamten  der  Kirche  and  Sdude  gobtthrende» 
Binkfinfte  and  solcher  Umlagen ,  welche  snr  Erhalteng  CTangelischer 
Coltas- ,  Unterrichts-  and  Wohlthatigkeitsaaatalten  mit  Genehmigang  der 
Landesstelle  auferlegt  werden^  kann  der  Schota  and  der  Beistand  der 
weltlichen  Behörden  in  Ansprach  genommen  werden.  Die  wekliche« 
Behörden  haben  im  Falle  der  Yerweigerang  dieses  Beistandea  ihre  Gründe 
dem  Reqairenten  ohne  Veraag  schriftUeh  snaostellen,  wogegen  demaelhen 
das  Recht  dar  Beschwerdeführong  bei  der  höheren  polkiscdien  Bctirda 
im  Wege  der  vorgesetsten  Kirchenbehörde  —  des  Seniorats,  der  Sdper- 
intendena  and  des  Ober-Kirchenrathes  —  xasteht 

S.  11.  Es  steht  den  Evangeliohen  heid^  Qefcenntinasa  tt^K  «nf 
gesetalich  aalfissige  Weise  an  jedem  Orte  naah  eigaaem  finneasea 
Schalen  aa  errichten,  an  dieselben  mit  Beachtang  der  s^iaetsKcha»  ¥or- 
Bchriften  Lehrer  and  Professoren  aa  berufen  and  den  Umfiuig  aa4  die 
Methode  des  ReligicMisanterrichtes  sdbst  an  haatinunai»  Der  üatoiriaht 
in  weltlichen  Gegenständen  ist  in  den  evangelischen  Schalen  in  gkMieai 
Masse^  wie  es  beafiglich  de»-  katholischen  Schalen  dar  FaU  iat^  geuftsa 
der  allgemeinen  Unterrichtsgesetigebung  au  erÜMikn,  jedooh  wk,  roHl" 
ständiger  Wahrung  des  confessionellen  CliaraktflrsL,  Füjr  den  Schal-»  and 
Kirchendienst  können  mit  Genehmigang  Unäeres  anständigen  Minittleriams 
Ausländer,  insbesondere  Angehörige  der  deat&tehan  Bond^taalenA  fceaciCen 
werden. 

$.  12.  Die  nähere*  Begelcaig  dea  evaiigeliafihen  Volkasehalwesens 
Tom  kirchlichen  Standpunkte  bleibt  der  kirchlichen  Geaeiagabm^g  ¥er^ 
behalten. 

f.  13.  Die  evangelischen  Glaabensgepoasen  können  nicht  verhalten 
werden,  an  Caltus-  und  Unterrichtsawecken  oder  WohlthätigluitsanstalteQi 
einer  anderen  Kfrche  Beiträge  au  leisten.  Stolgebühren  und  ähalieha 
Leistungen  an  Geld,  Naturalien  und  Arbeit  von  Seite  der  evangelischen 
an  katholische  Geistliche,  Messner  und  Schullehrer  oder  für  Zwecke-  dea 
kaAolischen  Gultus  sind  und  bleiben  aufgehoben.  Ausnahmen  von  diesen 
Befreiung  treten  nur  ein,  wenn  Evangelischen  die  Pfliebtan  d^s  ding- 
lichen Patronatea  obliegen,  oder  wenn  es  sich  am  Giebigkeiten  handelt,, 
wehshe  grnndbücherlicb  sichergestellt  sind,  oder  kraft  einer  besonderen! 
Gemein^verbindKchkeit  auf  dem  Bealbesitae  haften,  oder  endlich  wenn^ 
die  Evangelischen  freiwillig  die  Functionen  eines  nicht  evangelischen 
Seelsorgers,  oder  die  Dienste  eines  nicht  evangelischen  Messners  in  An^ 
Spruch  nehmen,  oder  den  Unterricht  einer  nicht  evangelischen  l/chr- 
anstalt  geniessen,  für  welche  Leistungen  eine  durck  Yorschril^  odev 
Uebung  bestimmte  Entlohnung  au  entrichten  ist. 

8.  14.    Für  die  Evangelischen  beider  Bekenntnisse  sind  bei  der. 
Regelang  und  Handhabang  ihrer  kirchlichen  Angelegenheiten  ohne  SsiU"] 
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nahne  ledigUeh  nmd  aanflohlleflfleiid  die  Gnmdflitse  ihrer  üpiam  Klrebe 
massffebend.  In  Ehesachen  haben  vorliofig  die  BestimmangeB  des  all- 
gemeuen  börgerlicheii .  Gtesetxbochee  über  Ehehindemisae  und  Eheverbote 
in  Wirksamkeit  %n  bleiben.  Nach  Feststellung'  des  materiellett  und  for- 
mellen protestantischen  Eherechtes  and  nach  Kondmachang  der  Ueber- 
gangsbestinunongen,  welche  Wir  %^  erlassen  uns  vorbdiaiten,  soll  die 
Gerichtsbarkeit  über  evangelische  Eheangelegenheiten  aasschllessend  von 
eTangelisch-kirchlichen  Gerichtsbehörden  aasgettbt  werden; 

$.15,  Geistliche  unterstehen  in  Dlsctplinar-Angeeegerheiten  im 
kirchlichen  Gerichtsbehörden  Ueber  weltliche  Rechtssachen  der  Geist- 
lichen» wie  Verträge,  Schulden,  Erbsohaften,  entscheidet  das  weltliche 
Geficht  Wenn  Geistliche  wegen  Verbrechen,  Vergehen  oder  Ueber- 
tretongen  von  dem  weltlichen  Gerichte  in  Cntersachang  gesogen  werdeni 
so  liegt  es  diesem  ob,  hievon  die  betreffende  Soperlntendeus  ohne  Ver- 
bog in  Kenntniss  sa  setsen*  Ebenso  ist  von  dem  geflllten  Drtheile  and 
den  Beweggründen  desselben  der  Saperintendens  angesaomte  Hittheilong 
%n  machen.  Bei  Verhaftang  and  Festhaltang  eines  Geistlichen  sind,  jene 
{Uicksichten  m  beobachten,  welche  die  seinem  Berofe  geblkhreBden  Ach- 
tang; erheischt« 

S«  16«  Unser  landesfürstliclies  Oberapfsichts-  and  Verwahrongfr- 
recht  ttber  die  ayangelische  Kirche  wird  —  die  Unserer  eigenen  Be- 
I  schlossnahme  vorbehaltenen  Fälle  aasgenommen  —  in  höchster  Instan« 

dorch  Unser  Ministeriam,  in  welchem  für  die  eyangelischen  Unterrichts- 
und Coltasangelegenheiten  eine  eigene»  aas  evangelischen  Glaabansgenossen. 
gebildete  Abiheilang  fortbestehen  wird,  nach  den  in  diesem  Patente  fest- 

festellten  Grondsätsen  aasgeübt  werden.  Die  Leitong.der  evangelischea 
chalen  and  die  Aasübang  der  obersten  staatlichen  Aufsicht  über  die- 
selben kann  nar  Männern  anvertraut,  werden,  die  dem  einen  oder  dem 
andern  evangelischen  Glaabenshekesntniase  ssgethan  sind. 

§ii  17.  Die  Terschiedjenheit  de»  christlichen  Glanbensbekenntnisaes 
kann  in  jenen  Ländern,  für  welche  dieses  Patent  erlassen  ist,  keinen 
Unterschied  in  dem  Genasse  der  bürgerlichen  and  politischen  Rechte 
'  begpründen.  Es  haben  daher  alle  Beschränkungen  oder  Dispenserthei- 
langen,  welche  in  Absfcht  der  Aasübang  dieser  Rechten  dorch  die  Evan- 
gelischen  beider  Bekenntnisse,  sowie  ihres  Zutrittes  %ü  öffentlichen. 
Aemtern.  fn  der  Staatsverwaltang  bei  den  Gerichtsstellen,  Gemeinde«^ 
behörden  u.  s.  w.  bestanden  haben  oder  vorgeschrieben  waren,  insoweit 
dieselben  noch  in  Uebung  sein  sollten,  hiermit  ausser  Kraft  imd  Wirk- 
samkeit %ü  treten.  Die  Nothwendigkeit  einer  Dispens  entfallt  aneh  bei 
Erlangung  academischer  Grade  und  Würden,  insoweit  in  letzterer  Be-^ 
siehung  nicht  stiflungismässige  Bestimmungen  im  Wege  stehen.  Als 
Staatsbürger,  dann  afs  Angehörige  einer  politischen  Gemeinde  haben  sie 
▼olle  Berechtigung  «um  Mitgenusse  des  Gemeindevermögens  und  der 
Vortheile  aller  derjenigen  nicht  stiftungsmässig,  confessionellen»  Anstdten 
der  Wohlthätigkeit,  der  bürgerlichen  und  militärischen.  Ersiebung^  sowie 
des  Volks-  und  wissenschaftlichen  Unterrichtes,  welche  der  Staat  oder 
das  Kronland,  welchem  sia  aBgeldnnr,  od^  die  bürgerliche  Gemeinde, 
deren  Hitglieder  sie  sind,  gans  oder  thellwtfise  aaterfaflt. 

$.  19.  Die  evangelilicfaen'  Kirchengemeinden  (Pforretf,  Slmlorate 
and  Su^erttitendlnseir)'  slntf  bemfttigt,  Eigenthnm  auf  jede  gesetsliche 
Weis»  mt  er  wert  en. 
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$.  19.  Der  Besits  und  Genoss  der  für  ihre  Kirishen-,  Unterrichts- 
and  Wohlthitigkeits-Zwecke  bestimmten  Anstalten,  Stiftungen  und  Fonde 
ist  ihnen  gewährleistet.  Stiftungen  für  evangelische  Kiriäen-,  Schul- 
nnd  Wohlthätigkeits  -  Anstalten  dürfen  nur  ihrer  Bestimmung  gemSss 
verwendet  werden.  Streitigkeiten  über  die  Bestimmung  und  Verwendung 
von  Kirchen-,  Schul-  und  Stiftungsvermögen  werden  Ton  den  kirchlichen 
Gerichtsbehörden  entschieden. 

S*  20.  Die  Evangelischen  beider  Bekenntnisse  werden  siur  Be- 
streitung ihrer  kirchlichen  Bedürfnisse,  abgesehen  von  demjenigen,  was 
bisher  schon  aus  Staatsmitteln  für  evangelische  Unterrichts-  und  Coltus- 
swecke  geleistet  worden  ist^  jährliche  Beiträge  aus  dem  Staatsschätze 
erhalten,  wie  Wir  diess  bereits  mit  Unserer  EntSchliessung  vom  11 .  Mai 
1860  ausgesprochen  haben. 

§.21.  An  evangelischen. Lehranstalten,  welche  ans  Staatsmitteln 
errichtet  wurden  und  gemäss  Unserer  Absicht  künftig  errichtet  werden 
sollen,  können  nur  Angehörige  des  einen  oder  des  andern  evangelischen 
Bekenntnisses  angestellt  werden. 

§.  22.  Evangelischen  ist  es  gestattet,  Lehranstalten  des  evan- 
gelischen Auslandes  anter  Beobachtorig  der  allg;emein  gesetzlichen  Vor- 
schriften frei  und  uiigehindert  za  besuchen. 

§.  23.  Zur  Förderung  ihrer  kirchlichen  and  Unterrichtsswecke 
können  die  Evangelischen,  mit  Beachtung  der  gesetzlichen  Bestimmungen, 
im  Inlande  Vereine  bilden  and  mit  gleichartigen  evangelischen  Vereinen 
des  Auslandes  in  Yerbindang  treten. 

§.  24.  Alle  in  dieseni  Patent^  nicht  ausdrücklich  hervorgehobenen, 
die  staatsrechtliche  Stellung  der  Evangelischen  des  angsburgischen  nnd 
helvetischen  Bekenntnisses  in  den  Eingangs  benannten  Lindern  berüh- 
renden Angelegenheiten  sind  nach  dem  'Grundiäatze  der  .allen  gesetzlich 
anerkannten  Kirchen  und  Beligions-Gesellschaften  zugesicherten  Selbst- 
ständigkeit in  Ordnung  und  Verwaltung  ihrer  confessionellen  Angelegen- 
heiten zu  beurtheilen  und  za  behandeln,  and  sind  alle  Verordnungen 
und  Vorschriften,  welche  mit  diesem  Grundsatze  and  mit  den  voran- 
gelassenen Bestimmungen  nicht  im  Einklänge  stehen  und  deren  Beschaffen-^ 
heit  nicht  von  der  Art  ist»  dass  die  Möglichkeit  ihrer  Beseitigung  erst 
von  der  Festsetzung  neuer  sofort  im  zuständigen  Wege  einzuleitender 
Bestimmungen  abhängig  ist,  als  ohne  weiteres  entfallen  und  aufgehoben 
zu  betrachten. 

§.25.  Dagegen  darf  bei  der  Ausführung  dieser  B^stimmangen 
weder  Unseren  Majestätsrechten,  welche  Wir  hiedurch  für  immerwährende 
Zeiten  ausdrücklich  gewahrt  wissen  wollen,  Eintrag  geschehen,  noch 
den  gesetzlich  anerkannten  Rechten  einer  anderen  Kirche  oder  Gonfession 
innerhalb  ihrer  eigenen  Sphäre  nahe  getreten  werden. 

Gegeben  in  Unserer  Haupt-  and  Residenzstadt  Wien  am  Achten 
April  im  Eintausend  Achthundert  einundsechzigsten,  Unserer  Begiernng 
im  dreizehnten  Jahre. 

Franz  Joseph  m.  p. 

Erzherzog  Rainer  m.  p. 
Schmerling  m.  p.  Degenfeld  m.  p.,  FZM. 

Auf  Allerhöchste  Anordnung: 
Freiherr  %  Ransonnet  m.  p. 
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Du«  Bhereelit  ded  Bteeliofes  Bernliard  von 

mit  geschichtlicher  ElnleifODg  tod  Prof.  Dr.  Friedrich  Kunstmann  *]• 

n. 

Bernhard;  wabrecheinlich  aas  der  angesehenen  Familie  Balbi  %n  Favia 
stammend^  schrieb  als  Dompropst  daselbst  um  das  Jahr  1190  eine 
Sammlang;  die  er  breviariam  extravagantiam  nannte,  veil  sie  einen 
Nachtrag  «a,  dem  in  Gratian's  Decret  nicht  entkaltenen,  sowohl  idteren 
als  neueren  hirchenrechtlichen  Stoffe  bilden  sollte. 

In  der  Vorrede  sa  derselben  sagt  er,  er  habe  das  Material  sor 
Ehre  Qottes  nnd  der  heiligen  r({mischen  Kirche^  wie  som  Natsen  der  Studie- 
renden aas  dem  alten  and  neuen  Rechte  unter  eigenen  Titeln  susam- 
mengestellt. 

Als  Quellen  des  alten  Rechtes  beseichnet  er  in  dem  Eingänge  des 
Ck>mmentares^  welchen  er  später  über  seine  Sammlang  schrieb,  das 
corpus  canonum,  das  registrum  Gregorii  und  die  Sammlung  des  Burchard 
Ton  Worms. 

Als  Quellen  des  neuen  Rechtes  werden  von  ihm  nur  Decretalen 
genannt,  doch  kommen  auch  neuere  Canonen  hinsu. 

Von  den  Sammlungen^  welche  er  hiesu  benutste,  hat  Dr.  Theiner 
den  appendix  sum  dritten  Concil  im  Lateran  (1179)  und  die  Sammlung 
der  Decretalen  Alexander  s  SD.  y  welche  auf  diesem  Concil  veröffentlicht 
wurde,  genannt. 

Professor  Richter  hat  noch  auf  eine  bis  dahin  unbekannte  Leipsiger 
Handschrift  hingewieseni  Welche  Bernhard  insbesondere  für  die  Synodal- 
beschlfisse  benOtst  habe  ^). 

Nach  den  neueren  Forschungen  des  Herrn  Professor  Haassen  ist 
auch  die  Sammlung,  welche  Theiner  ^)  fär  einen  Aussog  aus  Bernhard 
ausgegeben  hat,  als  eine  Ton  diesem  ffir  die  Decretalen  benfitste  Quelle 
sn  betrachten. 

Ton  der  Aufnahme,  welche  die  Sammlung  sn  Bologna  fand,  bemerkt 
der  gleichseitige  Tancred,  sie  sei  die  erste  unter  denjenigen  gewesen, 
welche  die  Schule  anerkannte  ^). 


■  5 


*)  Man  yerbinde  damit  jetzt:  Bernardi  Papiensis  Faventini  Episcopi  Summa  De- 
cretalinm  ad  librornm  mannscrlptorüm  fidem  com  aliis  ejusdem  scriptoris  aneodotia 
edidit  Em,  Ad,  Theod,  Laspeyrfs^  Jur.  atr.  et  phllos.  doctor  eta  Ratisbonae  MDCCCLI. 
praef.  pag.  XLVII.  sqq.  (Anm.  d.  Red.) 

^)  Man  Tgl.  Ang.  Thelneri  disqaialtionca  crltioae  etc.  Romae  1836,  4.  pag.  4 
und  Richter  de  Inedita  dccretallum  collectione  Lipsienai.  Lipsiae  1836.  .8.  pag.  22. 

S)  Loc.  cit  p.  117. 

*)  Sarti  de  darif  ardilgjrmnaali  BoDonlensIs  pröfesaoribos  T.  I.  ?•  I.  p.  267. 
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MH  W^BÜm  Bmktt  hal  9mtA  dwaoT  Unstwinmi,  te»  dwdh  Ikiii'- 
bard*8  Sammlong  ebe  neae  Schtk  Jes  canonischen  Rechtes  %n  Bologna 
entatanden  sei^  wie  eine  n^ae  Abtbßilang  der  Iielirer  d^rselbeoit  die  man 
jetot  mm  Untersdiiede  von  den  Decretisten«  die  über  Gratian'a  Deeret 
lasen,  die  Decretalisten  genannt  babe  ^). 

Das  vierte  Bach  dieser  Sammlung  enthält  das  Efaerecht,  ihm  ist 
dorch  Bernhard  eine  bleibende  Stelle  in  den  Sammlangen  des  römischen 
Rechtes  sugetheilt  worden,  die  es  sowohl  in  den  folgenden  von  der 
Schale  %n  Bologna  anerkannten  Sammlangen,  wie  in  den  einseinen 
Theflen  des  corpus  juris  caponioi  bewahrt  hat. 

Die  Reihenfolge  der  Titel  dieses  Buches  ist  dieselbe,  wie  in  den 
Decretalen  Qregor's  IX.,  nur  sahlt  letztere  rinen  Titel  weniger,  nWciI 
der  ffinbehnte  in  der  Sammlung  Bernhardts  de  sobole  sascepta  ex  se- 
eandis  nuptiis  mit  seinen  beiden  Capiteln  hinweggelassen  ist. 

Die  ganse  Sammlang  ist  um  das  Jahr  1190  verfasst,  weil  sie  Qber 
Clemens  in.  (f  1191)  nicht  hinaasgeht,  und  Bernhard  sie  noch  als 
Dompropst  verfasste,  wahrend  er  gegen  daa  Ende  des  Jahres  1191  auf 
den  bfsehöfliolien  Stahl  von  Faensa  erhoben  wurde. 

Sie  enthält  swar  das  Capitel  videtur  im  Eherechte  (c.  1.  IV.  17.) 
weldras  lin  einigen  Handschriften  dem  Nachfolger  Clemens  in.,  dem 
Papste  Cölestin  UI. ,  angeschrieben  wird,  somit  in  spätere  Zeit  gehOr«i 
dfirfle^  allaiB  die  Leseart  ist  ofTenbar  eine  unrichtige.  Schon  Antonius 
Augustinns  hat  desshafl»  darauf  aufmerksam  gemacht,  dass  die  Stelle 
dem  Papste  OOiestm  IL  angehöre  dürfte,  und  sich  bereits  in  Gratian's 
Deeret  als  palea  befinde  (c.  2.  C.  35  qn.  6.3 

Ansser  des  Stolfes,  welchen '  Bernhard  fm  vierten  Buche  seiner 
mebrfarfi  dnreh  den  Druck  veröffendichten  Sammlung  für  das  Eheredit 
susammengestellt  hat,  verfasste  er  aber  aadi  einen  eigenen  selbst- 
ständigen  Abriss  '^s  Eherechtes,  wdchen  er  sdbst  In  seinem  späteren 
Comnentare  «ir  Sunmlung  snmmula  de  matrimohio  nennt,  eine  AAelt, 
die  bisher  nicht  bekannt  geworden  ist. 

In  der  gleichseitigen  Hfinchener  Handsdirift  (Cod.  kt.  8S02),  welche 
Refcrent  dem  Texte  grösstentheils  su  Grande  grfegt  hat,  ist  die  sum- 
nMda  de  mttrimonio  in  2S  Titel  eingetheilt,  deren  Inhalt  liier  sam 
erstenmale  mitgetheilt  wird. 

In  der  Pariser  Handschrift  (Cod.  1566),  deren  Text  Referent  dorch 
die  GOte  des  Herrn  Professor  Maassen  abschriftlich  erUelt,  fehlt  41^ 
Einthaüu^g  gin^li^b. 

Dieso  laMere  Handschrift  gehört  nach  der  vp»  ihm  ganasUsB 
Mittheilung  gleMMls  noch  in  das  s^üMe  oder  dreniehnte  Jahrhondert. 


^)  Sarti  Ipo«  eit  pag,  sps. 


.Siqi9t9i|ipiv  JEkiOTOht  dei  Bernhard  toji  PiltM.  2i9 

Si0  ißBthllt  aber  ohne  'Zweifel  Nachtrage^  die  tsidi  wähl  auf  €i»eB  andern 
Lehrer  4es  coiioniaelien  Beehtea  als  auf  Bernhard  besiehen,  der  dieae 
■ammnln  wahrschefaiJMb  9xi  jseinen  Vorträgen  fiber  Eherecht  gebraadite> 
and  dorch  Zusfitne  erweiterte. 

Im  Titel  IV.  B.  14  nennt  sieh  der  Ittterpoktor  einen  SobOler 
HagUCcioVf  van  von  Bernhard  nicht  ansonehmen  sein  dfirfte,.  da  er  im 
neonteta  Titel  mit  den  Worten :  memini,  me  a  Johanne  aadirisse  «nf  Jo- 
hannes Fayentinus  als  seinen  Lehrer  hinweiset,  ond  diese  Nachricht  in 
seiner  Irleinen  bisher  gleichfalls  ungedracliten  Abhandlung  de  electione 
bestätig^   die  Professor  Maassen  in  derselben  Handschrift  entdeckt  hat. 

In  dieser  sagt  er  nlxnlich:  placnit  tarnen  eximio  ft  eloqaenti  mea 
doetori,  magistro  Jobaoni  diatinctionem  illam  sab  qaodam  coliigere 
compendio. 

Theiner  hat  diese  Pariser  Handschrift  benfitst,  ohne  jedoch  toh 
ihrem  Inhalte  einen  Tplktandigcn  Bericht  absostatten.  In  einem  eigenen 
Capitel  de  sylloge  ex  BeiTiardi  papiensis  collectione  decerpta  hat  er  sich 
vielmehr  aaf  die  schon  erwähnte  Sammlung  aus  Bernhard  beschrinict, 
die  er  als  Anssug  aus  der  compilatio  prima  betrachtet  wissen  will, 
während  sie  nach  der  Ansicht  des  Herrn  Professor  Haassen  von  Bern- 
hard als  Quelle  bentttst  wurde. 

Dyer  summnUa  de  matrimonio  und  des  fractatos  de  electione  er- 
wähnt  Theiner  nicht,  obgleich  beide  in  derselben  Pariser  Handschrift 
enthalten  sind ;    in  Mfincbener  Handschriften  findet  sich.  letsterer  niohit. 

Nach  der  Münchener  Handschrift  ist  die  sommala  de  matrimonio 
einem  Prälaien  gewidmet,  dessen  Name  mit  dem  Anfangsbuchstaben  0 
beseichnet  ist. 

Die  Pariser  Handschrift  .dagegen  spricht  von  einem  dominus  G., 
dem  idcr  Verfasser  sein  Werk  widmen  woUte. 

B^ide  Lesearten  lassen  sich  vereinigen,  wenn  die  Widmung  an  den 
Ersbischof  Wilhelm  von  Ravenna  (1190 — 1201)  gerichtet  war^  denn 
er  fahrte  nach  dem  Zeugnisse  eines  bewährten  Schriftstellers  beide 
Namen. 

DgheUi  sagt  ptmlich  von  ihm:  Guillelmus  sive  Gnillelmotas  Cnrlanus, 
quem  etiam  multi  Othonem  appellant  ^. 

10t  dem  Beginne  seiner  Bicgierung  stimmt  auch  die  Zeit  zusammen, 
in  is^elcher  die  summula  geschrieben  ist,  deren  Material  an  Quellen  über 
die  Beglerang  d^s  Pai^ates  Alexander's  III.  nidit  hinausgeht. 

Sie  schenkt  bald  nach  der  compilatio  prima  verfasst  worden  sa 
•ein;  denn  in  der  Münchener  Handschrift  findet  sich  eine  Stelle^  die 
fitglich  akt  eine  Verweinung  auf  dieses  Werk  genommen  werden  kann. 


A)  Italia  lasra  T.  a  p.  874. 

um 
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Nach  ihrem  Texte  heisst  es  im  Titel  IX  de  ligatione  bei  der  An- 
ftthrung  einer  Decretale,  die  auch  im  Eherechte  der  compilatio  prima 
(c.  3.  IV.  ,4.)  steht,  ot  in  extra  licet  praeter  solitum.  Diese  AnfOhrang 
kann  hinsichtlich  des  Wortes  extra  nach  d^  bisher  bekannten  Qaellen 
wohl  nar  aof  Bernhardts  erste  Sammlang  besogen  werden,  die  er  selbst 
als  breviarinm  extravagantium  beseichnete^  denn  von  der  späteren  Samm- 
lung Gregorys  IX.  findet  sich  in  unserer  Handschrift  noch  keine  Er- 
wähnung. 

Nach  der  schon  vorhin  angeführten  Ansieht  des  Herrn  Professor 
Maassen  ist  die  Sammlung,  welche  Theiner  als  Anssug  betrachtete,  die 
Quelle  fttr  die  Decretalen,  die  in  der  snmmula  de  matrimonio  -  vor- 
kommen; nur  bei  einer  Stelle/ nämlich  bei  der  Decretale  de  cetera  hält 
er  es  für  fraglich,  ob  sie  nicht  einer  anderen  Quelle  entnommen  sein 
dfirfte. 
,  Die  Decretale  de  cetero  steht  auch   in  der  compilatio  prima  als 

\)(\t.  16.  Y.  3^;    sie  ist  dort  in  einer  auffallenden^   in  dieser  Sammlung 
öfters  vorkommenden  Weise  citirt. 

Diese  eigenthiimliche  Weise,  welche  vor  dem  einselnen  Fragmente 
auch  die  Anfangsworte  der  vollständigen  Decretale  mit  dem  Beisatse 
part  capitvU  angibt,  hat  Bernhard  in  der  compilatio  prima  bei  mehreren 
Decretalen  Alexander's  III.«  bei  einseinen  der  Päpste  Lucius  III.  and 
Drban  DI. ,  wie  bei  den  Canonen  des  .  allgemeinen  Concils  im  Lateran 
(1179)  and  der  Synode  von  Poitiers  (1123)  angewendet. 

Bernhard  hat  sich  hier  nach  den  Sammlungen  gerichtet,  die  er  be- 
nfitxte ;  denn  dieselbe  Weise  findet  sich  sowohl  im  appendix  sum  Conoil 
im  Lateran,  wie  in  der  von  Richter  benütsten  Sammlung,  und  dem  von 
Böhmer  veröffentlichten  Casseler  Codex: 

Die  Decretale  de  cetero  trägt  in  der  compilatio  prima  die  lieber- 
Schrift:  Idem  (Alexander  HI.)  Cenomanensi  episcopo  pars  c.  tua  noi. 
'Die  beiden  letzteren  Worte  finden  dch  indessen,  wie  Richter  su  dieser 
Decretale,  die  auch  in  die  Saipmlung  Gregorys  IX.  fibergegangen  Ist, 
A  (c.ll.  X,  de  sententia  excomm.  V.  i(,9.)  bemerkt  hat,  in  keiner  der  an- 
gfefUirten  Sammlungen  so  angefahrt ;  die  Leipziger  hat  »war  tua,  jedoch 
ohne  weiteren  Beisats. 

Bernhard  selbst  konnte  aber  das  Wort  no^  hinsuffigen»  da  dieselben 
Anfangsworte  an  einer  anderen  Stelle  seiner  Sammlung,  nämlich  im 
ersten  Buche  im  Titel  de  clericis  peregrinis  vorkommen.  In  der  Samm- 
lung Gregorys  IX.  (o.  1.  L  22.)  werden  sie  in  demselben  Titel  wiederholt. 

Das  Ehehinderniss  der  Verwandtschaft  dehnt  sich  bei  Bernhard 
noch  bis  auf  den  siebenten  Grad  aus,  während  es  bald  darauf  (1215) 
durch  das  allgemeine  Concil  Im  Lateran  auf  den  vierten  nach  oanonischer 
Berechnung  beschränkt  worde. 


Kanstmaaiiy  Ehereeht  des  Benhard  yoA  Pavia«  22i  * 

Die  Lebre  tob  den  Ehehindernissen  bat  Bernhard  mit  der  gleichen 
EintheiloDg  derselben  in  dem  Commentar  viederiiolt,  den  er  über  seine 
erste  Sammlang  sebrieb* 

Bei  der  Berecbnong  der  Orade  stimmen  die  sommola  de  matrimonio 
and  der  Commentar  sar  ersten  Sammlang  fast  gans  fiberein. 

Diesen  Commentar  hat  Bernhard  nach  der  sommola  geschrieben; 
denn  er  erwähnt  derselben  aosdriicklich  im  Titel  de  oonTersione  con- 
jogatorom  QU.  28«) 

In  der  Vorrede  %ü  demselben,  welche  du  Theil  im  sechsten  BaAde 
der  notices  et  extraits  abdrocken  Hess,  sagt  Bernhard,  dass  er  ihn  als 
Bischof  von  Faensa/  also  innerhalb  der  Jahre  1191  bis  1198  ge- 
schrieben habe» 

Die  Stelle  laotet  in  einer  hiesigen  Handschrift  (cod.  Benedictobor. 
920 >  di^  ^^^  da  TheiFs  Abdrock,  8.  59,  grjSsstentheils  Obereinstimmt: 
Hao  itaqae  eonsideratione,  hac  sdiolasticae  ntilitatis  gratia  compolsas^ 
qoi  decretales  er  eztrsTagantia  compilaTi,  tunc  praepositui  paptensü, 
nunc  fapentinus  episcopui  licet  indignus,  soper  eodem  oposoalo  som- 
molam  Christo  präedaeere  aggredior  elimare,  de  exigao  manere  venia 
postalata  in  Christi  nomine. 

Den  Text  des  Commentars  mit  der  ersten  Sammloog  wird  Herr 
Oberappellatjonsgeriohtsrath  Dr.  Laspeyres  in  Bälde  Teröffentlichen. 

Das  Citat  aas  der  Sammlong  des  Borchard  von  Worms,  welches 
im  achten  Titel  der  sommola  de  matrimonio  steht,  findet  sich  sowohl 
in  der  Mfinchener,  wie  in  der  Pariser  Handschrift. 

Bei  Borchard  steht  indessen  die  Stelle  nicht;  aaoh  in  der  com- 
pilatio  prima  findet  sich  keine  Hinweisong  aaf  seine  Sammlang ;  denn 
die  Deberschrift  laotet  dort  (c«  on.  IV«  12.),  nach  der  Aosgabe  von 
Antonios  Aogostinos  nor:  Nioolaos  ad  consolta  Bororom« 

Die  Berofon^  aof  Johannes  Faventinoa  im  sechsten  Titel  dagegen 
ist  richtig.     Nach  ekier  HOnchener  Handschrift  (cod.  Aog.  eccl.  173) 
sagt  Johannes  sor  caosa  XXIX.  qo.  1: 
error  conditionis  servilis  tantom,  vel  ascripticie  impediont  matrimoniom, 

si  inter  errantes  contractom ;  sie  qui  erraverit,  id  est,  deceptos  est, 

separabitor   ab   altero«   nisi  per  aeqaentcm  consensam   confirmare 

Toloerit  qaod  contractom  est. 

Die  Yerweisong  aof  Johannes  und  Rufinas,  im  folgenden  Titel  ist 
gleichfalls  richtig,  wie  sich  besüglicfa  des  ersteren  aas  derselben  Hand- 
schrift ^  betilglich  des  tetsteren  ans  einer  Hittheilong  des  Herrn  Pro- 
fessor Maasscn  ergibt,  der  die  somma  Raftni  in  einer  Pariser  Hand- 
schrift entdeckt  hat. 

Im  dem  Titel  7  de  eognatione  fahrt  Bernhard  eine  von  seiner  ver- 
sehiedenen  Meinong  mit  den  Worten:  ajont  qoidam  an,  aach  diese  Stelle 


nebst  miwn  ht  dem  Commentar  dei  JoImhüm  FaTentfnos  entiioiiiiiieii» 
wenn  nicht  der  Commentar  des  Raflnos  die  oraprflngliclie  Quelle  iat 

Bernhards  Yersncl^  das  Eherecht  systematisch  su  bearbeiten,  ist 
indessen  nicht  der  eintige,  der  in  der  »weiten  Hälfte  des  swölfien 
Jahrhondertes  gemacht  varde.  In  einer  Weingartener  Handschrift  ftndet 
sich  eine  Abhandlung  über  das  Eherecht  mit  der  Debersehrift  de  orta 
conjagii}  et  qoare  sit  institatam,  et  qaae  ibi  considerantor, 

Sie  beginnt  mit  den  Worten:  saoramentam  conjagii  non  ab  homine, 
sed  a  deo  In  paradiso  institatum  est,  nnd  schliesst:  non  tantam  per- 
sonalis  actio»  sed  et  in  rem  atilis  molieri  deceniitor,  et  praesertim  post 
dissolotas  Jnaptias. 

Gratian's  Decret  wird  einige  Male  in  ihr  angeftthrt,  römisches  Recht 
sehr  hSnlig,  nachgratianische  Decretalen  kommen  in  ihr,  der  mir  hier- 
über gemachten  Mittheilong  snfolge,  nicht  vor. 

In  einer  Bamberger  Handschrift  findet  sich  eine  «weite  systematische 
Arbeit  über  das  Eherecht  mit  der  Debersehrift  de  matrimonio. 

Sie  beginnt  mit  den  Worten:  Tidendom  est,  qnid  sit  matrimontam, 
et  a  quo  institatam,  et  obi  et  qnan^o,  et  qaare,  et  qaae  sint  necessaria 
ad  matrimoniom  contrahendom,  qaae  impediant  matrimoniam  contrahen- 
dom  et  qaae  dirimant  contractom,  quid  sit  sacramentam,  qaae  res  sacm- 
moiti. 

Die  beiden  letzteren  Fragen  qnid  sit  sacramentom  etc.  werden  jedodi 
im  Texte  nicht  mehr  beantwortet;  denn  dieser  schliesst  mit  dem  Ehe- 
hindemisse  der  Entftthrang,  in  der  Bamberger  Handschrift  mit  dem  Batse; 
considerandam  etiam,  atrom  nabilis  foerit,  com  rapiebatar,  et  circa  nn- 
bfles  annos  vel  bfra,  et  maxime  eaii^,  ^aae  ad  nabiles  annos  nondnm 
penrenit,  in  einer  anderen  im  Besitse  des  Herrn  Ton  Sa^igny  mit  imrids 
parentibas  poterit  eam  habere  axorem.  Sie  Terweis't  aaf  römisches  Recht, 
nachgratianische  Decretalen  enthält  sie  nicht. 

Von  diesen  beiden  Arbeiten  möchte  jwohl  eine  dem  Rolandda  an- 
gehören, dessen  Werke  ans  darch  Herrn  Professor  Haassen  wohl  bald 
näher  bekannt  werden  dOrflen,  als  sie  es  bisher  darch  die  karse  BOt- 
theilang  Bickell's  waren. 

Aas  dem  Schatse  ron  Qaelleil,  dessen  Inhalt  wir  darch  die  For- 
schangen  des  erwähnten  anermüdeten  Rechtsgelehrten  kennen,  kann  sich 
aach  erst  die  Frage  beantworten,  in  welchem  VerhSUnisae  die  beiden 
Arl>eiten,  wie  aach  Bemhard's  Eherecht,  sa  den  Commentarien  ttber 
Gratian's  Decret  stehen,  and  wieviel  Letzterer  aas  dem  Ton  ihm  an- 
gefOhrten  Rafin  entnommen  hat. 

Bernhardts  sammola  behauptet  indessen  hinsichtnch  der  Yollstfin- 
digkeit  den  Vorsage  da  sie  noch  Decretalen  Alezander's  DL  enthält, 
wie  der  hier  folgende  Test  seigt. 


wMmm  üt  wmtum  fM  nmi  ^f 


BERNARDI  SüMMÜLA  DE  MATRIMONlO  *). 

Cogit  me  dilectionis  vestrae  praerogativa  ^) ,  nobilis  et  amabilia 
domine  0  ^^y  de  matrimonii  jure  qvaedam  compendiose  ^)  perscribere, 
atqae  in  hac  parte  tarn  antiquoram  qaam  moderuoroin  canoDom  senteotiaa 
aperire.  A  qao  labore,  qaanqaam  me  insafficientia  dehortetor,  saggerit 
lamen  vestra  benevolentia  ardaam  viani  aggredi,  et  per.  sentosa  loca 
pedam  ^)  vestigia  experire. 

Videamos  igitar,  quid  sit  matrimoniani^  qaid  faciat  matrimonianii 
et.qaid  ipsom  impediat 

Est  antem  matrimoiiiiiBi  iriri  et  mnlieris  leghima  oonjanctio  tediyidaam 
▼itae  consaetadinem  rotinena.  Ad  indiTiddam  Titae  oomaatadinen  Bpeetat, 
nt  oeater  tIto  altero  ad  alienam  transeat  concabitom.  Qnodai  tranaierit^ 
noii  eyaeuatar  matrimoniiim. 

HatriinoiiiDm  rero  faeit  otriosqoe  cpnsenana  legitimna  per  tnutoa 
verba,  Tel  certos  natmi  eipressna.  Jaxta  tUod  Nieolai  papae:  iufficiat 
wba  secundum  leges  ')  eansensus,  de  quorum  quarumque  tonjtmeiionibui 
agOur  *),  qui  iolu$  si  iefuerit,  cetera  eüam  cum  ''')  ipso  eoitu  celebrata 
frustrantur,  at  XXYOL  q.  II.  sab  primo  ^). 

Est  namqqe  talis  iste  conaensns,  nt  iste  consenttat  in  illam  at  in 
axorem,  et  illa  in  istom  nt  in  Tirom;  et  taliboa  verbis  exprimi  oon- 
■aevit:  toIo  te  in  meam,  toIo  te  in  meani;  Tel:  accipio  ta  lä  meam^ 
aceipio  te  in  meam. 

Talis  consensQS  faeit  matrimoniam  et  non  ')  desponisiatio,  ännoli 
enim  impositio  subarratio  dicitar^  kt  fit  ad  indicinnf  desponsatlonis  jam  ^^) 
foctae»  Legitimom  antem  consensam  legitimamqae  conjanctionem  dicimos, 
übi  quae  non  solom  matrimoDiDm  contrahen<fam  impediani  ^  ^  ▼eram 
etiam  contractum  dirinaunt,  non  interfaerint  ^^* 


^)  Uta  vgl.  damit  den  Abdruck  bei  Laspeyref  1.  e.  fäg.  2&T  tkA, ,  teil'  welthem 
sieh  der  hier  Ton  Kunstmatm  gegebene  dorch  grOisera  ReMlell  aaMeMinet.^ 

(Anm.  d.  Re4) 
M  Cod.  I.  i.  e.  monaceniis:  dileetionis  et  prerogatira. 
*)  Cod.  IL  i.  p»  parisiensii:  domine  G, 
*)  Cod.  I:  compendiosa. 
')  Cod.  II:  ponere. 
')  Cod.  U:  ]egem. 
•)  Cod.  I:  agit 

7)  Cod.  II:  oetera  com. 

8)  c  2.  C.  XXVII.  qn.  2,  ood.  II.  deest  ailegatio. 

9)  Cod.  n:  et  dicitar  heo. 

10)  Cod.  I:  tarn. 

11)  Cod.  II :  matrimonium  non  impedinnt. 
1^  Cod.  II:  InterTenenmt 
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Haee  aatem  sunt  impedimenta  matrifflonii  et  sunt  0  XIV:  Totnm^) 

ordo^  habitoSy  dispar  eultns,   error  per^onae,  conditio,  cognatio,  ligatio, 

enormitas  delicti,    impossibilitas  coeundi^    coactio,    pablieae  honestatia, 

jaatitia,  tempas  feriarom,  et  interdictam  ^)  ecclesiae,  qnae  singpla  proscr- 

qoamiir. 

Titalas  L 

De  toto  *). 

Yotam  aatem  est  in  f aciendo  Tel  in  non  faciendo ;  in  non  f aciendo^ 
nt  non  comedendl  cames  ^)  in  die  aabbati,  in  faciendo^  at  eandi  ad  sanc- 
tom  Jacobam.  Item  votam  in  non  faciendo  aot  est  abstlnentiae  nt  a 
cibis,  ant  continentiae  nt  rotam  castitatis.  Porro  yotam  castitatis  all- 
qaod  ^)  Simplex,  aliqaod  ®)  solemne.  Simplex  est,  qaod  fit  Tel  in  seereto 
non  adbibitis  testibas,  yel  adbibitis  teatibos  absqae  tarnen  bajosmodi 
Bolemnitatibas,  pata,  non  rovit  in  praesentia  sacerdotis,  non  coram  altarl^ 
non  tonsaram,  non  Testem  religiosam  ^)  assamsit.  Solemne  est,  qaod 
fit  aliqua  istaram  triam  solemnitatam  et  ^)  praesentia  testlom  adbibita. 

Simplex  itaqae  ^)  votam  matrimoniam  contrabendam  impedit,  sed 
contractam  non  dirimit,  ande  Tbeodoras  papa:  ri  vir  totum  etc.  XXTII. 
dist.  10). 

Sciendam  etiam  est,  qaod  post  contractam  matrimoniam  non  licet 
votam  castitatis  alicoi  eoram  facere  sine  ^0  consensa  alterias,  et  si  fecerit» 
etiamsi  monasteriam  ingressas  faerit^  revocatar,  atXXYII•q^.2^^a/Ao^al^)^ 
nisi  forte  ille  qai  relinqaebatar,  se  jare  exigendi  debitam  privasset  *  ^), 
at  eodem  capitalo. 

Si  vero  votam  peregrinandi  ante  contractam  *  matrimoniam  alter 
fecerit^  vel  post  contractam^  ita  qaod  ^  ^)  consensom  alterias  non  babaerit, 
votam  frangit^^)^  qaia  debitam  ei  reddere  tenetar,  at  XXVII,  qa«  2  H 


^)  Cod.  II:  sunt  aatem  qnae  matrimonium  impediant 

«)  Cod.'I:  Vota: 

*)  Cod.  I:  inter  domnin.  ^  < 

^)  Haec  rabrica  omnesqoe  seqaentea  in  cod.  11.  desnnt» 

*)  Cod.  II:  eameni) 

•)  Cod.  U:  alind. 

^)  Cod.  II:  Tel  vestem  religionis. 

•)  Cod.  II:  in. 

>)  Cod.  II:  ntiqne. 

^^)  Cod.  II:  8i  Votum  virginiiatis  etc.  nt  dist.  XXVII.  Solemne  Tero  non  con- 
trabendam impedit,  contractam  dirimit,  de  viduis  ei  pueilis  nt  C.  XXVII.  qa.  babitar. 
(Cfr.  c.  3  dist  27.) 

^0  Cod.  II:  8i  non. 

4«)  Cfr.  c.  21.  C.  XXVII.  qu.  2. 

43)  Cod.  II:  privasset  per  adalteriam,  at  eodem  cap,  babetar. 

4«)  Cod.  il:  ita  tamen  qaod. 

4>)  Cod.  II:  frangere  debet. 
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tu  absHnei  O5  ^i  forte  in  Ipsa  dMponsatione  YOtom  iBxpIaiiasset,  et 
ipsa  ^)  tacniflset;  tone  enim  taeitarnitas  pro  consensu  haberetor  ^)y  ot 
XXVnL  diaeoni  *). 

Praeterea  s!  rir  Totom  abstinentiae  ante  matrimoiiiaiii  vel  post 
fecerit,  etiam  sine  ^)  conseiisa  axoris,  votam  tarnen  tenet  ^);  ai  vero 
mnlier  ante  Tel. post  matrimoniDm  votam  abstinentiae  fecerit^  si  Tiro 
non  placaerit,  non  tenebit,  in  tanfam,  ut  si  vir  prias  consensit  et  postea 
probibnit,  ipsa  ^)  tarnen  frangere  debebit,  at  XXXIQ.  qa.  5  manifestum  % 
mluit. 

Titalas  IL 

De  ardine. 

Ördo  alias  saoer^  alias  non  saeer;  sacer  ordo  at  sabdiaconatas  et 
snpra,  non  sacer  ot  acolitatos  ^)  et  infra. 

Ordo  itaqae  non  eaeer  matrimoniam  non  unpedit,  at  XXXII.  dist 
plaeuit  ^^.  Ordo  aatem  sacer  et  impedit  contrabendam  et  dirimit  con- 
tractam^  at^  XXTII.  presbgierii,  diaconibus,  subdiacombus  etc.  ^  %  et 
idem  legitar  XXVn.  qa.  1  ut  lex  ^^). 

Nota  tarnen;  qaod  in  initio  nee  episcopis  nee  sacerdotibos  indicc- 
batar.  continentia,  postea  vero  cepit  ^^)  indici  episcopis  et  sacerdotibos 
et  non  diaconibos  ^  ^). 

Inde  est,  qaod  secondom  diversa  teinpora  varie  de  bis  canones  lo- 
qaontar;  qoidamenim  canonam  ^^)  etiam  sacerdotibos  ozores  permittont. 


0  Cod.  II:  ut  eolligitor  ex  iDo  cap.  C.  XXVII.  qu.  2  si  ta  abstines.  (Cfr.  e.  24^ 
C.  XXVn.  qa.  2.) 
*)  Cod.  U:  iUa. 
*)  Cod.  II:  habetur. 
4)  C^.  o.  8  dist  28. 
')  ^od.  II:  etiamsi  non. 
')  Cod.  n:  debet  teuere; 
7)  Cod.  II:  ipsam. 
*)  Cod.  II:  manifestum  com  cap.   noiuit.   (Cfr.  c.   HC.  XXXIII.  et  o.   16. 

C.  xxxin.) 

®)  Cod.  II:  acolitna. 

»0)  Cfr.  0.  43  diät.  32. 

1^)  Cod.  n:  nt  dtst  XXVII.  Caltxtns  papa  presbiteria  diaooniboa  (et  qnae  se- 
qaontnr  seoundum  textum  canonis  illiua  integram.)  Cfr.  c.  8.  dlst.  27. 

^*}  Cod.  II:  hoc.  idem  habetur  in  C.  XXVIL  qu.  1  ut  lex.  Cfr.  e.  40.  C.  XXVII. 
qn.  1. 

*•)  Cod.  I:  precepit. 

^^)  Cod.  II:  subiungit:  Tercio  indicta  est  etiem  diaconlbns,  quarto  sab- 
diaconibna. 

^^)  Cod.  n:  canones. 
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at  XXVm.  dist.  0  siquü  doeuerit,  pquis  iücemit,  ^oMtfi»  gotti 
saoerdotibaa  et  diacoDibas  ot  XXYIO.  dist  presbffkr^  qtrfdam  et  saoer^ 
dotiboB  et  diaconibas^  et  sobdiaconibus^  at  XXVII.  presipieris  etc.  ^X 

Qaod  8i  aacerdos  yel  diacosos  vel  subdiaconos  axorein  aeeeperit, 
tarn  officio  qaam  beneficio  est  privandos  et  ab  ea  Beparandafl,  nt  dist 
XXVIII.  iecernimus  ^) ;  binc  apparet  ^),  sacerdotem,  diaconuni  Tel  sub- 
diacoDom  depoBitom  nee  oxorem  ducerey  com  adboc  ordineni  habent,  nee 
saeoalariter  viTere  posse,  at  L  XXXL  diät,  dictum  ^). 

Qoaeritar  aatem  de  cleriois  in  ^)  minoribas  ordinibos  constitatis, 
ei  matrimonium  contraxerint,  an  mprantes  com  axoribas  stipendia  eccle^ 
siastica  debeant  obtinere.  Et  qaidem  XXXII.  dist.  ii  qui  vero  ^)  Gre- 
gorios  statoere  videtur,  at  stipendia  saa  exterias,  siye  in  propriis  domi- 
boa  coDsequantar.  Contradicit  aatem  knie  sententiae  AlexandM*  III.  in 
qaadam  decretali  inter  cetera^  abi  didt  ^),  ecelesiastiea  benefieia  ad  illos 
tantam  speciare,  qai  assidae  in  serritio  dei  persistant;  ^)  sediliodOre- 
gorii  de  eccleBiastirc^  mansaetodine,  istad  Alexandri  de  rigore  dictum  eat 
Vel  iliad  Gregorii  secondam  consuetadinera  qaaramdam  ecelesianim 
loqoitar,  in  qaiboa  acolitl  et  iiifra  in  coojagio  poaiti  nibilomiBOS  sorrire 
consaeveront,  Tel  perceperant  non  at  clerici  sed  at  paaperes,  et  ideo 
jostom  est,  pt  babeant  beneficiam,  istad  vero  Alexandri  ibi  locum  habeit, 
obi  talis  consaetado  non  obtinet 

Qaaeritar  etiam,  an  post  oxoram  mortem  ipsi  eccleaias  possint 
repetere^^,  si  eas  ad  tempati  propter  axores  ^^)  reliqaerant.  Qaod 
possint  ^^)  colligitar  ex  capitalo  OILXXII.  iiqui  vero,  et  XXVIII.  de  Mt 
contra  yero  XCI.  clericui  vieium  et  XCIL  capitulo  altimo  et  YD.  qft.  1. 
praesentium  ^ '). 

^)  Cod.  n:  ut  dist.  XXVfl.  slqais.  Cfr.  c.  14  et  15  dist.  28. 
*)  Cod.  II :   quidam  sacerdotibns  solis  interdioant,  ut  dist.  2S  prmhiter^  qol- 
dam  solis  sacerdotibns  et  diaconibus,  nt  dist.  28  guando,  gnidaai«  eäa«  saeerdotibns 
et  dlacbnibus  et  subdlaoonlbus,  ut  XXVII.  presbiieris  eie.  ut  suyra.    CCr^c.  9  dist. 
28  et  c.  8  dist.  27. 

<)  Cfr.  e.  2  dist.  28. 
*)  Cod.  1:  aperlet. 
,     s)  Cod.  If:  nt  dist  LXXI.  dictam.    Ctt.  c.  8  dist.  81. 
*)  Cod.  I:  dericis  et  In. 
7)  Cfr.  0.  3  dist.  32. 

*)  Alexander  JIl.  seribens  Tigonensi  eplieopo  in  quodam  extraTaganti  qnod 
Sic  Inciplt:  tft/er  ceteroy  nbl  etiam  dielt 

>)  Cfr.  c.  3.  comp.  I.  de  clericls  conjugatis  (III.  3.) 

^®)  Cod.  II:  quaerltur  etiam  de  eisdem,  an  post  mortem  uxorem  ecdesias 
repetere. 

^0  Cod.  II:  uxorem. 

^*)  Cod.  I:  posslt 

^*)  Cod.  II:  qnldem  poisnnt  repetere  ex  dist  XXVUL  4e  kiSi  ei  dist  CXXn. 


li  fmt  qaaetflone  ▼ellem  majoramr  atrcRre  whieaümn,  sirrabo  tarne« 
qnoA  seiitlam,  ui  enim  ait  Ffdgentintf,  afcat  Kroris  nota  eat  slkre  qfrod 
flOTeram  ^},  ita  sine  crimine  narrabo  ^),  qnai  sentiam;  pato  '}  itaqoe 
ipsoa  non  habere  jns  reposeendl  eedesfa^.  Licet  enfm  jart  sno  ex-* 
presse  non  abrenantiairerlnt,  tacite  tarnen  abremintiasae  Tidentor,  com 
Ha  se  oxoribna  obligarerint^  nt  ecciesiae,  sicat  expediebat,  servfre  non 
posaint^  et  ab  ecclesiasticis  obseqniis  reeeaserimt,  nisi  forte  ea  eaaet 
eeelesiae  consaetado  qaam  diximaa,  nt  scilicel  oxores  habentes  ecolesiae 
fllhilomhias  deaer^irent,  etiam  in  qao  easn  ^)  InteHlgantar  decreta  sn- 
perias  ex  dfyerso  allegata.  Qaod  antem  diximas  ^>,  eos  taeite  ecclesiaa 
rennntiaase,  dixfnnia  *)  ad  exemplam  illias  qai  se  ad  aliam  ecelesiam 
ex  toto  transtqlity  in  qoo  ^)  priori  tacite  abrenontiasse  Tidetor,  et  fdeo 
nibil  commune  bebet  enm  priori  at  XXI.  qu.  2  H  quü  tranriatus  ^« 
Haec  antem,  qaae  de  continentia  clericoram  et  sacris  ordinibas  ')  dieta 
sont,  Orientales  clerioos  non  obligant  ^^).  Ipsi  enim  naliom  ^0  propositam 
continratiaa  assompaeront,  ande  apad  eos  licet  tarn  saeerdotibns,  qaam 
diaconibos,  qaam  snbdiaconibas  conjogio  contraoto  ante  sacmm  ordern 
de  noTO  contrahere  at  XXYIU«  dist.  %  eeee  ^'^). 

Titalas  DI. 

De  habitu. 

Habitas  religionis  qaandoqoe  samitor  ad  ladom^  qaandoqae  ad 
.Dtilem  simolationem,  at  videlicet  tatios  eatar  ^^),  qaandoqae  ad  pro- 
bationem,  qaandoqae  ad  propositum  religionis. 

Porro  ai  ad  ladom  samitor  ^^),  matrimoniam  non  impedit  Ea  enlm  ^^), 


99  'gui  vero  coUigitnr  ex  dist.  XCI.  c.  1  clericus  victum  et  dist.  XCII.  ultimo  et 
C.  VII.  qa.  1  praesentium,  Cfr.  c.  3  dist.  32;  o.  5  dist  28  de  iis;  c  3  dist.  91; 
c.  8.  C.  Va  qn.  1. 

4)  Cod.  I:  qaae  nomiiiaTeranii. 

^)  Cod«  II:  Ita  non  crimen  eit  aerrafe  qnod  senseram. 

•y  C<id.  I:  pntft. 

0  Cod.  I:  etlam  qao  caaa. 

*)  Cod.  I:  dldaras. 

*y  Cod.  I:  dioiaiaa. 

»)  Cod.  11:  qui. 

•)  G.  3.  C.  XXI.  qa.  2. 

*)  Cod.  II:  haee,  quae  de  ordinibas  saeris. 
^<*)  Cod.  II:  ad  continentlam  non  obligant. 
^^)  Cod.  II:  nondum. 

AS)  C.  1  dist.  XXVni.  Cod.  II:  conjngio  copnlari,  nt  d.  XXI.  aliier. 
»)  Coi.  n:  eat 
*^)  Cod.  II:  samator. 
t<^)  Cod.  II:  namqne. 
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quae  per  jooam  flimtO,  neminem  obMgant,  nt  XV.  qo.  1  illud  perae- 
quCy  et  XXII.  qa«  2  ne  quü  arbitretur,  quod  autem  ^).  lode  est,  qaod 
siqaie  percosserit  clericorum  levitate  jocosa,  non  incarrit  ezcommani* 
cationem,  at  in  decretali  de  cetera^  iicut  dignum  habetur '). 

Si  ¥ero  propter  atilem  simnlationem  samator,  non  impedit  matri- 
m^niom.  Saepe  enim  moltf,  eam  aliqoa  loca  in  locali  habitii  non  Talent 
traneire  aecnri^  habitom  religionis  assamunt,  et  religionem  simolantea 
secornm  habent  transitom;  non  tarnen  habent  propositam  religionis«  nee 
ad  habitom  sie  samtnm  tenentur  ^).  Sic  nonnoUi  signo  cnicis  im- 
posito  pericalosa  loca  sine  pericnlo  transennt,  nee  tarnen  propositam 
habent,  sepulcmm  domini  Tisitandi  ^),  nee  ad  illad  tenentur  ^).  Utilis 
enim  quandoqoe  est  simulatio,  et  in  tempore  assomenda,  nt  XXII.  qn  2 
utüem  '^).  Nam  et  ipse  ntüiter  simolavit,  se  longios  ire,  discij^ülis  eon- 
tibua  in  Emaos  ^).  v 

Cum  etiam  ad  probationem  habitus  religionis  assumitor,  neminem 
obligat,  nee  matrimoniom  impedit.  Absit  enim,  ut  aliqois  regnlaris  as- 
peritatis  espers  ob  hoc  regulae  obligetur  ^),  quod  ant  cibis  ant  mona- 
ehorum  Tcstibos  ntatnr.  Haec  est  enim  monaohorom  ^^)  regnla,  at 
clerieus  ad  religionem  aspirans  per  annum,  laicos  cognitus  per  biennium 
probetnr  incognitos  per  trienninm,  nt  XXVII.  qn.  1.  Gonaüdus  et  XIX. 
qa.  3  maneutemi,  et  dist.  LIII«  tegem^^)*    Ipais  autem  in  hujus  pro- 


0  Cod.  I:  fuerit. 

<)  c.  2.  C.  XV.  qn.  1.  c.  14  et  18.    C.  XXII.  qu.  3.  Col  II:  quod  ait. 

*)  c.  16  Comp.  I.  de  seQteiit.  excomm.  (V.  35),  c.  11.  X.  h.  t.  (V.  39).  o.  7. 
Comp.  I.  de  homicid.  (V.  10),  o.  6.  X.  h.  t.  (V.  12).  Cod.  Ü.  at  In  decretö  extra- 
Taganti  Alexandri  papae  III.  misso  narth.  Exonienai  eplscopo,  quod  sie  Indplt: 
Sicui  dignum. 

')  Cod.  I:  habitum  sie  sumptum  tenetur. 

O  Cod.  II :  Tisitare. 

*)  Cod.  II:  nee  ad  iliad  tenentnr.  Legltur  in  B.  VIII.  Ex  conciUo  ToHetano, 
nt  clerici, .  qui  snrgunt  habita  et  nomine  monachos  esse,  et  non  sunt,  omnimodis 
corrlgantnr  et  emendentnr,  nt  vel  veri  monachi  sint,  vel  veri  canoniei.  Contrarinm 
tarnen  habetur  in  B.  VIII.  cap.  vidua  et  D.  XXVII.  quod  HUerroyasÜ.  Sed  hie  de 
Ulis  Tiduis  agitur,  qaae  inter  alias  velnm  acceperaot,  et  inter  alias  oraverant,  ibi 
Tero  de  clericis,  qui  ad  probationem,  vel  propter  aliquam  aliam  ntilitatem,  non 
propter  proposUum  religionis  vestem  reilglosam  assumsenint^  et  ideo  non  tenentnr. 
Utilis  enim 

^)  c.  21.  C.  XXII.  qn.  2.  Cod.  II:  propter  et  pro  tempore  assumrada,  ut 
C.  JiHn.  qn.  IUI.  utilem, 

*)  Cod.  I:  lo^gius  tre  disclpidis  Cod.  11:  ipse  dominus  Jesus. 

*)  Cod.  11:  experto  obligetur. 

><*)  Cod.  1:  Haec  est  monaohorum. 

^0  c.  1.  C.  XIII.  qu.  2,  c.  6.  C.  XIX.  qo.  3.  c.  an.  D.  68«  Cod.  II:  XVIIL  qa.  8. 
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positi  observantia  manentibufii,  si  regala  ipsa  displicaerit,  licentia  est 
recedendi  O9  nt  XVIL  qa.  2.  Gonsdiui,  et^XIX.  qa.  3  monasterüi  ^). 
Cum  ergo  iste  yestem  ad  probationem  indait^  ea  non  obligator,  nee 
ob  boc  a  matrlmonio  impeditar  ^). 

Notandam  tarnen^  qaod  qai  ad  probationem  saseipiantar,  vestibiiB 
monaebalibus  uti  non  debent,  .sed  laicali  debent  prpbari  habita,  nt  LIV. 
multos  et  LIII.  legem  ^).  Verum  ai  tarnen  ^)  ad  probationem  habitum 
assomserint  non   tenentar  ad  votam  ^). 

Habitus  autem  ad  propositum  reUgionis  assumtna,  quia  solemne  votum 
habet  annexnm»  non  solum  impedit  matrimoninm  contrahendum,  sed  et 
contractnm  dirimiti  ot  XXVII.  qu.'  1  de  viduis  ete.  et  sopra  de  voto  '^). 

I  V 

Titulua  IV. 

De  düpari  cultu^ 

Diapar  cnitna  impedit  matrimoninm  contrahendum  et  dirimit  con- 
tractum,  si  ab  initio  intercesserit.  Verbi  gratia  fidelis  aliqnia  paganam 
Tel  judaeam  vel  haereticam  in  conjugium^)  accfpere  non  potecftf  quod 
si  acceperit^  separatur^  ut  XXVIII.  qu.  1  cavey  non  oportet,  si  quü  ')• 
Si  ambo  ^^)  infideles  erant,  cum  matrimonium  contraxerunt,  et  uoas  con- 
versus  est^  reliqua  in  infidelitate  ^  ^)  manente,  refert,  an  infidelis  ^^)  con- 
sentiat  cum  fideli  babitare  vel  non;  nam  etsi  consentiat,  pptest.  tarnen 
ftdelis  eam  relinquere,  sed  non  ea  yiTente  alind  matrimonium  contrahere, 
similiter  et  mulier  ^')  fidelis  de  viro  infideli,  ut  XXTIII.  qn.  1  sie 
enitn  in  fine  ^^}.  SI  vero  infidelis  non  consentiat  babitare  sine  horrore 
nominia  Christi  ^^),  tnnc  licet  fideli  aliud  matrimonium  contrahere,  ut 
XXVm.  qu.   2  si  infidelü^^). 


<)  .C6d.  .1:  ipsis  reoedendj. 

«)  Cod.  n:  ut  C.  X Villi,  qu.  3. 

*)  Cod.  U:  Cam  igitur  iste  ad  probationem  vestem  Induitor,  ei  non  obligatnr^ 
nee  ob  hoc  ab  matrlmonio  Impediuutnr. 

«)  0.  23.  D.  LIIII.  c.  an.  D.  LIIL    Cod.  n.  D.  LXIUI.  et  D.  UV. 

*)  Cod.  II:  Verum  si  et  tnnc. 

<)  Cod.  II:.non  tenentur. 

0  0.  42.  C.  XXVn.  qu«  1.  Cod.  I.  C.  XVII.  qu.  1  de  viduis  etc.  ut  de  voio. 

^)  Cod.  I:   in  conjugio. 

«)  c.  15.  16.  17.  C.  XXVIII.  qu.  1.  Cod.  I;  XXIII. 
^0)  Cod.  II:  Si  autem  ab  initio. 
*0  Cod»  I:  relinquo  et  infidelitate. 
1*)  Cod.  n:  refert,  infidelis. 
**)  Cod.  I:  similiter  maller. 
««)  0.  9.  C.  XXVIII.  qu.  1.  Cod.  I:  Si  enlm. 
^*)  Cod.  ll:  consentiat  habitare  cum  fideli. 
^*)  c  9.  C.  XXVUI.  qu.  2.  Cod.  IL  post  verba :  Si  infidelis  longa  Interpolat  his 
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Sed  com  noyiter  io  ecciesia  dei  qoam  plures  haeretioonim  aeot«e 
liDgaam  loUam  ^)  inter  framentmn  nasoantor  ^)  qsserttur,  an  liceat  ca- 
tholicis  matrimoniam  com  talibas  contrahere,  j^ate,  cam  Arnaldistia  val 
Gibertiaia  ^)  et  cam  hnjasmodi.  Ubi  joihi  referre  Tideiar«  an  eormn 
haereaifl  ab  ecciesia  toleretar  adhuc,  an  jam  Bit  excommonicationja  falee 
ftaeciaa.  Qaamdin  enim  toleratar,  sacramentom  matrimonii  com  reliqoia 
sibi  coDcedjtar,  postqaam  rero  eorum  bäereais  ab  ecciesia  praecisa  est^ 
jam  Don  lic^t  catholico  com  ipsis  contrahere^  et  si  contractum  faerit, 
separabitur,  at  XXYUL  qa.  1.  cave,  non  oportet  ')• 

Notandam  antem ,  qood  ^)  com  haeretici  aemen  ad  qoatu^r  aptetnr  — 


Terbis :  ,,Quodsi  infidelis,  qaae  priiif  non  ot Bf  entiebat  cohabitare,  T^nlt  ad  ftdeniy  et 
Tirum  suum  repetit^  distiDguendiun  pato^  an  vir,  priusqnara  ipsa  conTcrteretur,  aliam 
acoepit  uxorem,  in  qno  casu  ei  non  redderetar,  sed  com  seoanda  maneret,  Si  Tero 
fri«8  ipea  conversa  eat,  quam  Iste  alfain  aociperet,  puto  ipsum  aibl  esse  rediendom; 
«assanle  cniv  canta  dissidü  debnit  «essare  dissidJ&m.  Et  videtur  tan  dpctori 
med  Vgs.  (BnguccionJ)  quam  mUrf,  ^od  cogendus  sit,  eam  recipere^picet  in  C.XXHL 
qu.  2  si  infiMis  dipatur^  qnod  contomelia  creatoris  solTit  jus  matrimonii  erga 
eam,  qui  relinqnitnr:  unde  yidetur^  quod  statim  ab  ea  fit  über.  Sed  intelligen- 
dnm  est^  qnod  solYit  Ipsa  in  infidelitate  durante.  Qaaeritar  autem^  si  ante  aliam 
accepit,  quam  lata  oenveiteretnr^  «n  liceat  isti^  cum  alio  post  conrersionem  matil« 
jBMHtinm  conti'alierei  et  qnod  Tidetor  ex  Ulo  rerbo  praedicto^  soilioet  ^aod  att: 
erga  tum  qui  relinqoUor.  Ex  hoc  inqnam  verbo  coUigi  Tidetur^  qnod  erg^  eam 
non  Sit  solutum;  ^ed  melins  eat  dioere,  Jos  matrimonii  «rga  utrumque  solntom 
esse.  Non  enim  illa  est  uxor  sine  viro,  et  propterea  credo,  sibi  Ucere  matri* 
moninm  contrahere.  Ideo  antem  non  dixic:  erga  utrnmqne,  qnia  de  infideli  jadicari 
non  debnit.  Sed  neqne  enermifate  delicti  haeo  mnlier  a  matrimonio  debnit  im- 
pedlri,  cnm  in  baptismo  omnia  ejus  peccata  penitos  simt  deleta,  et  qnoad  reatua 
et  quoad  poenam  Jnxta  illnd:  gratia  Dei  non  reqairit  satisflactionem^  nt  de  con« 
D.  IV.  sine  poenitentia.  Non  est  autem  praedicta  regnla  servanda  in  his^  qui 
fideles  coDjnncti  sunt,  et  postea  nnus  apostatator,  nee  eontentit  Miitafe  cam 
fideli.  Qaum  enim  matrimoninm  initiatum^  consmnmatam  et  ralam  Intrlt  inter 
etB,  «piporcAy  >qaod  «wlta  cavae  interveniente  poteat  aüam  dnoere. 

Duo  Tcro  eapitula  in  B.  reperiuntur,  quomm  unmn  dat  licentiam  viro^  nt 
-acciplat  aliam  uxorem  sna  nolente  eum  sequi  in  longinqnam  proTinciam  nt  B.  VIUL 
Si  quis  necessitate.  Aliud  dicit  Tirum  posse  aecipere  aliam^  ubi  sua  insidiata  est 
morti  ejus^  ut^B.  VII.  Si  qua  mulier. 

Sed  bis  decretis  derogatur  per  eTangelinm,  quod  pro  sola  fornicatione  ffepara» 
tionem  permittit^  ita  tamen,  ut  non  Hpeat  alicui  ^rum  utrpque  TiTÖ  aliud  inire 
conjugium. 

*)  Cod  II:  solium. 

')  Cod:  nas'catur. 

4)  Amaldiitis  vel  Pasaguis  Tel  Philibertinls. 

^)  c  15.  16.  C.  XXVIII.  qu.  1.  Cod.  H:  Terba:  ,|Bon  oportet^  deiunt« 

*)  Cod.  H:  Tero;  ji^od« 
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ditävat  «Ulm  baereticos ,  qai  falsam  de  flde'  opinionem  gfgnit  vel 
seqoitar,  at  XXIV«  qa.  3.  haereticus  ^) ;  dicitnr  etiam  haereticas  per- 
Teraor  Faerarom  Bcrlptoranmi  ^)  ^  at  .XXIV.  qo.  3.  haeresis  ^) ;  dicitur 
etiam  baeretioaa  a  sacramentis  eociesiae  divisaa  sbilicet  excommonicatas, 
at  1  C.  U.  qa«  1.  quod  autem  *);  dicitor  etiam  haereticus  perversor 
aaeramentoram,  at  simoniacus,  at  5.  qa.  1.  quisquis  per  pecuniam^ 
hie  haeretici  nomine  eolas  ille  intelligitor  ^),  qoi  falaam  ^)  de  flde 
opinionem  gignit  Tel  seqaitur;  in  hoe  enim  solo  potest  ditparii  coltoa 
impedimentam  notari. 

Titulas  V. 
De  errore  personae. 

Error  personae  et  eontrahendam  impedit,  et  contractom  dirimit 
matrimoniam  ^).  Qoia  enim,  ut  praediximos,  matrimoniam  ex  consensa 
contrahitiir,  consensas  aateni  exciaditar,  abi  circa  personam  erratar, 
eonstat  ergo,  ibi  matrimoniam  non  esse,  abj  circa  personam  erratur,  et 
abi  error  personae  intervenerit  ^). 

Quatuor  aatem  in  matrimonio  sant  errores:  error  personae,  con- 
ditionis  ^^),  fortanae  et  qaalitatis. 

Error  personae  est,  cum  aliqais  potatur  Socrates  et  est  Plato.  Hie 

.  aatem  error  nunquam  intervenit  cirea  personam,    nisi'ippa  persona  sit 

nota  quoquo  modo  erranti,  vel  facto,  Tel  saltem  fama  ^^),  Tel  allo  modo» 

onde  Augastinas  super  Johannem :  non  tIsob  diiigere  possomus,  Tel  fama, 

Tel  alio  modo,   incegnitos  aatem  •diiigere  md  possamvs  ^^). 

Ecce  ebim  nal]^»  modo  noTi  ReHam,  ocearrit  mihi  Maria  in  persona 
Bertae  dicens:  ego  aum  Bcrtä,  vis  me  in  axorem?  volo;  Dumqoid  erraTi 
circa  personam  Bertae  ^'),  de  qua  nibfl  anqaam*andlTif  ^^) 

Gerte  nequaquam,    forte  circa  nomen  erraTi,    putans,  iatam  vocari 


Cod. 


Unna 


)  c.  28.  C.  XXiV.  qu.  3.    Cod.  II:  qu.  ult.  htteretieus  est. 

I  <ßod.  fl :  parrorjoi  «acrarnni  jcripioramiii  espof  ttor. 

)  4V  d?.  CL  XXIV,  qo.  8.  Cod.  H:  qu.  «It:  haorcslt  graeee. 

)  c.  2.  C.  DL  q«.  I.  Oad.  U:  vX  exeoamiiinieata«,  nt  C.  ül.  ^.  1.  quoiantem, 

)  c  5.  C.  I.  qa.  1.    Cod.  II:  quis  peconian. 

)  Cod.  II:  accipitar. 

)  Cod.  I:  famam. 

)  Cod.  n :  deeat. 

)  CQd.S:  coaatal  niai  aioa  eise  matrüaoaiutt,  abi  error  penoaae  interrenerit* 

interfenit 

}  Cod.  n:  Error  vldelicet  personae,  eondlctionis. 

)  Cod.  0:  perTonit  circa  personam,  qnoqao  modo  nota  alt  orranti  Tol  saltem 
Ol  facto  Tel  aliqno  allo  modo. 
')  Cod.  U:  incoiqiitos  autem  vel  fama  diiigere« 
)  Cod.  I:  ErroTlt  circa  personam  Pertae« 
)  Cod.  U  BOdlfll. 
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Berlam^  quae  Toeabator  Maria^  et  ideo  in  istam,  non  in  fllam  connensi, 
ideoqae  matrimonium  contractam  est  inter  me  et  iatam  ^). 

Si  vero  yeniens  roatica,  qaam  nnllo  modo  noTi^  dicat:  ego  anm 
Matilda^  filia  regia  Apaliae,  vis  me  in  nxorem;  yrolo-,  oerte  in  peraona 
Matildae  erravi,  quam  fama  cognoveram,  et  in  eam,  et  non  in  rostiiwm 
consensi  ^) ;  ideoqae  non  est  contractam  matrimoniam  inter  me  et  intam. 

Qaodsi  de  ea  ^)  mihi  dioatar:  haec  est  filia  regia  Äpoliae,  et  in 
eam  ita  consentlam  ^>,  ipsa  tamen  non  est  ejos  filii^  distingnendom  est^ 
an  audieram,  regem  Apaliae  habere  filiam  et  credam,  istam  esse  illam, 
sie  enim  erravi  in  persona  ^),  et  ideo  non  est  matnmoniom  inter  me 
(et)  istam  propter  errorem  personae. 

Sed  si  non  aadieram,  eum  habere  filiam,  Tel  si  andieram,  non 
tamen  eredebam  ^),  istam  esse  illam,  sed  esse  similit^r  ejnsdem  filiam, 
non  erravi  in  persona,  sed  potins  in  qoalitate  Tel  relatione  ^),  et  ideo 
matrimonium  est  inter  me  et  istam. 

Si  autem  praedictae  sententlae  opponator  de  Jacob,  qoi  acoepit  Liam, 
arbitratas,  eam  esse  Bachelem  ^),  et  ideo  matrimoniam  inter  eos  non 
faisse  contendant  ^),  dicendom  est,  Liam  esse  conjügem-,  non  consensa 
praecedenti  sed  sabseqaenti. 

Error  conditionis  est,  quando  patator  esse  Über  ^^) ,  qoi  est  aerros, 
dß  qaa  oonditione  post  dictari  somos. 

Error  fortunae  est,  quando  patator  esse  diyes  ^^),   qui  est  paaper. 

Error  qoalitatis  est,  quando  patator  esse  poloher  ^^),  qoi  est  torpis* 

.  Error  itaqae  personae  et  conditionis  consensom  matrimonialem  ex- 
dodit  ^  ^)  error  vero  fortonae  et  qaalitatis  matrimoniam  non  impedit, 
hoc  invenies  XXVUI.  qo,  1,  S.  1.  ^^}. 


^)  Cod.  II:  potesB  istam  Tocari  Herta,  qnae  non  Tocabator.  Cetera  desunt 
in  Cod.  U.,  repetüntur  in  Cod.  I. 

*)  Cod.  II:  rustiea  aliqua  dicat:  Ego  sam  omTa  Maria,  filia  imperatoris  Con- 
stantinopolitani,  vis  me  in  uxorem  7  Volo«  Carte  in  personam  chnr?ae  Mariae  erravi, 
qnam  forma  oognoveram,  et  ideo  in  eam,  et  non  istam  consensi. 

*)  Cod«  II:  Quodsi  de  aliqua. 

'}  Cod.  II:  Couscienciam. 

^)  Cod.  U:  Sic  enim  in  persona  erravi.    Cetera  desunt. 

')  Cod.  1:  non  eredebam. 

V)  Cod.  H:  Tel  relaUone.    Cetera  desunt  Ja  Cod.  D,  bis  in  Cod.  I. 

^)  Cod.  I:  Raöhtlem. 

')  Cod.  II:  concedat. 
10)  Cod.  I:  putator  Über. 
^0  Clod.  I:  putatur  dives. 
1*}  Cod.  I:  patatnr  palcher. 
1*)  Cod.  I:  matrimoniis  exolaf|unt. 
^«)  Reotins  C.  iXlv.  Cod.  I:  impcdit.  Cod*  U:  deest  aliegatto. 
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Qaaeritar  «ateni«  in  quo  sensa  dicator  error  persoisae  vd  aliqaid 
aliad  impedimentam  dirimere  matrimoniam  coDtraotam  ^) ,  cum  ibl  non 
bU  matrimoniDm. 

Ad  qaod  dicimus,  matrimoniam  ibi  appellari  de  faeto,  et  noli  de 

jure,  sciliccft  ^)  conjanetionem  qoandam  i|iter  virnm  et  moUerem  in  forma 

conjogii»). 

Titalas  VI. 

De  conditione. 

Conditio  qaoqae  impedit  matrimoniam  contraliendam^  et  dirimit 
contractam. 

Conditio  aatem  alia  servorom,  alia  libertorom,  alia  ori^ariorom 
qoi  servi  glebae  appellantar. 

Libertoram  conditio  matrimoniam  non  impedit,  nam  licet  propter 
ingratitadinem  in  servitatem  reTocari  possint,  at  Xlt  qo.  2*  Uberti  ^'), 
qaia  tamen  non  sant  servi  sed  liberti^),  eorom  conditio  matrimoniam 
impedire  non  debet. 

Exemplam  sani,  qoi  in  casum  farorls  pervenire  potest^  in  qao  ma- 
trimoniam contrahere  non  potest,  ipse  tamen  cam  sanas  est,  matri- 
moniam contrahere  potest,  etsi  post  perreniat  ad  fororem^  at  XXXII.  qa* 
7.  hi,  qid  matrimönium^  ®). 

Simile  est  de  sanis,  qai  a  barbaris  ezcaecari/)  possant,  at  eodem 
capitalo  ^).  Contrariam  -  tamen  "videtor  de  libertis  non  ordinandis,  at 
diät  UV.  quieunque^).  Sed  aliod  est  de  ordinandis,  in  qaibas  praero- 
gativa  ordinam  attenditar,  aliad  de  sacramento  matrimonii  qaod  colqoe 
eonditionP^)  conceditar. 

'  Originarioriun. conditio  et  si  ab  aliqao  ^^)  ignoretor,  matrimoniam 
tamen  non  exckdit.  Etsi  enim  ad  operas  ^^)  quasdtm  teneantar,  qaia 
tarnen  lendi  vel  aUenari  non  poasont  at  senri,    non  mihi  videtar  eoram 


(^  Cod.  I:  Quaeritar  antem,  qnare  in  consensa  dioatar  error  personae^  Tel 
ad  Unpedimentimi  dirUnere^  com  ibi  non  sit  matrimoniam. 

(*  Cod.  H:  sed. 

C*  Cod.  II.  addit:  de  istis  erroribas  safficienter  in  XXIX.  qa.  1  inrenire  pö- 
terttis. 

X*  e.  ai.  C.  Xn.  qti.  2.  Cod.  II:  Uberti^  ocfava. 

(*  Cod.  Q:  liberi. 

(•  c.  25.  C.  XXXn.  qa.  7.  Cod.  I:  iUi  gui. 

(^  Cod.  I:  exsecari.    Cod.  II:  exseetari. 

(^  Cod.  D.  I«  cap. 

(•  a  6.  D.  LIV. 
0^  Cod.  IL  deest:  oonditioni* 
(}^  Cod.  aliqaa. 
(^*  Cod.  I:  operis. 
Mou's  ArMo  für  JuOu  JOrchenreckt.  Vt.  BatUk  16 
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fiondido  mAfaiMoniDiii  impedire^   mo  per  «OMes  ^)  tak  nalriiioiiiiiiii 
iBTeiiio  sepAratom* 

Didt  tarnen  magiiter  Johannes,  errorem  aiboriptitiae  eondttionh 
malrimoiiiiiin  fanpedire,  in  hoe  potiatt  at  polo  legam  quam  eanomun 
aoetoritaleBi  aeeoto»^). 

Conditio  Tero  senrilis,  si  circa  ipsam  personani  erretuir;  qala  ei 
flrieiis,  aliqaam  ancUlam  esse,  ei  nopserit  '};  matrimoniiiiir  tenet,  at  XXIX. 
qiL  2.  Jf  qtdi  Über,  ri  femina  ^). 

Si  vero  nescieiia,  esse  ancfllam  eam  acceperit  ');  datar  mihi  de 
coasilio,  ut  eam  iredimam,  si  posaimi)  non  de  praecepto.  Qaod  ai  non 
poBSom,  vel  possinh  et  nolaero  eam  redimere  ^),  possom  ab  ea  separari 
ut  XXIX.  qa,  2.  n  qvü  ingenuus  ^). 

Hoc  veram  est,  si  postqaam  conditionem  ejos  deprehendi^  in  eam 
Bon  cdnsensL  Nam  si  poatea  consensi,  sabseqaens  consensas  inter  me 
et  eam  matrimoniom  facit. 

Porro  si  serros  patabat  liberam ,  qoao  erat  aDGÜIa»  et  idio  eam 
accepit^  non  est  ob  lioc  matrimoniom  aeparandam,  qnia  qosdem  eon- 
ditionis  est  com  viro,  et  injostom  et  inhonestom  ^)  eat,  nt  senrilem 
conditionem  objioiat  qat  eadem  conditione  tenetor  adstrietoSi  sicat  de 
eo,  qai  crimen  intendit,  c«  VI«  qa.  1.  qui  crimen^  et  in  XXXO.  qo.  6. 
nikU  ifiiquiui  ^). 

Item  si  aliqaa  libera  Tel  aneilla  potim  aerto  quam  libero  toabel« 
Teilt,  et  nopserit  libero ,  putans  eom  esse  senrom,  propter  talem  errorem 
matrimoniom  non  dirimitor,  qoia  melioris  conditioBia  eam  habet  qoam 
Teilet*  Secos  aattm  esset  si  deteriorisf  qoare  ^^)  enim  ei  aobT^liiretar 
preptor  errorem,  com  malte  melias  baberet  ^^)  qoam  Tdtet? 

SerToa  et  aneilla  matrimoniom  inter  sa  eontrahdre  possom,  al  do^ 
minorom  consensos  intenreniat;    ceterom  si  non  Interradat,  secondom 


^)  GodL  I:  caaiam. 
*)  Cöd.  I:  seqnetur. 

*)  Cod.  II:  Conditio  Tero  senriiis,   fi  circa  ipsam  erretor,  non  soli|» 
trahcBdom  impedit,  sed  ^tiam  oontractam  dirimit*    Meo  aoteni  dico^  at  at  circa 
ipsam  erretor,  qoia  si  sdens  aliqaam  esse  anoUlam,  ei  napsero^  matriiaenloBi  tenet» 

*)  c.  %  et  5.    C.  XXIX.  qn.  %. 

')  Cod.  I:  aoceperit. 

*)  Cod.  I:  nolaero. 

7)  c.  4.  C.  XXIX«  qa*  1. 

®)  Cod.  I:  jastom  et  honestanL 

*)  c  6.  C.  VL  qa.  1,  a  1.  C.  XXXJI.  qa.  6* 

*•)  Cod.  I:  qoaliter. 

^0  Cod.  n;  habet;  Cod.  t;  haheat 
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Novo  vero  jure  soffioit  conseDBos  princfpali^  penonarkiin^  et  ai 
ioiMlB  oolltraMitttibdMr  M«  fentm  ob  hoa  debita  servitia  propriia  d(H- 
minia  non  soiit  deaagaada,  »t  la  deareiall  Adrfiini  papae  mtea  saHiH 
biargenai  araluapiacopo  4^fnum  e^t  ete.  ^). 

Cfrea  daoa  hoa  emras»  persimae  videlioet  et  con^itlonia,  qoaeritnr^ 
^eamlo  lüde  idea  eeoiaaiaa  fieri  poaait  Nam  ai  dioam:  orraTi  te  hoe 
▼el  In  iUo,  vikf  o^n^oredttar,  inde  ')  qwa  non  defaet  ^)  im^  teatia  et 
acooaator  '),  nt  C.  IV.  qa«  4.  cap.  1  et  2i  tiyn  qaia  nnina  teatimonio, 
neaoo  debet  abaoWi  vel  candenmari,  nt  XXXIU»  qa.  2  admnere  ^).  Qaia 
er^o  testificabitoFi  me  sie  credidisae? 

jSane  in  errora  peraonae  dieendiim  bat:  qaodd  probara  potaero« 
ipaam  vel  aliqaam  pro  ea  diziaae  "^),  aam  eaae  Bertam^  omn  tamaa  von 
eaaet, ,  praeanmit  atatini  pro  me  eeeleaia  ita,  quoi  ai  jarare  volaeroy  bm 
tempore  deapon^aationia  credidiape,  iUam  eaae  Beitem,  neo  poatqnam 
e^^^^eaae  Mariam  ^)  deprebendi,  in  eaoi  eonaenait  meae  ^)  aaaeHioiti 
aimplioi  credetnr. 

Sindli  iliodo  dioendom  est  in  errore  eondittonia^    Ex  ^aa  enim 

Bcitur,  me  eaae  libeifam^   statim  praeanmitor,  me  nolaiaae  anoillam»  fai 

tantnm  qaod  si  jarare  Tolaero    me    desponaationia  .  tempore  credidiaae 

eaae  liberam,  et  postqoam  deprehebdi  eam  eaae  ancillam  in  illam;  non 

oonaenai,  meae  creditar  aasertionj,  exemplo  juramenti  Jordanin  prinoipia^ 

nt  XXXI*  qo.  2.  n  verum  ^%  et  exemplo  joramenti  Attonia,  nt  2X  qn* 

3.  praesens  "). 

fitulna  VIL 

De  cognatime.  , 

Cognatio  alia  camalis^  alia  apiritoalis,  alla  legalia.  ^ 

Cogtaalio  earnalia  eat  eonaangainitaa  tel  aCfinitas»    de  qoibda  qaia 

plnra  ^^)  dioenda,    ciroä  finem  reaerrabimoa  ^^}. 


HMite*aidUMl**a*rfM* 


*)  c  8.  G.  XXVIV.  qu.  Z. 

')  God.  I:  Salbnlegensl.    Cod.  H:   ex  decreto  Adriani  papae  misso  Eabrardo 
Saleebargensi.     Cfr.  c.  1  <!omp.  I.  de  coajagio.  aeitotam  (IV.  9)y  c.  1*  X»  h.  t 

*)  God.  I:  tum. 

^)  Cod.  I:  non  esse. 

*)  Cod.  H:  aaetor. 

«)  0.  8.  C.  XXXUL  qn.  2. 

*)  Cod.  I:  Dicendam  est,  Ipsam  Tel  aliqaam  prd  ea  dixisse^  eam  esse  JSertam^ 

*)  Cod.  I:  eam  Mariam. 

*)  Cod.  I:  deest 

«0)  e.  1  C.  XXXI.  qa.  2.  eod.  I:  ioTdaat 

*0  «•  4-  C.  XX.  qu.  3. 

^*)  Cod.  I:  affinitas  qaia  plara.    v  .   ^ 

^*)  Cod.  I:  reserraTiaaS}  Cod,  D;  renenramds. 

16* 
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Cognatto  iplritoalis  est  inter  coupatrei  Tel  eommitreS)  vel  eom- 
patrem  Tel  eommatrem  apiritoalem,  et  filiom  et  llliam  spiritualeiii,  et 
inter  filioa  nataralea  et  spiritaaks. 

Cognatio  legalis  est  inter  me  et  flipm  ¥el  fiüam  adoptiTim .  0  $ 
inter  vero  apiritualea  et  adopttvos  nolla  cognatio  est 

Cognatio  spirltnalifl,  qaae  est  inter  compatrem  et  eoBunatrem,  im- 
pedit  matrimoniom  oontrahendnm,  et  dirimit  contraetom.  Verbi  gratia, 
si  habes  aliqaam  eommatrem«  non  potes  eom  es  matrimoiiiom  contrahere  ^)) 
et  d  contraetom  faerit,  separabitur,  nt  XXX.  qa.  i.  de  eo  ^). 

8i  vero  axor  toa  faerat^  et  aliqao  casa  eompater  ejus  effeetns  es» 
▼el  de  SQO  Tel  de  eommoni  filio  ^},  puta  leyasti  de  fönte  ^)  oxoris  toae 
filiom  Tel  commanem,  distinguitar  an  nesciehter  hoc  fecisti^  an  soienter. 
Bi  Ignoranter,  non  ob  lioe  sq^arabitor  matrimoniom,  nt  XXX  qo.  1. 
de  hü  %  Si  Tcro  soienter,  rrfert,  an  ex  neoessitate,  an  in  firaadem, 
an  ex  consensa  continentiae.  Nam  si  ex  necessitate,  pata  d  instante 
mortis  «rficolo  paerom  bttptisasti  et  tenoisti,  ne  sine  baptismo  decederett 
incolpabilis  es,  nee  ob  hoo  ab  oxore  separandns,  ut  XX2L  qa.  1.  ail 

^  Si  Tero  in  fraudem, .  scOicet  nt  ab  ipsa  separeris,  licet  q^sä  hoic 
fraodi  etiam  consentiat,  non  tarnen  ab  ea  es  separandos,  licet  sis  grsTi 
poenitentia  mäcerandos  $  et  si  superjixerls,  matrimoniom  contrabere  pro- 
biberis,  nt  XXX.  qa.  1*  nosse  ^).  Si  Tero  ex  consensa  ntriosqae  hoc 
{aotnm  est,  scilicet  nt  de  cetero  continenter  TiTcrent,  solemniter  totIssc 
praesmnitar,  et  ideo  eis  continentia  impertitor  ^),  qaod  coUigitor  ex  iUo 
oapitolo  fWMCf  übi  ait :  nisi  ambarum  comensu.  Doo  Tero  capitola 
praemittontor  in  eadem  caasa,  scilicet  pervenit,  ei  quie  fiKastrum  ^  ^), 
qdbas  et  qaando  scienter  et  qoando  ignoranter  tde  quid  eTcnerit  ^^) 
praecipitor  matrimoniom  separari,  sed  ipsis  per  seqaentia  ^^)  capitda  et 
per  Gontrariam  consaetudinem  derogator.  Qda  Tcro  de  compatemitate 
mentionem  fecimos,  Tideamos  in  qubos  sacramentis  oompatemitas  com* 


(^  Cod.  H:  filiam  tdoptiTOS^ 

(*  God.  I:  non  potes  com  et  contrahere. 

C  0.  6.  C.  XXX.  qo.  1. 

(}  God*  I:  de  commnnl. 

(^'  God.  1:  levasti  nxoris. 

(•  c.  6.  C.  XXX.  qu.  1. , 

p  c  7.  C.  XXX.  qu.  1. 

C  c  3.  G.  XXX.  qa.  1. 

(*  Cod.  D:  perpetna  continentia  imperaton 
f}^  c.  1  et  2  ibid.  Cod.  VL  deiont  allegttionei. 
(^^  Cod.  I:  eTeniat. 
(it  Cod.  I:  Ipiif  eeqaentia. 
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paretnr*  R  qaidem  irldeiar  ex  eapifalo  Deasdedit  XXX.  qn.  1.  perveriit  ^'), 
qaod  ■  Septem  simt  eaorameiita,  illa  qaae  ipee  dona  bapttaml  iq^peUat, 
qaomm  primnin  est  salls  opllatio»  at  de  coimecratlone  dist.  IV.  es  hine.  ^) 

Secondoin  est  ')  aarium  et  nariam  llnititio  ^),  at  distlhctioiie  eadem^ 
posM  tanguntur  ^). 

Tertiom  In  fronte  et  peetore  craeis  facta  signatio  %  at  distine- 
tione  eadem  postea  iignaiur,  deinie  a  saceräoie  ^y 

Qaartom  olei  saeräti  In  peetöre  et  inter  seapaks  peronetio;  nf 
eadem  diBtincttone,  deinde  a  sacerdote  ^). 

Qaintam  baptisml  ablatio  ^,  at  distinctione  eadem  postquam  vos  ^3* 

Sextom  chrismatis  bi  vertice  penmctio,  at  eadem  distinetione  post^ 
quam  ascenderit  ^^)* 

Septimom  in  fronte  ejosdem  ab  epi^oopo  eonflrmatioi  at  distfnetiona 
eadem  ptübyteri  ^^). 

Haee  qnidem  omnia.  spiritaalem  oognatioBem  oreare  dieontmr* 

Seeandom  eonsaetodinem  aotem  et  seeondom  rei  yeritatem^  ot  ar- 
bltror^  tria  tantam  santi  qoee  compaternitate  impedimentam  matrimonü  ^^) 
Indaeant,  Tidelicet  sammentom  christianitätia,  saeramentam  baptiamf» 
Baeramentam  conürmationis  faetae  ab  episeopo»  qoae  tria  ex  illo  eapi- 
tdb  XXX.  qo.  4;  ri  quU  ^')  Innai  Tidentor,  et  de  oonseeratione  dist  IV. 
in  cßteeUimo  ^^). 

Et  nota,  qaod  sicat  ille  qai  sasoepit  paeram  de  saoro  fönte  oom- 
pater  effioitar  ^%  sie  ille  qai  tangit  et  eleTat  compater  effieitor,  neqae 
enlkn  plas  spiritoalis  cognationis  debet  efficere  sasceptio,  qaam  immersio 
et  eleratio^  eam  atraqae  ipiritaalem  paternitatem  indacati  nt  XXX.  qa;  1« 
deeo^^y 


0  c.  1..  C.  XXX.  qn.  1.  Cod.  II:  et  qoidem  Tidetor  in  10.  cap.  Deoadedit. 

*)  c.  04,  D.  IV.  de  consecratione. 

*)  Cod.  I:  ex  his  secnndom. 

^)  Cod.  II:  spato  llcUilo. 

>)  a  68  ibid. 

*)  Cod.  I:  cmcia  signatio« 

')  e.  63  et  70  ibid.  Allegatio  altera  ^eest  in  cod.  II. 

®)  c  70  ibid.  Cod.  II:   qaartam  olei  saorati  perveraio. 

•)  c.  78  ibid. 

1^  c.  88  ibid.  Cod.  I.  et  11:  ascendit. 
«0  c*  120  ibid.  Cod.  11:  pretbyter. 
^*)  Cod.  I:  compaternitate  impedinientiun  matrimonü. 
^>)  c  3.  C.  XXX.  qa.  4. 
^^)  c  100  D.  IV.  de  ooniecraiione. 
^>)  Cod.  II:  oompater  eflioltar.    Cetera  derant. 
^0  c»  &•  ^*  ^i^^^  ^  ^  Clod.  n:  C,  XXXX.  qo.  1.  Omnei.  Cod.  I:  deoa. 


«ooft  ttaooe  mlier  flimii  niMun  in  MMwitetii  afllABlii  hapüü 
▼erit|  et  alia  malier  eimi  sosoeperit^  oec  ego  s«o  flliiv  poterimps  altad 
Ufvm  d»  celero  io  nwMiiioiiio  copolarf,  et  wi  ^oätrictuin  faefit  eepani- 
bltar,  at  XXX  qo»  1»  il^  «a  ^). 

Opponitur  aatem  haio  sententiae,  qaod  sicat  saeerda«  est  «onqpJMter 
omiiiiim  qaomm  filios  baptimt,  sie  haqne  ^n  omnibos  nKHMflhbi  pro- 
hibeator  sibi  commatres  fifteere^  prohibiiniii  ^  bi^xora  ^),  ul  e.  XVI. 
JH.  i  plaeult  eommuni  ^)«  et  C.  XVIIL  qo.  2.  petvemt  0»  ^  d«  oon- 
secratione  dist  IV.  nan  Ucet  abiaU  %  ewitna  vero  qao4  qalbofldaiii 
monaehis  bapiisare  permittitar,  at  XYI.  qa.  1«  äoctos  ®), 

Dicendum  eet  itaqae,  capitnla  illa  ^)  qaae  monacbis  oommaterni-' 
tatem  interdlcnnt  loqaendi  tutiiii  imitari. 

Usus  emm  valgaris  habet  iUam  eommateniltateni  appellare  qaae  fit 
per  flOBceptioneiii»  non  fllam  qaae  fit  per  iiiimersfoiiein.  Probibentor 
aatem  monadiU  tal|ter  sibi  commatres  faeere  ex  eaosa«  ne  ^delieet  oo- 
casionem  babeent  eam  malieribos  eoUoqaeidL  Diximas  de  cogttatloiie 
spiritaali,  qaae  est  ioter  eompatrem  et  eommaüMi.  Oogfoatio  weie  Jpiri- 
toalis  qaae  est  inter  patrem  spiritoalem,  simiiitir  qoee  est  iiiter  malreBi 
spiritoalem  et  filiom  spi^taalem,  et  impedit  matrimoniam  oitttraheBdon^ 
et  dirimit  eontraetom,  at  XXX.  qn.  i»  de  €o  ^. 

Restat  Dono  de  illa  Dognatioae  agere  ^fnae  ki  iater  flllas  Mlnrales 
et  apiritaales^  qaae  dicitar  fratemitas  spiritaalis.  Haec  hob  «•huB  eon- 
trabendom  impedit,  sed  etiam  contractom  dirimit  ^)«  Yarbi  gratia  pater 
Qieos  baptisaviti  nl  soscepit  filiam  toam  de  baptismoy  de  ceiero  non 
possam  eam  axorem  accipere,  et  si  accepero,  separaboTi  ot  XXX.  qo« 
3.  Pitaduwt,  non  oportet  ^^\ 

Fa^rant  aatem  qaidam  qui  dlcebant;  filios  daoram  eompatnuir  qoi 
nati  saut  post  initam  compatemitatem  inter  se  jangi  non  posse,  qaod 
videtar  baberi  ex  capitalo  XXX.  qa.  3*  post  eusceptum  ^^). 

Hoö  aatem  hodie  serrat  ecelesia,  at  Site  ante  slve  post  geniti 
faerint,  licite  oonjangantar  ^^)»  com  nalla  sit  kter  eos  ^piriUialiB  cog- 


0  c.  6.  ibid. 

')  Cod.  II:  faeere,  et  omnibns  baptizare  probibMur. 

')  c.  8.  C.  XVI.  qu.  1.  Cod.  I.  deest  ftllegatio. 

*)  c  20.  C.  XVIII.  qu.  2. 

*)  c  103.  D.  IV.  de  conseoratione.  Cod.  I.  I>.  IV.  nan  lice^t  numäcMs. 

•)  c,  21.  C.  Xyi.  qu.  1. 

')  Cod.  I:  Dicendom  itaque,  qaod  illa  capItalAf 

«)  c.  5.  fc.  XXX.  q.  1. 

•)  Cod.  U:  diTidit 

io)  0.  2  et  3  C.  XXX.  qu.  3.   Cod.  II:  qu.  4. 

11)  e.  5.  C.  XXX.  qu.  8. 

IS)  Cod,  I.  |^8t  getfin  lidte  coujunguiitur. 


natio  Tel  proplnqiritaB^  ezoepta  lila  penesa  per  quam  compatrea  ellBeti 
Bant,  at  XXX.  qa.  3*  mper  quibui  0» 

Ta  qoQqae,  si  flUiui  meum  teBoerta,  iliam  iiieam  sive  ttite  siTe 
poat  genitam  aedpere  non  proUberis,  at  e«  XX^.  qn/  3.  Ülyd  etitm  % 

QüMritüor  anlem  '),  an  aliqnia  doae  eommatres,  anam  post  akeram« 
bahere  poaeit  oxoree.  Yerbi  gratia,  Berta  et  Maria  amit  oonimatree 
inter  se,  accepi  Bertaniy  nomqaid  poat  mortem  Bertae  lleebit  mibi  aed- 
pere Biariamf 

Super  boe  qaoqae  ^).  tam  doctomm  eenteiitiae  quam  .eeeleafarom  oon- 
■oetadinea  diseordant;  Aiaal  eafaii  quidam,  qiiod  si,  poetqaam  eommatrea 
aoBt  effectae  oxor  mea  et  lila,  dormM  com  axore  mea,  non  posBom 
postea  ejus  eommatrem  aedpere,  et  ai  aceepero,  aeparabor.  Cni  sententiae 
eoacordat  magiater  Oratianua,  et  lioe  per  lata  eonSrmat  ^)  deoreta  XXX«. 
qiL  4.  si  pater,  ri  quis  unui,  quod  $t  äutem  uxor  ^). 

Si  Terö  i^oatea  non  donuM  eam  axore  mea,  ex  quo  fllioEr  commater 
effeeta  eat^  bene  potero  poat  mortem  nxorla  meae  oommattiem  ejoa  acei- 
pere,  qnod  eonfirmator  ex  eapitolo  XXX«  qa,  4.  qui  ipiriludtem^  post 
usarii  '')•  . 

Magüler  Bxiftmn  ^)  et  Jäkannei  ita  diBtingDaat:  refert,  ah  com- 
matemitaa  praeoesaerit  matrimoBio  an  mt  aabaecota.  Si  praeeeaaerit,  potero 
habere  anam  post  aliam^  ai  Varo  aeoata  est,  non  potero« 

Eeeo  Berta  et  Maria  eommatrea  aont  effeetae,  poatea  aeoepi  Bertam, 
poat  ejos  deeesaom  potero  aedpere  Mariam,  at  XXX«  qa.  4.  poit  uxorü  % 
Sie  et  txnß  midier  potest  nabere  doobna  eomfatribos,  ani  poat  aliam, 
at  eaaaa  ead^m,  qoäestione  eadem  qui  ^piritudem  ^  % 

Si  vero  priiia  aceepi  Bortam  et  com  ea  ana  earo  ^0  8Q>n  elFeotas, 
et  ipaa  postea  commater  Mariae  eat  effeeta,  ipaa  Maria  dieitar  commater 
axoris  meae  direete  et  mea  inäireete,  ande  post  mortem  Bertae  non 
peftero  eam  aedpere,  et  d  aecepero,  a^arabor,  ot  XXX.  qa«  4.  capitolo 
i  et  S  et  3.  Hane  aeatentiam  placere  ndU  fateor;  haee  sunt  capitala 
ieiicitatkr,  si  pater,  si  quie  umu  ^^). 


1)  0.  4.  C.  XXX,  qiL  3* 

*)  0.  7.  C.  XXX.  qu.  3.    Cod.  i:  qa.  4. 

*)  Cod«  I:  qnaerftar,  an. 

^)  Cod.  II:  ntlqne. 

*)  Cod.  I:  confirmant. 

•)  0.  2,  a  et  e.  C.  XXX.  qa.  4» 

9)  c.  4  et  5.   C.  XXX  qa.  4. 

®J  Cod.  I:  Rafas. 

•)  c.  5.  C.  XXX.  qo.  4.  Cod.  I:  qu.  i. 

10)  a  4  ibid. 

^<)  e.  1.  ana* 

1')  Cod*  U:  Baeo  nmt  capitola,  etc.  deest. 


:  TitQius  ym. 

De  eognatüme  legali. 

Cognaftio  legalii  et  impedift  contrahendoiD,  et  dirimit  eontraetoin. 
8i  enim  adoptaTi  aliquam  in  fili^m,  fpsa  fiUa  mea  legalis  ^)  et  flliomm 
meomm  soror  legalis  appellatnr,  -!-  ldeoi|ae  et  mihi  et  ipsia  ejus  oopnla 
interdlcitor,  nisi  vel  ipsa  veliiliae  rnena  fuerit  emandpatus,  at  XXX«  qn.  3. 
iia  post  iuiceptum  ^y 

Et  sl  contractum  faerit,  separari  jubetor,  at  in  Burchardo  XVL  ')« 
ubi  Nioolaos  papa  ifiicribit  ad  eossolta  Bolgaromm:  Si  qua  per  adap- 
tUmem  mihi  sorar  esse  ceperii,  quamdiu  qiääem  eonstat  adoptiß,  mme 
inter  me  et  ipsam  mftiae  eonsistere  non  possunL 

Non  deeniDt  forte  qoi  rationabilfter  dieanty  liane  oogBationem  im- 
pedire  matrimoniom  eontrahendam,  aed  non  dirimere  contraotom:  cur 
enim  dividatar  ante  emaneipationem  ^)  factam^  qnod  poat  illam  est  ratom  ? 
Nmnqoid  emanclpatio  faoere  potest  conseasom  legitinram?  Verom  haec 
sententia  eanonibna  non.  oonfirmator. 

Titalas  IX. 
De  ligatiane. 

Ligatio  eontrahendam  impedit/et  coniraetam  dirlteii  Qoanto  enim 
tempore  Tini  vir,  alligata  est  malier  legi  ^)  viri,  teste  apostolo.  SimlUter 
Tir  malieri,  in  tantom,  qaod^  ri  dimissa  faerit  propter  adolteriam,  et  Tel 
dimittens  Tel  dimissa  atroqae  vivo  alten  se  eopolaverit»  separabltar 
jaxta  illad  eTangelieoni :  qui  iimiserit  uxorem  viri  propter^)  famieätionem^ 
et  dÜam  iuxerit,  moeehatur,  et  qui  dimissam  duaterit  moechatur. 

Hoo  verum  est  de  desponsata  et  cogiiita.  Ceteram  si  tantam  despon- 
sata  faerit,  intereat  plarimam,  an  per  Terba  de  praeaenti,  an  per  verba 
de  futaro.  De  praesenti,  at  .volo  te  in  meam  vel  aceipio  te  in  meam. 
Porro  sl  peir  verba  de  fatoro,  non  debet  cam  alia  contrahere^  sed 
si  eontrazerit  non  s^arabitar.  Si  vero  per  verba  de  praesenti  despon-- 
aasti  aliqaam  et  non  cognoi^sti,  et  postea  attim  desponsasti  et  eogno- 
vistf,  separandas  ea  ab  ea  et  reddendos  prfori.  Hoe  totam  babetor  ex 
capitalo  Aagastfni  XXYII.  qa.  2  duobus  modis  "^).  Qaamvis  enim  soper 
hoc  diversa  Bit  qaorondam  sententia,  et  ecclesiaran  eonaoelado  diverse. 

^)  Cod.  J:  filia  mea  legalis  est  et  fi]iornm  meoram  soror  legalis  est,  ei 
filiornm  ete. 

*)  c.  1  et  6.  C.  XXX.  qn.  3.  Cod.  qa.  1,  Cod.  I:  ita. 

*)  Cod.  I:  B.  e.  6.  cfr.  cap.  an.  Colsp,  I,  de  cognatipue;  legali  IV.  12.  c.  1. 
X.  h.  t  Desiderantar  apad  BarohardoiB. 

^)  Cod.  I:  optlonem. 

')  Cod.  I:  lege. 

*)  Cod.  TL:  axorem  propten 

')  c.  51.  C.  XXVII.  qa.  2.  Cod.  II:  Aagastini  de  fide  pac^onis.et  oonsensas 
dnobis  modis. 
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:  Qatdani  enini  MOUBdani,  qvMBm  priortom  emn  haiNwe  dabere  jadi- 
oant  ^)«  Meliiis  est  Umen^  ralioneiii  et  romanae  ecclesdlae  fionaaetadiiiein 
in  hoc^)  imitäriv  priori  videlieet  eom.  reddendo,  ^aia  ejiM  Dxor  erat» 
et  ea  Tiva  ')  aHam  habere  non  poterat,  at  C..XXTII;  qa.  2.  de  cm-- 
jugdti  ^)^   et  B(iirebardo8)  XDL: 

yjAeeepiiU  üU  ua^orein,  quam  alter  eiU  deeppmaverat :  dimitte  iBam, 
qmanunquam  potest  fieri  tibi  Ultima  i  et  VIL  armii  paeHiteae^  ')• 

Hoc  idem  eonfirmatiir  ex  deeretö  Alezandri  ÜL  mifisö  Senonenai 
areUepisoopo  quod  iDoipit  sicut  nmana  ^). 

Qaaestio  vertitor  de  sponsa  de  praesenti,  an  lieeat  ei  ingredi  mo- 
naaterium  sponao  ineonaalto,  raper  qao  atiqae  decretiatae  decertant  et 
adhuc  sab  jadice  lis  est, 

Dicmit  enim  pleriqae,  eam  sine  sponsi  Iioentia  liigredi  non  posse, 
interpretantes  capitula,  qaae  ridentor  contraria  de  sponsa  de  fotoro,  at 
XXVin.  qa.  2.  desponsatam,  decreta  "^).  Quod  doplici  ratione  asserant^ 
tarn  qoia  com  sponaas  et  sponsa  sit  vir  et  axor^  non  potest  sponsa 
dimittere  sponsam  excepta  caasa  fornicationis  ^)^  nisi  forte  ex  con^ensa 
ambonun,  at  XXYII.  qa.  2.  eiquia  eonjvgatus  ^);  tarn  qaia  ab  ipsa 
desponsatione  ^^)  tenetar,  at  dicont,  sponso  debitans  reddere,  et  ita  sine 
ejas  consensa  continere  non  valet. 

Haec  sententia  rationabilis  videtar,  magfsqae  nititur  aaetoritate  doc- 
toram^^))  Qaia  vero  ab  hao  sententia  ecolesiastlca  consaetado  disoordat, 
Aflserant  nonnalH  egregii  doctores^  eam  sine  sponsi  Iioentia  ingredi 
posse;  soam  sententiam  ex  Ulis  daobas  eapitolis  desponsatam^  decreta 
confirmantes» 

Si  qaaeras,  qaando  ^^)  oompetat  jus  exigendi  debitonou  et  ande  oria- 
tar,  memini  me  a  magietro  ^  ^)  Johanne  aadiTisse,  ipsam  ex  primo  coita 
conjagalt  oriri^  et  ex  tano  competere. 


0  Cod.  I :  habere  jadioant 
^  Cod.  I:  et  Mc 
')  Cod.  I:  iDlta. 

*)  e.  60.  C.  XXVa.  qn.  2.  Barohardns  Üb.  IX.  cap.  31.   - 
^)  Cod.  I:  Aocepisti  toI  Ulani.    Burobardüs  Üb.  XIX.  cap.  6. 
•)  0.  1.  Comp.  I.  de  resori^tis  (I.  2.)  et  o.  1.  X.  h.  t  I.  3. 
^  c.  27  et  28.  C.  XXVIL  qn.  2.  Cod.  II:  C.  XXXII. 

®)  Cod.  I :  tarn  qaia  sponans  et  sponsa  sicut  Tir  et  nxor  non  possnnt  altemm 
admlttere,  eicapta  ete. 

•)  c.  22.  C.  XXVa  qn.  2; 
^^)  Cod.  I:  Ipsa  tenetnr. 
^0  Cod.  1:  anctoritate. 
^')  Cod.  !:•  qnoinodo. 
^*)  Cod.  I:  me  a  Joanne. 


242  iHHttiaBiii  UmmkUäm  iüviird  mti  IMt« 

Bad  MGimdoDi  koe  lideliir,  qood  «i  mzer  .tiran  ^  •  «oifnarso 
sonper  a  priino  ooita  prohiberet  ^),  nunqnam  ti  debitom  redden  teneretor. 

AUt  vefo  dieimt,  fcpo  jos  orM  statim  «x  desponMtioBe^  sed  noB 
statin  epinpetere,  sed  a  tempore  tradaetioiiis,  aieiit  ai  aUpolatos  ea  a 
me  decem  luiqae  ad  menaem^  atatim  orlliir  etiiü  ^)  eöadieliO;  ■'  aed  bm 
atatfan  aonqpadt^). 

BatfoMbflias  ^)  mflii  tameo  vidalar,  koc  jua  oriri  «x  daipoaaa-* 
tioaa,  aed  HOB  statim  competore  ')«  aed  tempore  faeerdptalla  beBedie- 
tioBia  Ib  TirgiBibua,  Ib  vidais  teoipoi^  tradoctioBiB)  nbi  aotem  hae  aolem- 
Bitatea  abaoBt,  ^ost  primom  ooitom  coBJogalem. 

Oportebit  ergo  ^)  dfcere,  post  beBedictioBem  sacerdötalem  apoBaam 
▼irgiBem  riae  spoBsi  Uceatia  ooBverti  bob  posee^  ante  vero  poaae«  Qaod 
81  7)  aate  iagressa  foerit  spoBaa,  poterit  spoBsas  aUam  aecipere. 

HaBe  aeBteBtiam  ^)  fliihi  magia  placere  fateor.  Nam  arbitror  prae- 
tereuBdam  ease  qaod  praedij^imas,  aBali  immisioBem  aabarratioBem  ap- 
pellari  ^)  et  fleri  ad,  jadiciam  ^^)  despoBaatioBia  jam  faetae.  Insoper 
etiam  ex  qao  aaulas  immittitar  atatim  despoBsatio  praesamitar,  Bid  Ib 
coBtriurioiB  probetor. 

Scleadam  est  aatem,  qaod  qoataor  asodis  aBulas  iaoiBittitor«  Tide- 
licet  per  jocaiB,  vel  per  deceptioBem,  Tel  ad  experieBtieiB)  Tel  aabarra- 
tioBeai. 

Si  ^^)  per  jooam  facta  faerit  bob  teaet.  Eä  cBim^  qaae  per  joeam 
fiaBt  BOB  obligaBt,  at  XXIL  qd  2  ne  guis  arhitretuTy  qued  ait  Joseph, 
et  de  poeaiteBtia  dist.  1  divorüum  ^^). 

iSi  Tcro  ad  deceptioBem,  pota,  Tolebas  ooire  cam  aliqaa,  et  ideo  d 
aBolaDU  immisifiti^  licet  hoc  bob  iBteatioBe  matrimoBÜ  feceris,  ai  tamea 
illa  coBseBserit,  ta  ab  ea  recedere  bob  potes:  fraos  CBim  siTC  dolos 
BulU  debet  praestare  patrociBiom  Bisi  ei  cai  fit,  at  XV.  qa«  $•  ri  a 
saeerdotibus  *^). 


1)  Cod«  II :  prohibet. 
*)  Cod.  I:  certa  conditio. 
*)  Cod.  II:  competit  cum  effectn, 
^)  Cod.  II:  rationabiliter  tarnen  did  fiotest. 
^)  Cod.  II:  sed  non  statim,  sed  etc. 
*)  Cod.  II:  Oportet  ergo  secpndnm  liec  dica«e, 
7)  Cod.  I:  quidsl. 

®)  Cod.  II:  Magistri  tarnen  Joannis  sententiam  mihi  magis  .plaeare  fateor. 
*)  CA*,  legem  Visigotbomm  üb.  IIL  tit  1.  oap.  9»  Cod.  I:  imposStioaeni. 
^0)  Cod.  I:  et  fieri  ad  initinm. 
^0  Cod.  n:  Si  ergo. 

IS)  c  14  et  18.  C.  XXn.  qu.  2.  c.  21.  Bist.  I.  de  poeniteatia. 
*')  c«  !•  C«  XV.  qn.  6.    Cod.  11:  ai  aacerdotibna. 


idi  et  iUe  foi  ikNdem  jorat^  MMar^  «tili  tt(M  ACcef  j^oefer 
etXXn.  qn.  5.  güocwtyag  4trt9  ^>  I^ta  vom  ti^IaMiitlh  ftrboram 
na#>qae  prcniMiioiiibaB  illeeta  eoBseDserit,  teMlor  tuieii  pto  conteiisay 
exerapl*  flliafl  qoi  ilbetas  tonmiMitM  est,  nt'  XX.  qn.  S.  ooBsUtiik  ^). 

Porro  8i  ad  expcrientiam,  non  tsmt,  ptta,  "volaiali  experirf  qQaliier 
audni  aterii  in  digito  alieojin  mnlferto,  ei  in  «i  imposaiati,  Mrte  neo 
!■  tenecii»  Ute  ipü. 

Si  vero  intentione  sabarrandi  anolom  imposatsti)  «t  Ipaa  aadeai  in- 
tenitea  anaaq^it»  tenet  atdmqae  ^). 

.  In  kia  aatem  omnibas  nota,  aemper  oiina  probalionia  ei  inaambere, 
qai  contra  ^)  matrimoniiun  valt  TealEü,  qak  in  taUbna  aempw  pro  hmh 
triniMMo  pnmmnltar  ^)  niii  in  eontrariom  probator. 

Titalas  X. 

De  emrndtate  delicti. 

Bnafrinitii  MIeti  aliqaando  eal  in  olroqae  oontralienlJDni,  aliqaan^o 
ii  altaro  tantnai  ^).  In  atroqae,  pota,  polioiati  aliqaani  par  adöltarianii 
et  inaoper  ei  iden  ^)  dedirti  qnod  ean  BMrtoo  Tiro  aaeiperea  ^),  ip«A 
in  aMarteni  viri  ejoa  eonaenniBtit  ▼«!  ipaa  in  mertein  toae  axoria* 

0«.  -«  to  «.  —  ,.«««-*. -.«-«ta.  »». 
traxeris,  aeparaberia  in  Iiia  casibos,  at  XXXI«  qu«  1 .  rdatum,  si  quis 
eieente  *)i  alias  aatam  non  aeparaberis»  itt  caasa  eadem  denique,  si  qua 
ffUua  ^^). 

Cakn  yero  in  altero  foerit  haee  delicti  enormltas,  impedit  matri- 
monioni  eontrakendam,  sed  non  dirimtt  ^^)  contraetam.  Est  ^utem  in 
altero  tantam  ^^),  at  in  maltia  casibos»  puta,  si  molier  meretrix  est, 
non  debet  doci  in  axorem  at  XXXE  qa.  1.  sicut  crudelis  ^^)* 

r,  ai  aliqais  ineeatom  eonuniaiti  vel  4»un  soa  vel  ean  axoria 


^)  c.  3.  Comp.  I:  de  sponsa  daomm  0V.  4.)  c.  8.  X.   ibid.  et  e.  e.  C  XXII« 
qn.  5»  C!a4.  I:  «o.  8*  C^i  IL  d^efl  aUegatto  daoraiallB  Utet* 
>)  c.  5.  C.  XX.  qu.  3.  Cod.  H:  ^il  4» 
')  Cod«  I:  ntrinsqae. 
^).C!ed.  U:  circa. 
*)  God.  I:  praesomiiniis. 
•)  Cod.  JI:  ia  altero* 
^)  Cod.  I:  insuper  fidem  dedlsti. 

^)  Cod.  II:  qnod  eam  acdperes*  \ 

•)  0.  4  et  5.  C.  XXXI.  qo.  1.     , 
i«)  c.  2  et  7  ibid. 
^0  Cod.  I:  et  dirimit  eontractom. 
^*)  Cod.  I:  in  altero,  nt  . 
»»)  c  1.  C.  XXXn.  qn.  1.  , 
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floDMOgoiiie«,  mm  dAet  de  tttno  matrioioiUam  ooiitnIiare,^Qt  XXXH 
qa.  7.  quaedam,  ä  quUi  qid  dar^detity  omeuhdHi  ^. 

bno  efthm  A  dormieris  eom  sorore,  matre,  fiUa  ^),  Tel  nepte 
uxoris  toae,  Tel  infra  tertiom  giadam,  et  hoo  «rimen  pnbHcuin  et  moDf-- 
totmn  extiterit,  ab  uzore  toa  aeparaberifl  pei^too.* 

Si?ero  fuerit  ooealtom^  aeeretam  debea  agere  poenitentiaiD)  et  oxori 
toae  In  anno  poenitentiae  debitom  reddere,  non  aatem  exigere^  ot  in 
deeretali  meminimus^^. 

Similiter,  ai  qois  nxorem  interfeoerit,  de  cetero  nobere  prohibetor, 
ni  XXXnL  qa«  2.  quievmque  ^),  niai  de  miaerieordia  ei  aabveniatnr,  at 
eadem  eaaa%  qnaieatione  eadem .  inierfeetores  ^), 

Item  pro  qaolibet  erimfaie,  pro  quo  qaia  aolemniter  ^)*  egerit  poeni- 
tentiam^  arcetor  a  matrimonio  contrabendo,  niai  erga  eom  exUbeator 
miaerieordia  ot  3LXXIII.  qn.  2  in  adoleseentia  ^. 

Item,  si  rapniati  aliqnam,  eam  in  nxorem  aeoipere  prohiberia,  niai 
mllpinae  Titio  pnrgato,  ot  XXXVI.  qn.  2  Jt  autem  necdum,  tria  ®), 

Si  aatem  eam  com  adolta  easet  ejos  eonaenea  In  ipaa  rapina  Tel 
postea  deaponsaati,  tenebit  matrimoniom,  eam  seeandam  eanonea  aafHeiat 
conaenaoa  prineipaliom  peraonarom,  joxta  illad  Nicolai  papae :  iuffUiat 
sobu  secundum  leges  camensui,   de  quorum  quartm  cofgunetionitui 

In  hia  omnibaa  nota,  qaod  eam  in  altero  faerit- tantamf  ddieti, 
enormitaa,  nailam  eanonem  ^^)  inTeniea,  qai  contraetom  matrimoniam» 
jabeat  separari.  Et  qaod  sacria  eanonibaa  aanpitam  eat,  aaperstitioaa  ad- 
InTentione  non  est  praesamendum,  at  IL  qa.  5  cümülidM  ^^). 

Titalaa  XI. 
De  imposiihilitate  coeundi. 
liDpoasibilitaa  eoeandi  bIto  eonTenlendi  alia  animi  tantam^  alia  oor- 
poris  tantom^  alia  atriasqoe. 


0  €.  ja,  9,  21  et  23.  C.  XXXn.  qa.  7.  Cod.  D:  sl  gtüsguam  damUerii» 

*)  Cod.  I:  8i  dormieris  com  matre  et  fiiia. 

')  €.  '9.  Comp.  I.  de  appellationibns  (11.  20.)  c.  9.  X;  h.  t.  (11.'  28.)  Cod.  H: 
debitom  iofra  tempoi  poenitentiae  Tel  extra  reddere,  non  aotem  exlgere,  ot  ex 
deoreto  AlexancTri  HL  misso  Wigon.  episcopo. 

^)  0«  7.  C.  XXXIII.  qo.  2.  Cod.  11:  XXXII.  qo.  2.  güicunque  prapriam. 

»)  c.  5.  ibid. 

*)  Cod.  ü:   solemnem. 

V)  c.  14.  ibid. 

«)  c.  10  et  a.  C.  XXXVI.  qo.  2.  Cod.  I.  deest  allegatto:  tria. 

*)  0.  2.  C.  XXVn.  qo.  2. 

^0)  Cod.  I:  easom.  ' 

^0  e«  20.  C«  IL  qo*  6. 
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Animi  tontani^  ät  in  fariosii;  corporis  tantam,  ut  in  frigidis  et 
mdeflcüs  ^)  impeditis;  utriasqae,  at  in  paeris  et  in  paellis. 

.  Prima  Jmposssibilitas  impedit  contrahendnm,  et  dirimit  oontractom, 
si  foror  desponvationem  praecessit.  Non  enim  potest.  inter  eos  esse 
matrimonlam,  oam  non  possit  ibi  esse  consensos,  qal  est  efficiens  oaasa 
matrimonii;  nt  XXXII.  qu.  7  neque  furiosus  ^). 

Ideo  4ioteni  addidi:  ai  foror/ desponsationem  praecessit,  qaia  si 
tempore  quo  despoBBayit  sanae  mentis  erat,  et  postea  in  fororem  versas 
est,  non  potest.  ob  hoc  dissolvi  conjag^nm,  at  causa  eadem^  qaaestione 
eadem  Uli  qui,  neque  furiosus  '). 

Titnlns  XH. 
De  frigiditate. 

De  frigiditate  sciendom  est,  qaod  impedit  matrimoniam  contralien- 
dam,  et  eontractom  dissolvit 

Ecoe  accepiflti  oxorem  et  aliqao  tempore  tenoisti  ^) ,  dicit  ipsa  te 
non  posse  dormire  com  ipsa,  si  ta  idem  fateris,  uterque  venmi  jorabit 
aep^a  mann  propinquorom,  et  separabitor  matrimoniam« 

Forma  vero  sacramonti  erit  talis:  tos  principales  personae  jain- 
bitis  in  animabas  vestris,  qaod  nanqaam  in  simul  coistis.  Adjuncti  rero 
jorabont  in  animabos  sais,'  qaod  credant  ita  esse  at  dicitis.  Et  hoc  exem- 
plo  jaramenti  qaod.  fit  in  pargatione  sacerdotis,  at  in  decretali  quottens 
fraier  notier  ^y 

Si  aatem  alter  Testram  f ateatar .  camalem  eommistionem  ^)  inter- 
▼enisse,  alter  diffiteatar  ei  qai  pro  matrimonio  facit,  id  est,  qaiaffirmat, 
Gommixtionem  "^) ,  deferetor  ^}  probatio  septima  mann  prdpinqaoram,  et 
adhibita  forma  saoramenti  at  sapra  ^).  Si  Tero  ipse  probare  nolaerit 
deferetar  ^^  alteri,  id  est  neganti  commixtionem  intervenisse  ^^). 

Si  propinqai.defaerint,  potenmt  eorom  locam  sappkre  ricini  bonae 


{}  Cod.  I:  malefidatis. 

(*  0.  26.  C.  XXXIL  qa.  7. 

0  c  S5  et  26  ibid. 

(}  Cod.  rennisti. 

(*  0.  4.  Comp.  I.  de  purgatione  canonica  (lib.  V.  tit  29)  o.  5.  X*  h.  1  Cod.  ü: 
at  ex  decreto  Adriani  papae  misso  Aquilegensi  patriarehae  «t  Maatnano  eplfoopo, 
quod  sie  incboat:  quoUens  frater  noster, 

(*  Cod.  II:  coqjimotioneni. .. 

C'  Cod.  I:  cognittonem. 

(8  Cod.  I:  differtur. 

(*  Cod.  H:  forma  anperiori. 

(*•  Cod.  I:  differtar. 

0^  Cod.  H:  negantt  camalem  ooiamixtionein» 


*■* 


JEanaa  viri,    exemplo  ^  eorum  q«i  de  Mntflangoiiltftte  ktnri  siüi  Usthno- 
niam^  ut  XXXV«  qa.  6  mi^amui  0« 

Similis  probatio  erit  Ui  Bialeficiiffy  Bist  qaod  si  umt  tos  dkat»  te 
Bon  poBse  ^)  com  ein,  nee  tu  dieas,  te  powe  eofare  ')  ewi  ali«r  praiH 
«mitiir  frigidites,  et  tun«  datiir  ei  Ueentla  Babendi^  tibi  Vero  frigüo 
BOB  datur« 

At  8i  allegaTeriS»  te  poase  eoir»  ^)  eum  ilia,  et  faerit  probatam, 
te  loBgo  tempore  stetisse  cum  ieta^  aee  derodisee  com  ea,  pratSMHitiar 
malefidam;  et  tanc  facto  divortio  dabitur  Ueentia  ntriqtte  diad  matr^ 
moBiam  coBfrahendi  ^)* 

Et  Bota,  qaod  si  frigiditaa  allegata  faerit  et  probate^  et  postea 
▼ir  ^)  qai  dicebatar  frigidos  flUam  aeoepft,  et  cam  ea  dormierit^  separar- 
bitar  a  aecimda,  et  reddetur  priori^  ak  XXXIDL  qa.  1  requiiisti '^. 
Seens  aatem,  si  maleficiam  faerit  allegatam«  Tobg  aBim  noB  roddetar 
priori,  qaia  noB  posaet  eam  oogBoscere  propter  malefieian),  et  bob  fa{t 
matrimoBiam  ioter  eoe,  qoia  bob  faeruBt  per  idem  apte  ad  eoBtra- 
lieBdum  ^). 

Praeterea  Botandam  est,  qood  abi  aUegator  nalefioliuBi  aemper  prae»- 
sannit  ^)  ecoleaia,  illad  praecesaiase  despoBsatioBeiii  ^^  aed  ai  probare- 
toTi  maleficia  Hubaecota  faiase  deq^BsatioBem,  qaia  tempore  despM- 
aatioBis  legitimaa  erat  atriasqoe  coBseBaos«  bob  est  eeparaBdaai  matrt- 
nu^oiam,  exemplo  üllios  qai  saBoa  erat  tempore  despoBaatieuB  ei  postea 
factaa  est  furiosas,  at  XXXII.  qa.  7  tili  qui^^^. 

Haeo  qaae  de  frigidltate  et  malefidia  ^^)  dixiBras  et  parte  majori 
in  cansa  XXXIDL  qo.  1  reperiontar» 

Titalas  XDL 

De  impoisibiUtate  aieundi* 

ImpoasibiUtaa  eoanadi  aBimo  et  corpore  ita  iaipedtt  aoairdieBdam 
qaam  dirimit  contraetam.    EteBim  eom  oporteat^  ia  matrimoBio  peraoBas 


0  c.  3.  C.  XXXV.  qn.  6. 
*)  Cod.  H:  ooisse. 
^)  Cod.  1:  excommunicare. 
4)  Cod.  Jls  doraiire« 
^)  Cod.  Ut  eontrakerer 
*)  Cod.  ü:  postea  nbi  qui. 
7)  c.  2.  C.  XXXIU.  qn.  1.  Cod.  II:  deest  allagatit. 
*)  Secas  aatem  etc.  desont  in  Cod*  II. 
*)  Cod.  I:  praestunit 
^^')  Cod.  II:  desponsttione. 
^0  e.  26.  C.  XXXn.  qa.  7.  Cod.  II:  qa.  4. 
^*)  Cod.  D:  de  flrlgldli  et 
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esse  legitimas  ad  .contrahenddUi^)^  peräönae  vero  non  iant  legitimae 
aetatis,  aetas  Tero  leghima  eal  ^bae  aolet  apta  napttis  depatari,  yidelioet 
in  araLtoe  JSSL  aniioram,  In  mafiicolo  XIV.  ^)^  constal)  i|iiod  non  est 
matrunoniBlii  nbi  haec  Betas  atrinqae  non  intervenerit« 

Haee  antem  aetas  in .  oanoniims  ezpiressa  non  est,  sed  in  legibos. 
Oolligitdr»  tarnen  koe  idem  ex  dnobiis  eapitolis  XX.  qu.  2  puella  et  qo« 
1  firmä  ^%  quikL  enim  in  lllo  capitalo  puella  dioitor,  qaod  Totom  filiae 
non  est  finniun  nisl  post  XIL  annnm  ^) ,  in  iUo  vero  sapitnlo  firma 
dicitnr,.  qaod  tone  est  firma  professio,  oam  aetas  adolta  esie  oeperit  et 
qoae  solet  apta  naptiis  depatari.  ReUnqnitor  ergo^  malierem  liajiis  aeta- 
tis  esse,  debere,  soilieet  flaodennae.  SponsaUa  tsto  post  septimom 
annnm  oontralii  possont,  at  XXX*  q\L  i  «ii  fum  ^),  tempns  enim  diseni*- 
tionis  post  sq^timom  annom  incipit. 

Sed  hajosmudi  sponsalia  üeiitilim  eofom  obligant  ^),  quin  ex  qao 
Tenerlnt  ad  annos  teghiiäofi  possint  eoAtradlcere,  et  ideo  non  valebit  qaod 
&etntn  finei^ät. 

Higasmodi  aatem  sponsalia  sant  desponsatio  de  faturo,  et  non  de 
praesenti«  Unde  sie  desertbantart  spolisalia  sive  desponsatio  est  fata- 
rttfttflt  naptiaram  promisdo^  at  XXX.  qo.  5  nostrates  '^).  Ndptias  ap^ 
^ellAnt  malfimonialem  eoitam. 

E^ee  dl&imaH »  opoHSre  ntnunqae  esse  legitimae  aetatiiä.  SI  yei^ 
Otias  faerit  I^timae^  alter  verd  citra^)  legitimem  aetatem^  et  tfontraxerit  % 
non  erft  diätrimottiata  legitimmn^  qaia  non  mter  coaequales,  ntXXXII. 
^  2  tum  mmhis  ^% 

Yerom  tamen  non  licebit  adalto  recedere  a  puella,  sed  pdellae  lieet 
reeedere^  enm  ad  Jegitintfitti  aetatenr  venerit,  exemplo  illias  qaae  eam 
esset  aneilla  nitpsit  llbero  iieseieilti>  nt  C.  XXIX.  ri  qUis  mgenum  ^0- 

Ipsa  enim  ab  eo  reeede^e  non  potest,  llle  tero  potest,  at  in  prai^ 
allegato  oapitalo,  et  exemplo  papilli  qai  aliam  Sibi  obligat,  se  vero  naili 
oonfirmat^^,  hoc  idem  capitalo  Aagasti  C.XXVIL  qa.  2  duotu$  moiis  ^')* 


^)  Cod.  n.  deest:  ad  contraliendam* 
*)  Cod.  H:  et  pnero  XIV. 
s)  0.  1  et  2.  C.  XX.  qu.  2  et  1.  Cod.  112  XXIL 
^)  Cod.  H:  XXn.  annos. 
6)  c.  1.  C.  XSS^  qo.  2«  Cod.  I:  posse. 
<)  Cod.  L  deest 

»)  ••  a.  C.  £KX.  qn.  (k  Cbd.  D.  deest  aUeglüOil« 
«)  Cod.  I:  alter  ultra. 
*)  Cod.  I:  contradlxerit. 
^0)  e.  12.  C.  XXXn.  qa.  2. 
^^)  c  4  C.  XXUL  qa.  2.  Cod.  U.  deest  allegatio. 

")  c,  «rc.  xxra.  4«^  2. 

*>)  Cod.  U.  deest  allegatio. 
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Tito  las  XIV» 
De .  eoaetiane. 

Coaotio  alia  Tiolenta,  alia  non.  Violenta,  ot  oorporaUs  ^),  pata  per 
▼erbera,  per  eaptionem,  per  atraetationem,  per  evaginationem  gladii^  aoper 
eapoty  et  liQJiiamodl ').  Non  Tiolenta,  pata  per  miaaa  Terbomin. 

Haee  non  impedit  matrimoniam,  sed  prima  impedit  contrahendiqn» 
et  dirimit  contvactom,  ot  XXXL  qiu  2  si  verum,  de  nepHs  ^).  Dbi 
enim  haee  coaotio  interrenerit^  conaenaas  excladitor,  et  matrimonium  non 
intercedit  ^). 

8i  qua  yero  ooacta  eat  Tioienta  eoactione  in  Ipea  *)  desponnatione» 
et  tradacta  longo  tempore  atetit  com  viro,  nee  receasit  eam  potoit,  oon^ 
seniiisae  videtor,  ot  X  qu. .  1  consiat  ^). 

Titoloa  XV. 
De  juititia  pubUcae  konestatii* 

PabUca  honeatatis  joititia  et  contrahendom,  impedit  et  contraotom 
dirimit»). 

Attenditnr  ^)  abtem  in  daobos  eaaibos,  primo  inter  reliotam  aponai  et 
oonsangoineos  ejus,  aecando.  inter  aoboiem  soaoeptam  ex  aecondia  naptiia 
et  Gognationem  prioria  riri.  In  primo  eaaa  impedit  oontrahendom  et  dirimit 
contractum,  nt  XX Vn.  qa.  2  si  quii  deipansaoerit  qui  desponsatam  ^^). 

Ecee  ^0  ^ouQ  deaponaayit  Petma  Bertam^  et  anteqaam  camaliter 
conjongeretar  ei  ^^)  mortaas  eat,  de  cetero  naliua  de  eognatione  Petri 
poterit  eam  accipere,  et  si  acoeperit  separabitar,  nt  XXVIL,  qa.  2  #1*  quii 
usin'en  ^'). 

Videtor  tarnen  oontrarioa  Benedictas  papa  aeribens  Gradenai  patrir 
arehae  dicena  ^^):  les  divinae  constitutiame  etc.  ^^)  Sed  illad  de  aponaa 
de  fataro,   Tel  de  impabere  intelllgitar  ^  ^). 

(}  Cod.  I.  deest 

0  Cod.  I.  deest 

(*  Cod.  I.  deest. 

(«  c  1  et  3  C.  XXXL  qu.  Z. 

(*  Cod.  II:  Intendit. 

(*  Cod.  n:  ipsa. 

C  c.  III  C.  I.  qn.  1. 

(9  Cod.  H:  divldit 

(*  Cod.  I:  attamen  didtor  In  daobos  oaslbus. 

0<>  0.  11,  la  et  14.  C.  XXyH»  qa..2.  Cod.  Q.  addit:  Si  quU  uxerem. 
{}^  Cod.  I  deest:  Ecce. 
{}^  Cod.  L  deest:  ei. 
(tt  Cod.  II:  ot  in  illo  capitolo. 
(^^  Cod.  I:  dominos. 

(»  a  1  Comp,  de  despons.  Inipub.  (IV«  2)^  u  18  C  2XTIL  qo.  1 
(16  codt  II:  dieitor. 
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Secondas  casas  pablicae  honestatis  est)  cum  allqaa  mortao  yiro 
transit  ad  secondas  naptias  0  et  ex  illis  filiom  yel  filiam  genaerit,  timo 
qaippe  proles  ex  bac  seoonda  copola  non  potest  copulari  consangaineis 
prioris  yiri  osqae  in  quartam  generationem,  at  XXXY.  qa.  5  c.  1,  2» 
3  et  4  ^).  Qaartam  autem  generationem,  id  est,  qaartam  gradom  pato 
oompatari  tantom  ex  parte  Tiri  praemortai,  videlicet  si  eo  quarto  grado 
attinebat  vel  eitra,  qaod  ex  praedictis  capitolis  eoDJici  potest;  et  boc 
impedimentani  separat  contractDOi* 

Titalos]  XVL 
De  tempore  feriarum, 

Tempas  feriarom  est  ab  adventa  dombi  nsqae  post  epipbaniam,  et 
a  septoagesima  usqae  ad  octaTam  pascbae,  et  tribus  ebdomadibos  ante 
Battfitatem  sancti  Jobannis  Baptistae.  In  qoibns  temporibns  non  licet 
ob  reverentiam  dieram  nuptias  contrabere,  et  si  contractae  faerint,  se- 
parabantur,  et  boo  intelligendam  est  non  perpetao,  sed  ad  tempas ;  ^) 
boe  invenies  XXXHI.  qa.  4  mn  Ueet,  tum  aporteta  septuagesima  ^). 

Et  Bota,  qaod  com  canon  simpliciter  dicat  separentur  ^),  ecclesiae 
tarnen  consuetado,  qaae  est  optima  legam  interpres  et  canonom,  non 
babety  at  separentor  nisi  ad  tempas  propterea  ^),  qaia  contra  interdlctanoi 
oanonam  napserant,  et  pro  boe  delicto  temporaliter  separationis  poeni- 
tentiam  agere  debent. 

Item  interdictam  ecclesiae  secandam  qaorandam  opinionem  doctoram 
et  impedit  contrabendom  et  dirimit  contractom. 

Pata,  dicebatur  de  aliqoa»  qaod  esset  taa  consangainea,  nantiatam 
est  ecclesiae,  te  Teile  contrabere  com  ea  ^),  ecdesia  tibi  interdixit»  ne 
contraberes  com  ea,  ta  vero  contra  interdictam  ecclesiae  eam  accepisti, 
secundam  praedictos  ab  ea  perpetuo  separandas  es.  Qaod  enim  contra 
interdictnm  ecclesiae  factam  est  ratom  non  baberl,  tam  divinae  qoam 
bamanae  legis  ^mctoritas  prodamat,  at  in  decretali  Coelestini  papae  videtur 
nobii  etc.  ^).  Ex  qao  capitalo  manifeste  colllgitar  ^),  qaod  sunt  perpetao 
separandf,  cam  dicat  non  esse  inter  eos  matrimoniam.    Confirmatar  boo 


0  Cod  1  deest:  naptias 
*)  qn.  2  et  3  ibid.    Cod.  IL  qa.  X. 
*}  Cod.  I :   inteUigendam  ad  tempns. 

^)  c.  9  et  10  C.  XXXIII.  qo.  4.  Cod.  I.  desont  verba:  a  »eptuagesima,  Cpd.  Ui 
a4]icitar  allegatio:  nee  uxorem  (o.  11  ibtd.) 
^)  Cod.  II:  separetor. 
*)  Cod.  I:  praeterea. 
0  Cod.  II:  susclpere  in  nxorem. 

*)  c  1.  Comp.  I.  de  matrim.  contra  interd.  eccl«  celebr.  (IV.  17.) 
*)  Cod.  II :   comgl  Tldetor. 
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idem  XSX.  p.  5  a/>/^r  ^),   et  XXY.  qo.  2  imperiali^)  et  dlii  X. 

Vermn  %  qaia  romaoae  ooiisaetudo  eeolesiae  sentit  in  eontrarioa  ^)> 
noQ  enim  eoa  nisl  ad  tempns  separat,  ejas  oonsaetadinem  reiieror,  penep 
qaam  est  oanonaiii  interpretandi  potestas,  Qt  XXV.  qa.  2  Ki  ita  % 

Notandam  tarnen,  qood  oirea  matrimoniam  dao  considerantor,  vlde- 
licet  legitimaram  pereonaram  "^)  conseasas,  et  solemnitates  contrakendi^ 
qaae  solemnitates  continentor  XXX.  qa.  5  aUter. 

Habito  itaqne  respecta  ad  solemnitates  dicltar,  Tel  non  esse  matri- 
moniam^ Tel  non  esse  legitimam^  quod  legitimis  solemnitatibas  non  est 
sabnizam,  qaod  tamen  respecta  consensos  matrimoniam  diceretar* 
Qood  vero  capitalam  Coelestini  papae  separat  matrimoniam,  qood  ^)  post 
interdictam  factam  foerat  ^),  non  est  propter  interdietom,  sed  propterea, 
qtda  obi  ^^)  jam  aliam  aoeeperat  et  cognoTerat,  postea  com  Teflet  afiam 
aocipare,  ecelesia  interdizit  ei  propter  priorevi,  ille  nihilomlnos  secondam 
aecepit)  et  ideo  propter  ligf  tionem  qua  ligatas  erat  priori,  separatas  est 
a  aeeosda,  et  re^itas  priori. 

Qaod  antem  propter  interdietom  jeociesiae  tantom  ad  tempas  aepa- 
randam  sit  matrimoniam  ^^),  colligitor  ex  decreto  Alexandri  UI.  miaso 
Padaano  episcopo,  qood  sie  inctpit:  Utterae  quai  nohis  etc.  ^^),  obi 
dicitor  de  qaadam  moliere,  qaae  contra  interdietom  ecclesiae  coidam 
napserat,  ot  in  domom  matris  redire,  et  poenitentiam  agere  ^')y  et  ibidem 
per  mensem  morarf  eompellatar,  postea  yero  ad  soom  yinim  redire  per- 
mittatar. 

Titulos  XVn. 
De  cognatione  camdli. 

Saperest  seqpndom  praemissa  de  cognatione  carnali  qaae  in  ^oobos 
versatar,  in  ^^)  consangainitate,  et  affinitate. 


)  c.  1.  c.  XXX.  ^.  5. 
)  c.  13.  C.  XXV.  qa.  2. 
)  0.  10  D.  X. 
)  Cod.  I:  Tidetar. 
')  Cod.  I:  contraotam. 

)  cfr.  dictam  Gratiani  ad  c.  21.  C.  XXV,  qiv  2» 
)  Cod.  IL  deest 
)  Cod«  I:  marttam  (|q1. 

^)  Cod.  I:  postqaam  interdiotam  factnm  fqejrät^  cpntjriiidt. 
«)  Cod.  n:  vir. 

0  Cod.  I:  separandaa  alt  maritni. 
M  0.  1  Comp.  I.  (IV.  17)  c.  1  X.  (IV.  10)  CoÄ.  tt:  Adriani. 
*)  Cod«  I;  rediret  et  fooniteiitlaia  ag^xet, 
^)  Cod.  I;  de. 
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1h  fitnqw  «gwidm  <«t»  et  priwo  de  covsaBgpinftat^ 
Yideemaa  Uaqae«^  fiiid  eit  consangiyiiitafii,  f0ül4  Unea,,  ^i  %iiat  Uiieet, 
muA  gr^doiGi«    c;t  ^aot  et  quomoda  »int  computandi. 

Consaogainitas  est  Tinoolam  personarom  ab  eodem  tlipite  deaee^- 
dewkiiw ,  eemialt  prepagatf o^e  eMinratiwi,  St^^Hem  dieoi  pensniasi ,  ab 
^m  alifBi  9  ^eaadannil».  line«  est  evdinata  eoUeolio  penonanun 
eoMmsabittate  jaststaram».  dWeraeA  grado»  eontbens^  et  eea  ab  mdtate 
elppMe  seena^m  nmerui  ^)  diatlogaens. 

Svi^  «Bteni  tvM  liaeapt  oDa  aseeBdtmt^uii,  äffe  pater,  mater»  avw, 
a»ia  et  «apva  ^,  rffa  detfceidentiaia^  a^  Mm,  ilia,  »^s,  aepM»)  et 
infra;  alia  ex  ktere  TenieiitiiiiD,  at  f rater ,  soror»  fratris  filioi  et 
tum  ete^ 

Grado9  afrtem  anna»  eanoiilcas,  aüaa  legalb,  id  est,  alio  modo  com- 
ptttantor  aeeondM  legea,  äLlo  aeoandom  caminea. 

Canonionm  gradbm  daae  personae  faciant,  ana  persona  legalem« 
GrädoB  oasonicos  est  competeas  habitado  consangaiiiitatis  personarom 
aeqoaliter  ^)  ab  eodem  stipite  per  eandem  lineam  descendentiom. 

Gradu^  legalia  est  habitado  diatantiae  personarom  consangoinitate 
jqnctarom,  qoa  ^qanto  grado,  qooto  generatipnia  *)  processa  et  intcir 
se  dfstent^    cognoscitor. 

Bont  aotem  in  linea  ascendentiom  et  ^eacendentuun  VIL  gradu^ 
%m  aecondma  legeft«  qijam  aecoiidnw  canones»  qoi  ita  eornj^otastor  in 
ascenso:  primos  grados  pater  et  mater^;  secondos  aros,  avia;  teftiop 
proayiMf^  proavia^  q^nartna  abaTOS«  abevia;  qaintos  atavos,  ataTla;^  aextoa 
tritavoa^  tritatiai  aei^timo^  tritaTi  pater,  tritaTae  mater. 

b  Ihm  desaendaa^i  Ha  ooadpatantor;  primi»  grados  i(Ha%  fiUa.; 
aaaandipi  qepoa»  »eftii;  tirt(as.  pfo«^^,  pronepMa*,  qoirtaa  ahnatoa^ 
abneptis;  qointos  atnepos,  adneptu;  aejitoa  trfaepqa,  trineptias  MfUfims 
traapotia  tlips,  trinepotkl  IRii* 

Lineanon  aotaaa  qaeai  ex  lalire  yeniant  lariM  saut  aompaMieM% 
Mrtup  enim  alia  eat  reata«  aUa  obflqnab 

Reata  est,  qnae  poaft  personas  In  grado  exlattte»'),  id  esl,  ab 
eodem  stipite  pariter  descendentes. 


)  Cod.  II.  deest:  ^q|^. 

)  Cod.  11:  Bumeros. 

)  Cod.  L  deest:  et  sif^ra. 

)  Cod.  I:   et  qoaliter. 

)  Cod.  I:  et  qnallter. 

)  Cod.  I:  qua  qooto  generattonii. 

)  Cod.  I:  existentei. 
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Obliqua  est,  quae  ponit  personaa  qaae  disfaiit  gradibos,  Id  oi^  qaae 
ab  eodem  stipite  inaeqaaliter  ^)  desoendunt;  pata^  ego  et  firater  mena 
aeqaaliter  deBcendimaa,  ego  vero  et  filioa  fratrte  inaeqaaliter^  qoia  ipse 
plus  UDO  gradu. 

Ergo  in  linea  direeta  aliter  compatatar  gradui  seeandiim  canonea, 
aliter  secondam  legea;  nam  secondiiiii  oanonea  primas  gradoa  f rater 
et  aoror,  secundaa  patraells,  amltinas  et  amitiiiay  tertim  prooonaobriiii 
▼el  Gonsobrinae  filius,  filia,  id  est  proavi  pronepos^  proneptis],  qaartuB 
abaTi  abnepoSy  abneptis,  qaintns  atavi  atnepoa,  adneptis,  sextua  tritavi 
trinepös,  trineptia,  septimoa  patris  tritavi  trinepotis  Ulios,  trinepotis 
lUia. 

Secandom  leges  ita  compatantar:  ego  et  frater  meos  sumoa  in  sch 
cando  grada,  ego  et  patroelia  meaa  sumas  in  quarto  grada,  ego  et  filiiis 
proGossobBini  mei  snmas  \n  sexto  grada  et  sie  usqae  ad  XIY*  QvA 
eoim  secimdom  canones  sunt  ij^  septimo,  secandom  leges  in  deoimo 
qoarto. 

Ceterum  bis  compotationibos  praetermissis  oanonicam  et  vulgarem 
graduam  compatationem  ponamas,  oam  enim  de  aliqaoram  oonsan 
goinitate  dabitatur,  recnrrendam  est  ad  stipitem,  vel  saltem  adversos 
filios,  id  est^  ad  daos  fratres  vel  sorores,  et  dicesdom:  primas  grados 
fratris^  secandus  filii  fratram,  tertias  nepotes,  qoartas  pronepotes«  quintos 
abnepotes,  sextas  atnepotes,  septimas  trinepotes. 

Yiso^  qaaliter  grados  lint  compotandi,  qoaliter  matrimoniam  im- 
pediant  videamos. 

Sciendom  itaqae,  qaod  com  YEL  sint  grados  canonici  qaisqae  illo- 
ram  contrahendam  impedit^  et  contractom  dirimit  teste  beato  Gregorio 
papa  XXXY.  qa.  3  progeniem  ^).  Nee  ^)  objicias  capot  Isidori  caasa 
«adem,  qaaestione  eadem  consangvifdtas  %  abi  dii^itor^  qood  oltra  aex- 
tom  gradom  licite  possint  copolari. 

Qoidam  enim  incipiont  compatationem  gradaom  a  filils  fratroin, 
ponentes  primam  gradom  filios  fratrum,  nepotes  secandom;  et  ita  illae 
personae,  qaae  secandom  priinam  ^)  compatationem  sont  in  septimo, 
secandom  istam  sont  in  sexto,  at  plene  babetor  caasa  eadem^  qaaestione 
eadem  ad  iedem  ^). 


^)  Cod.  II:   impariter.    Cod.  L   snbJiiDgit:   Tero  quia  ipse  plna  uno  grado, 
ergo  Tero  et  filios  firatris  inaequaliter  desoendant^  puta  etc. 

*)  c.  16  C.  XXXV.  qu.  2  et  8.    Cod.  II:  progenie. 

<)  Cod.  I:  Ne. 

^)  c.  HD.  C.  XXXV.  qa,  4. 

B)  Cod.  II:  istam. 

«)  c  2.  C,  XXXV.  qo.  ö. 
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Nee  iieram  objicias,  qood  aliqaa  capttala  praedpiant  anamqaemqae 
abatinere  a  snia  consangaioeis  asqae  in  septimam  gradum,  et  addunt, 
qaamdia  parentela  oognoaeltor,  aat  in  memoria  retinetar;  sie  enim  etiam  ^) 
ultra  aeptimnm  gradum  videtur  copnia  esse  prohibita* 

Sed  nota,  quod  eum  in  YII.  gradibus  omnis  parentela  claudatur,  ultra 
septimum  gradum  parentela  nominari,  vel  eognosci  non  potest  %  ideo- 
qne  in  uno  ')  erit  expositio  alterius,  ut  sit  sensus:  progeniem  suam 
unumquemque  servare  oportet  usque  ad  septimum  et  post  ^),  id  est^ 
quamdiu  se  cognoscunt  affinitate,  id  est,  consanguinitate  propinqnos,  nam 
non  ultra  se  propinqnos  esse  cognoscunt. 

Haec  expositio  habetur  in  capite  ad  sedem  apoitolicam  ')• 

Quidam  tamen  hoc  *)  de  consilio  dictum  asserunt^  alii  Tero  referunt 
hoe  ad  illoB,  qui  sunt  ex  eadem  stirpe,  cognationem  stipitis  retinentes. 

Diount,  eo8  etsi  septimum  gradum  excedant,  causa  tamen  publicae 
honestatia  eonjungi  non  posse,  sicuti  si  fuerint  de  eognatione  sorip- 
tionum  ^)  et  ipsam  cognationem  ^)  retineant. 

Nee  iterum  objicintur,  quod  Qregorius  in  quarto  Tel  quinto  grada 
eonjunotionem  permittit  ^) ,  ut  causa  eadem  quaestione  2  quaedatn  lex  ^  ^)^ 
enm  eonstet ,  eum  illod  speeialiter  Anglids  nuper  ad  fidem  oonyersis 
concessisse  tantum  ad  tempus. 

Praeterea  notandum  ^^),  quod  si  qui  inaequaliter  descendunt  a  sti- 
pite,  toto  gradu  inter  se  distabunt^  quoto  deaeendit  ^^)  ille,  qui  plus 
descendit ,  yerbi  gratia  descendit  unus  quarto  gradu,  alius  quinto^  inter 
se  difitabunt  quinto,  descendit  unus  quinto  vel  sexto,  alinn  septimo. 

Si  ergo  aliqua  personarum  descendit  a  stipite  octavo  gradu,  alia 
▼ero  sexto,  yel  septimo,  vel  quinto^  yel  quarto,  possunt  licite  contrahere 
matrimonium^  cum  distent  inter  se  octayo. 

De  arboris  pietura,  quae  potius  ad  Utterae  expositionem  quam  ad 
graduum  oomputationem  vales,  Interesse  non  curavi,  arbitratus  ista 
suffieere* 


^)  God.  H.  deront. 

*}  Cod.  I:  de.:  Tel  cognofci. 

')  Cod.  n:  anam. 

^)  Cod.  II:  pro. 

»)  c.  2.  C.  XXXV.  qu.  6. 

*)  Cod.  I.  de.:  hoo. 

^)  Cod«  Dt:  sipionum. 

*)  Cod.  D:  ipsum  oognomen. 

*)  Cod.  n.  de. 

10)  c.  »)  C.  XXXV.  qu.  %  et  3. 

11)  Cod.  I:  notom. 
1*)  Cod.  1:  distat. 
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De  affinitate. 

Post  baeo  de  affinitate  est  dioendam ,  node  Tidendam  est ,  quid  sit 
afflnitas,  qaot  genera  affinitatis,  quot  grsdos  in  siiigiüis  generibua  et 
qnaliter  aint  C(mipatandi. 

Est  aatem  afDnitas  regolaritaa  peraonaram  ei  nuptiia  proTenieoB^ 
omni  earene  parentela.  Nuptias  liic  ooitiun  appello>  seu  legitimnm»  sea 
fornieariom.  At&nitas  enim  de  sola  carnls  oommixtione  nasoitur,  onde 
inter  sponsam  et  consangoineos  sponsi  nolla  est  affinitas^  niei  coitofl 
intercedat.  Qood  manifeste  eoUigitar  ex  capitolo  Benedict!  pvae  ^) 
qaod  alc  inoipit:  kx  dMnae  ewutUutimii. 

Tiia  aatem  ^)  sunt  genera  aflbiitatiSy  piimiMai,  secandnio,  tertiom* 
Primmn  ergo  esti  food  fit  ona  sola  persona  m/^diante,  ¥arbi  gratia  inter 
me  et  eonaangnineon  oxoris  meae  qaibos  lyo  iittinaa»  «zore  maa  ma* 
diente.  Similiter  inter  oxorem  meam  at  conaa^gnineoa  meos  est  qprimimi 
ganns  affinitatis,  quibos  ipsa  attinet»  me  mediante. 

taeandam  igetiaa  «st  qpod  ftt  dnabis  petsonk  »edfatftftw«,  verbf 
gratfa  inter  me  et  oxevem  aowangoind  uxeth  iwae,  fime  «Mnet  nrtU 
mediantibos  axore  mea  et  ejus  consangainea  ^y 

BimflttHir  Inter  ttxtN^eln  mMm  et  idriMn  isMMttgtilneae  tmit  qai 
attinet  (fi,  mediantibns  me  et  consangntnea  mea« 

Et  notandom  est  ^),  qaod  'secandom  genas  aligoatido  contrabitor  ex 
ana  parte  tantom,  aliqaando  ex  ddabos.  Ex  ona,  at  etfoe  soror  mea 
aceipit  *)  Tirom,  et  ea  mortaa  relletas  ejos  aeel)^it  aliam.  Iloee  vir 
sororis  meae  erat  miU  in  *)  In  pritno  gt^nere,  seeabda  nxdir  ejos  est 
mifci  in  necondo,  secandom  illam  regalam:  persona  afldlta  p<M<mae  Ciamls 
eopalMn  mntM  gttitiSy  sed  ntMi  gradnn. 

Ex  atraqae  parte  fit  secandam  genas  hoc  modo:  ego  atcip'io  axorcim^ 
et  soror  mea  aceipit  virom.  Vir  ille  est  ^)  oxori  meae  in  secundo  ge- 
nere,  qaia  contrabitor  inter  eos  afBnitas,  mediantibos  me  et  sorore  mea* 
Hoc  etiam  est  secandom  praedlctam  regalam;  simlMM  Itater  iiiorea 
daorom  fratrom  est  secandam  genas  atrimqtie  'Anttum  *). 


^)  Cod.  n:  papae  mlsso  Gradensl  patriarehae« 

')  Cod.  n:  enim. 

*}  Cod.  I:  medlante  mea  nxore  conaangaineo  uxoris  ma)M^ 

^)  Cod.  I:   nota. 

*)  Cod.  I:  ateepit. 

*}  Cod.  I:  erat  in. 

0  Cod.  I:  Tir  est 

*)  Cod.  I:  diccom. 
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Tertfnm  geniui  est  qüod  fit  trtt'as  persoui«  medianttlms ,  yerbl 
grat!a  inter  me  et  axorem  relioti  eossangaineae  oxoris  meae  qoae  attinet 
mihi,  tribuB  personfa  mediantibiuiy  scilicet  axore  mea  et  ejas  consangalnea» 
Consangainea  enim  axoris  meae  eat  mihi  in  primo  genere,  ergo  vir  ejos 
erit  mihi  in  eecando,  igitnr  aeconda  axor  erit  mihi  in  tertio,  persona 
enim  addita  etc.  ot  snpra. 

Ceteram  oayendom  est,  ne  hac  regola  deceptng  ^)  dicas,  qaod  st 
eonsangoinea  nxoris  meae  ^)  daoa  habaerit  viros,  in  alio  genere  mihi 
attineat  seonndos  qnam  primae  ^) ,  com  tam  ^)  secondns  quam  primas 
Sit  mihi  in  secondo  genere  ^}  afflnitatis,  qaia  inter  me  et  ntromlibet  eomm 
eontracta  est  affinitas^  dnabos  tantam  penoois  mediantibas,  sciliscef 
oxore  mea^  et  ejus  eonsangoinea  ^). 

Et  notandom  est,  qiaod  tertiam  genas  aliqaando  ex  ana  parte  tan- 
tam dacitor  ^),  pata  frater  meas  habet  axorem  qaae  est  mihi  in  primo 
geltere.  Mortao  frafre  meo  relicta  ejas  aocipit  Tiram,  qat  est  mihi  in 
seoondo  genere  ^)<  Morton  relicta  fratris  mei  relictas  ejos  aceipit  axorem> 
qoae  est  mihi  in  tertio  genere,  secondom  priorem  regnlam. 

Aliqaando  ex  otraqoe  parte  docitar  ^},  pata  daae  janitrices,  id  est, 
oxores  doorom  fratrom  stint  inter  se  in  semmdo  genere  ^^),  mortao  ono 
ex  fratribos  relicta  aceipit  liram,  ipse  est  reliqoae  janitrid  in  tertio  genere. 

Titalas  XIX. 
De  gradibui  affifätaUs. 

Expedito  qoot  ^^)  siat  aflbitatis  genera,  Ttdeamas  qoot  sint  grados 
in  slngolis  generiboa« 

Primom  genas  habet  Septem  grados  prohibitos,  and«  dieitar,  qood 
aeqais  passibos  ambolat  com  oonsangainitate,  secondom  qaatoor,  tertiam 
doos. 

Comqoe  igitor  primom  ^^  genos  habeat  Septem  grados^  qoilibet  illo- 
rom  impedit  matrimoniam  Gontrahendum,    et  dirimit  coitiactom,   qood 


0  Cod  n:  Sit  deoeptas. 
*)  Cod.  I:  eonsangoinea  mtä, 
s)  Cod:  I:  attinet  mihi  qoam  primna. 
*}  Cod.  II:  tarnen. 
>)  Cod.  I:  in  primo  genere/ 

*)  Cod.  I :  qoia  inter  me  et  ipaam  contraeta  est  affinitas,  una  tantam  persona 
mediante  seil,  eonsangoinea  mea. 
^  ^)  Cod.  I:  parte  docitar. 
^)  Cod.  II:  qiil  est  mihi  in  tertio  genere.    Cetera  desnnt. 
*)  Cod.  II:  Utrimqoe  dedocltor. 
^^)  Cod.  I:  grado. 
^0  Cod.  I:  qood. 
^*)  Cod.  II:  Comqoe  primom« 
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coUigitor  XXXV.  qo.  3  d^  affifdtate,  aeguaUter  ^)«  Com  eBim  in  oon- 
sangainitate  qailibet  gradas  dWidat  ^)  contractom,  ergo  ')  cam  primam 
genas  aeqais  paasibus  ambolet  com  consanguinitate  ^  qailibet  gradanm 
primi  generis  potest  contractom  dirimere. 

Seoandi  generis  tres  gradus  impediant  oontrahendom,  et  dirimnnt 
eontractam,  at  causa  eadem^  qaaestione  eadem  de  propinquis,  et  koc 
quoquef  hae  auctoritate  ^). 

In  qoarto  vero  ^),  si  inTenti  faerint  conjancti  non  separentur  ^)* 
et  ita  impedit  contrahendom,  sed  non  dirimit  contractom,  ot  in  eisdem 
capitoUs ;  tertii  generis  dop  gradas  sont  prohibiti »  ot  oaosa  eadem  ^) 
qaaestione  eadem  porro  ^). 

Titolos  XX. 
QmUter  nnt  computandu 

Bestat  Tidere,  qoaliter  sint  oompotandi  grados  in  singolis  generi- 
boB  ^). 

Notandom  ergo,  qnod  com  qaaelibet  af&nitas  ^^  ex  consangoinitate 
oriator,  ad  gradas  affinitatis  inqoirendos  semper  recorrendom  est  ad 
gradas  eonsangainitatis ,  qoia  qaotos  gradas  erit  inter  conaangoineos, 
totus  erit  in  affinitate  inde  procedente. 

Ecee  enim,  si  lia  soire  in  qooto  ^0  gradn  sit  mecom  oxor  fratris 
mei,  reeorre  ad  gradom  consangoinitatis  qoae  est  inter  me  et  fratrem 
meom.  Com  ergo  ipae  mecom  sit  in  primo  grada  consangoinitatis  oxor 
soa  est  mecom  in  eodem  grado  primi  ^^)  generis  afünitatis,  seoondom 
priorem  regolam:  persona  addita  personae  per  oamis  copolam  motati 
genos,  sed  ^')  non  gradom.  Genas  motat,  qoia  non  est  ejos  opnsan- 
goinea  ^^  sed  affinis,  gradom  non  motat,  qoia  est  in  primo  grado;  et 
liaec  regola  competit  ^^)  tribas  generibas  affinitatis. 


i)  0.  1  et  13.  C.  XXXV.  qu.  2  et  3. 
S)  Cod.  U:  dlTidit. 
•)  Cod.  n:  igitar. 

^)  c.  3  et  12  ibid.  et  dict.  6rat.  ad  can.  21. 
B)  Cod.  I:  qoarto  sl. 

^)  Cod.  I:  faerint  non  seperantnr.    Cod.  II:  separetar. 
^)  Cod.  I:  ut  eadem. 
8)  c.  22  ibid. 

')  Cod.  n:  qaaliter  sit  gradas.    Cod.  I:  impataodi. 
*^)  Cod.  I:  qnod  qaaelibet. 
")  Cod.  n:  quo. 
^*)  Cod.  II:  ejosdem. 
*»)  Cod.  I:  et 

1^)  Cod.  U:  non  et  conaangninea. 
^>)  Cod.  I:  convenit. 
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Est  alia  regnla  de  gradibas  eompatandis :  persona  addita  peraooae 
per  eamis  propagationem  mutat  gradam,  sed  non  genas ,  addita  inqoam 
ex  parte  consanguinitatis,  non  affinitatis  ^). 

Verbi  gratia  ego  et  axor  fratris  mei  samos  in  primo  grada  primi 
generis;  addatur  mihi  qai  sam  ex  parte  consangoinitatis  filias,  distd>it  ^) 
ab  oxore  fratris  mei  secando  grada  ejasdem  generis,  nepos  measi  tertio, 
pronepos  mens  qaarto,  et  sie  usqae  ad  septimam.  Si  aatem  adderetur 
filius  uxori  ^}  fratris  mei,  qoae  est  ex  parte  affinitatis,  qaantom  ad  me 
qai  non  feci,  propter  qood  esset  mihi  affinis,  sed  frater  mens  et  ipsa  id 
fecerunt,  si,  inqoam  adderetar  ei  filias,  aat  esset  de  frat  meo,  er  et  sie 
non  affioitate  sed  coniangoinitate  ^} ,  mihi  attineret,  aat  de  alio,  nee  ita 
mihi  attineret,  nee  per  afftnitatem,  nee  per  consangainitatem  ^). 

Haeo  aatem  regala  in  secando  et  tertio  genere  eodem  protenditar 
modo. 

Praetermissa  vero  hao  eompatatione  in  primo  genere  sie  compa- 
tabis  grados  ^);  dao  fratres  sant  in  primo  grada  consangoinitatis,  oxor 
^onios  com  reliqoo  in  prima  grado  ^)  primi  generis  affinitatis^  filii  fra- 
trom  in  secando  grada  consangoinitatis^},  oxor  onios  com  reliqoo  in 
secondo  grada  primi  generis,  nepotes  fratrom  in  tertio  grado  consan- 
goinitatis, axor  onios  com  reliqoo  in  tertio  grada  primi  generis. 

Sic  percorre  osqoe  ad  septimam  gradom,  servando  semper  eondem 
grodom  in  affinitate  qoi  est  in  consangoinitate,  de  qoa  proceditor  ^). 

In  secondo  genere  ex  otraqae  parte  docto  sie  compotantor  grados: 
oxores  doorom  fratrom  sont  in  primo  grado,  oxores  i^Iiorom  fratrom  ^^) 
in  secondo,  oxores  nepotom  in  tertio,  pronepotom  in  qoarto. 

Simili  modo,  obi^^)  secondom  genas  ex  altera  parte  tantom  da- 
citor,  grados  compotabontor  ^^).  Recorratar  enim  ad  primom  genos, 
et  qoi  grados  erit  ^^)  in  primo,  idem  erit  in  fi[econdo,  addita  persona 
personae  per  carnis  copolam. 


1)  Cod.  II:  ex  parte  affinitatif« 
*)  Cod.  I:  dlstabat. 
*)  Cod.  II:  nxoris. 

^)  Cod.  II:  ad  affinitatem,  ad  oonsaDguinitatem. 
*)  Cod.  n:  eoDsangalnltate  mihi  attlneret  nee  per  aMnitatem  etc. 
0)  Cod.  H:  in  primo  grada.    Est  sie  compntandaa. 
7)  Cod.  II:  in  secando  grada. 
6)  Cod.  II:  filii  etc.  deaant. 
^)  Cod.  I:  procedit 

^<>)  Cod.  I:  nxores  filioram.  , 

^^)  Cod.  I:  modo  secondam. 
^*)  Cod.  I:  com^atantor. 
*»>  Cod.  I:  eat 
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In  tertio  genere  ntrinqiie  dneto  Bio  compoiabonttir  ^)  gradas:  rellctae 
duonim  fratium  sunt  in  primo  grada  seeondt  generis,  ergo  vir  uniofl 
reliotae  com  reliqaa  eat  in  primo  grada  tertii  generifl,  secandom  iUatti 
regolam:  persona  addita  penonae  per  camis  oopalam  etc. 

Secondns  gradas  secondi  generis  eat  inter  relictaa  ^)  filioram  fra- 
tram,  ei^o  aecandaa  grados  tertii  generis  ')  est  inter  viram  anias  re- 
lictae  et  reliqoam. 

Simili  modo  compatabontor  gradus  ex  ana  tantam  parte,  recarra- 
tar  enim  ad  secqndom  genas,  et  qai  gradas  erit  in  secundo  idem  erit 
in  tertio,    addita  persona  personae  per  carnis  copalam. 

Jam  nanc  de  affinitate  qaae  contraliitar  per  conoabinatam  aliqaid 
dicamas.  Sciendam  itaqae,  qood  sicat  contrahitor  affinitas  per  con- 
jagalem  coitam,  sie  et  per  concubinalem  ^}.  Sicat  enim  nxor  fratris 
mei  est  miiii  in  primo  genere  et  in  primo  grada,  sie  et  conoabinaejas- 
dem,  at  XXXY.  qa.  3  de  inceitü^  nee  eam  ^),  et  ex  deereto  Benedieti 
papae  piisso  Gradensi  patriarchae  qaod  sie  incipit:  lex  dwinae  ^).  ubi 
dicit,  qaod  osctdum  nuUam  parit  propinquitatem  sanguinU* 

Relinqaitar  ergo,  ibi  fieri  propinqaitatem,  abieonqoa  fierit  saagsinit 
eommixtio  per  ooitom  maris  et  feminae»  sive  ille  eoitos  flierit  legitfr« 
mas»  sive  fomicarias  ^^. 

Secandom  ergo  kanc  modam,  si  aliqais  ^)  dormiirit  com  daabo» 
pialieribas  frater  anios,  vel  filios  vel  aliqais  attinens  oni  earam  infra 
qoartam  gradam  ^}  oonsangainitatis,  probibetar  accipere  reliqaam,  qoia  ibl 
est  ^  ^)  af&nitas  secondi  generis«  Ecce  enim  dormisti  com  Berta  et  Maria, 
ego  com  sim  frater  Bertae  non  possam  accipere  Hariam.  Com  enim  ta 
dormieris  ^^)  com  sorore  mea  Berta,  es  mibi  affinis  in  primo  genere 
et  primo  grada,  igitar  Maria  qaae  addita  est  tibi  per  camis  copalam, 
matabit  genas,  sed  non  gradam  jaxta  saperiorem  regdam,  et  ita  erit  ^^) 
mihi  affinis  in  primo  grada  secondi  generis. 


^)  Cod.  II:  compatator. 
*)  Cod.  II:   reliotofl. 
*)  Cod*  I:  gradas  est 
^)  Cod.  I:  concübinatiTm. 

')  c.  8  et  iO.   C.  XXXV.  qa.  t  et  3.   Cod.  Ü.  deest  allegatM:   de  ineesHs. 
Cod.  I.  deest  allegatlo:  nee  eam, 

•)  c.  18  C.  XXXVII.  qu.  25  c  1.  Comp,  t  (JV.t.) 
')  Cod.  I;  fornicationls. 
^)  Cod.  I:  sive  si  aliqais. 
')  Cod.  I:  eoram  in  quarto  grada. 
^<»)  Cod.  U:  inest. 
^0  Cod.  I:  dormisU. 
^>)  Cod.  I:  et  erit. 
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Bio  et  !b  ißrUo  gfMtt.  Beoe  elfte  f rünp  mein  donftiMt  9qA  Lmria  ^), 
illa  item  cum  Petro^  Petrin  Üem  eiiüi  Ibrfti,  «oii  potero  Melpere  MvHitti 
^M  e0t  hl .  pHmo  gr$4u  tertii  geneiie. 

Titalas  XXL 

De  exiraordlmmia  poUmiime. 

De  «xtraordiMirli  poUatione  dieo>  qaod  ouiiiie  pollntio  qaae  noii 
Anrft  (keift  totra  tm  aptoin  oaturae,  id  eat,  inter  Tolvam^  alte  fiat  falra 
alhiA  tafty  irfTB  extra^  non  ftiolt  aeminis  eonmixtioneiii  nee  earaie  mioiiem) 
ideoqae  non  indaoit  afBnitatem,  nee  impedit  matriinimlaai,  lleet  aft^) 
eHminoaa,  ot  XXXV.  qa.  2  extraordimaria  '),  quin  Veiro  praeBoailio  eet 
contra  talem  pdl«itfciMBi>  opoi^et  atiumque,  id  est  polloloreiii  et  follotaan 
jataMi  poHatkAeni  fllam  iiitra.  Taa  natarae  aptom  nonqaam  eaae  ad: 
miaMua»  «I  ex  eoden  eapite  apparet. 

Thalia  XXn. 
i)a  quibmiam  MpirikuMui  maMmonü. 

finpeditis  deo  gteltk^  impedimentia  matrfinonii  aopereat,  qaaedam 
apMtoaHa  h  natafmonto  altqoateiiaa  atlentare. 

Seiendam  «hI  Maqaa»  qiied  mm  «anaa  matrinonU  apirltBalls  sit,  et^ 
tiiee  ad  eedesiasllecuQ  jadie«Bi  apeetet^  itqae  per  oaaoaes  debeat  de- 
Ibii^  ^lkaatfe  JoraaBnati  de  «alantmh  liio,  atcat  ^)  in  4)eteri8  canais  «pM** 
toaliboa  loeom  non  habet,  at  ex  decreto  Eagenli  papae  ID.  aitoao  raMiao 
aabdiaeano  at  laagiatro  Oainibono  ^),  qaod  ale  ineipits  KiterM  iüec- 
Umäti  9e9iM9  ate.  %  nbl  dieltar,  qaod  romaaa  eealeaia  in  Us  easUma  ^, 
obl  da  'spMtiialibae  taatam  agitar,  jaMnenlaHi  calomnlae  nee  dare  nea 
aaeipcve^)  eonaoevit 

Hern  idem  pcttest  eaae  aeeoaatör  et  teatia,  debet  enln  ^iaeopoa  ei- 
nodal!  joramento  aliqaos  ^)  bonae  famae  vires  oonatringere,  at  matri-* 
monia  eoneangaineoram  val  aflbiiam«  ai  ac^eriat;,  deiuiBtien^  at  coisan- 
gainitatem  Tel  afflnitatem  testifieientar^  ot  XXXV«  qo»  6  epücofiu  in 
iffnodo  *®). 


rl 


0  Cod.  n:   SibiUa. 

*)  Cod.  I:  licet  sIt  alias. 

•)  0.  11  C.  XXXV.  qa.  %  et  3. 

^)  Cod.  H:  sicat  nee. 

*)  Cod.  I:  nomnibono. 

*)  c.  a  Comp.  I:  De  joiaak 

0  Cod.  I:  eaotis. 

*)  Cod.  I:  recipere. 

*)  Cod.  II:  apnadaU  ^Ttl  jaBMwma 

»»)  e.  7  C.  XXXV.  qo.  6. 


(1  36>,   c  S.  X.  li.  i.  (II.  7). 
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Bt  ita  In  mafrimonio  idem  potesi  esse  aceosator  et  testis  ^);  sed 
Iioe  ^)  potios  denantiado  qaam  accnsatio  dioi  poteat. 

Altera  yero  priBcipalium  persoBarfiiii  pro  teite  Bon  redpiatar/  qaia 
nemo  in  caoaa  soa  est  idoneas  testie. 

Item  testes  de  domo  prodeontee  in  qaolibet  matrimonio  recipientar, 
tam  pro  dlajongendo  quam  oonjangendo,  pater  enim  et  mater  pro  filia 
▼el  filio  et  eoontra,  et  frater  pro  fratre,  Tel  sorore  et  eontra  '),  yel 
soror  pro  fratre,  vel  sorore  et  eontra  reoipiantor  in  testimoniam  ^)  ut 
ex  deereto  Coelestini  papae  habetur  misso  ecolesiae  Florentiae,  qaod  sie 
ineipit:  tidetur  nobü  etc.  ^)» 

Specialiter  autem  in  Gonsangainitate  vel  affinitate  testes  de  eadem 
parentela  esse  debent,  at  XXXV«  ^)  qa.  6  comanguineoi. 

Si  aatem  de  parentela  illa  non  sont  ajiqai,  qoi  rei  yeritatem  sciant  ^, 
tone  admittendi  sont  alii  bonae  famae  yiri  et  notl,  ati  testimoniam  red- 
dant,  Qt  in  eodem  eapite  consanguineoSy  notificamui  ^)  continentnr. 

Hqc  etiam  ad  matrimonii  specialitatem  ^)  accedit,  qaod  Uli  qai  se- 
parantar  jarejarando  firmare  debent,  se  nonqoam  olterios  ad  invicem 
conjangendos,  neo  insimol  cohabitandos,  at  XXXV.  qa«  6  ab  irto  die  ^  ^). 

Similiter  qai  conjangendi  sont  jarare  debent,  se  ad  inticem  tam- 
qoam  conjoges  liabitataros,  at  eodem  capitolo  ah  uto  die  ^^). 

Debent  etiam  jarare ,  qaod  nee  vitam  nee  membrom  alter  alteri 
aoferet,  neo  malefieia  faoiet»  qaod  argdtar  ex  illo  eapitolo  XXXIL  qa.  1 
de  Benedkto  ^^). 

Inter  alia  qaoqae  notabilia  memoriae  occorrit  ^^),  qaod  exapoliatas 
a  eamali  debito  non  restitaitor^  si  illam  ^^)  allegaverit  causam  separa*- 
tionis.  Com  enim  in  caosa  matrimonii  circa  salatem  animae  vertatar 
pericdam,  tatias  est  abi,  alter  eoram  caasam  allegaverit  separationla^ 
Interim  non  reddere  debitom,  ne  Tel  fomicatio,  yel  adalteriam^  vel  forte 


I 
"1 


^)  Cod.  H:  Idem  accosatorei  et  testes  eise  possant. 

*)  Cod.  II:  haec.1 

*)  Cod.  I:  Tel  ftrater  pro  sorore. 

^)  Cod.  II:  in  testimoniam.    Ipsi   enim  melius  sdunt  et  eoram  est  matri- 
moniis  soonim  Interesse,    at  ex  deereto  etc. 

»)  c.  2  C.  XXXV.  ^u.  6,  c.  1  Comp.  I.  (IV.  17). 

8)  c.  1  C.  XXXV.  qa.  6. 

0  Cod.  I:  dicant    Cod.  II:  qai  reritatem. 

8)  c.  1  et  3  ibid. 

^)  Cod.  IL  matrimonium'  specialiter. 
10)  0.  9.  C.  XXXV.  qa.  0.     Cod.  H:  cohabitatores. 
^1)  Similiter  etc.  desunt  in  Cod.  IL 
»«)  c.  6.  C.  XXXn.  qa.  1. 

1*)  Cod.  II:  Item  alia  qaaeqae  notabilia  memoriae  oeourrant. 
1«)  Cod.  I:  illa. 
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inceitas  inter  eos  eam  tali  conflcientia  intercedat,  ideoqae  tatiorem  par- 
tem  eligeos  ecdesria  pendente  causa  ejus  interdiclt  Goitmn. 

Separata  yero  cohabUatiöne  molier  tono  ^)  ad  Goitam  reatitaitor^ 
qaando  coactio  yel  aliud  periculnm  ex  parte  ylri  non  timetor,  u%  XXSUI. 
qn.  2.  Uitoria  ^). 

Qaando  yero  coaciio  vel  aliud  perlcnlam  tjmetnr,  non  restitaitor 
TirOy  immo  ai  oum  eo  fuerit,  parentibns  ')  restitnitnr,   ut  eaasa  eadem, 

Item  si  Infra  X  dies  post  latam  sententlam  in  eausa  maftrimonii 
non  fuerit  appellatum,  potest  tarnen  adhuo  sententia  reyocari,  propterea, 
quia  ibi  ^)  perioulam  animae  yertitur,  ut  XXXV.  qa.  9  graoe  % 

Titulus  XXm. 
De  testibus  in  matrimonio  cogendii  vel  non. 

Qnaeritor  ^)  antem,  an  in  matrimonio  testes  sint  cogendi  ad  per- 
hibendam  testimoninm,  super  quo  utique  variae  doctorum  sunt  opinionea, 
Drbitrantibns  qnibusdam,  debere  eos  cogi  ab  ecclesiastico  judice  por 
spiritnalem  gladium.  Quod  ea  ratione  dicunt»  qnia  mortaliter  peceat^ 
qoi  seit,  aliqnos  contra  canones  esse  ^)  conjnnctos  et  tacet  ^)  cum  pro- 
bare possit,  at  colligitnr  causa  11.  qu.  7  qtuipropter,  argumentum  per 
simile  XXDL  qu.  1  W  quii  per  capillum  ^^. 

Cum  ergo  pro  quolibet  peccato  mortali,  dum  constet  ecdesiae^ 
debeat  quis  excommnnicari,  nisi  resipiscat«  nt  causa  VL  qn.  1  tili  qui  ^^), 
constat^  istos  debere  cogi  ad  testimonium,  ne  tacendo  mortaliter  peccent; 
consentisse  ^^)  enim  videtur  tacendoi  nec  yelle  eos  liberare  ^')  a  morte  ani- 
mae;  colligitur^^)  hoc  idem  ex  causa  XI.  qu.  3  quisquii  metu,  noUte 
Umere  ^^),  et  XIY.  qu.  2  qwmquam  ^^). 


^)  Cod.  II:  tone  qno^ae. 

*)  c  3.  C.  XXXIIL  qa.  2.  Cod.  11:  parenUbas  propriis. 
*)  Cod.  I:  immo  parentlbas. 
«}  c.  4  ibid. 

*)  Cod.  I:   qaia  perlcalem. 

*)  c  7  C.  XXXV.  qn.  9.  Cod.  II:  quhy  quody  quis,  apoiioiicae,  senietUiam,  grave. 
»)  Cod.  n:  Tertttur. 
®)  deett 

*)  Cod.  I:  tacet  eos. 
10)  o.  10  C.  XXXn.  qa.  1. 
")  c.  3  C.  VI.  qu.  1. 
**)  Cod.  II:  consentlre. 
^*)  Cod.  n:  Uberare  coDjimetis  lUos. 
i^)  Cod.  II:  eonfirmant. 
^•)  c  80  et  86.  C.  XI.  qo.  8. 
^•)  0.  2.  C.  XIV.  qu.  2. 


AUi  Tero  coii8vetadIii«m  eoeletiae  aemqlantea  diemit»  m»  all  Molat* 
siastico  jadice  non  oogi,  sed  moiieri  debert ,  ^aod  GOB&nnitas  ex  d#«^ 
ereta  Alexandri  papae  IH.  misso  Eorenio  ^)  episcQpo  qaod  aia  iaoipit: 
^idet  •'«/«r  ^)  et  XXXV.  qu.  S  noUficamui  ^).  Ad  olyecte  vero  ^)  vqeponr 
dent  dloentes  ^)  y  eoe  tenerl  ad  confitendom ,  non  ad  aatm  juram#ntiua 
teetiom  subeondom. 

Qnid  ergo  ^)  Caciendom  est,  recorrendom  est  certe  ad  ^)  aaeealareoi 
jndicem,    qoi  legiun  anctoiitate  eos  debet  cogere  ad  perhibendam  ti^atl- 
monioDi  yeritati.    Hane  sententiam  fateor  in  aninnr  mea  praeiraleie. 
Haec  ego  Berrikariut  tibi  paaeola  yerba^)  notan 
Qoae  non  parta  pates  abqoe  labore  gra?i. 


In  der  Mflncliener  HandaobriCt>  wie  in  der  ParJaer  folgt  noeh  ein 
Anhang,  von  welchem  letztere  jedooh  nur  folgende  Sätfe  liat: 

Qaatuor  sant  casos,  in  qnibaa  vir  non  potest  objicere  iixori  orimen 
fomicationis,  vel  adalterii. 

Primas  est,  qnando  praebet  ei  materiam  fornicandi,  pata  non  red- 
dendo  ei  debitum ,  yel  introdacendo  ja?enes  ad  eam ,  nt  XXVII.  qo.  2 
ii  tu  abstmes. 

Secondas,  si  vir  est  adolteratos  at  XXIL  qo.  YI.  nichiL 

Tertios,  si  passa  est  Tim,  nt  XXXDL  qa.  V.  Itave,  proposito. 

Qoartns,  si  captns  a  barbaris  est. 

Mit  den  Worten  a  barbaris  est  schliesst  die  Pariser  Handsehrift 
In  ihr  folgt  unmittelbar  der  schon  erwähnte  Tractatos  de  etectione, 
wShrend  die  Mttnchener  noch  die  Worte:  et  illa  cjredena,  eom  esse 
mortaam  in  faturom  aliam  ditfit,  at  XXXIV.  qa.  1  cum  per  bellicam 
hinaaftlgt,  woran  sie  noch  eine  längere  ErOrterang  über  crimen,  homi^ 
cidium  und  eonfessio  anreiht»  die  mit  den  Worten  schliesst:  qaod  ha- 
beator  pro  condemnato,  qoantam  ad  omnem  axeasaiidnem.  Referatar 
gratia  Christo. 


^)  Cod.  II:  Anrleasi. 

^l  Q9i.  Ui  I4aa  toier  alioi^  a  7.  Comp.  L  de  «arg.  ^»  (V.  V^ 

>)  c.  8,  C.  XXXV.  qa.  6.    Cod.  II:  confirmatar  boc  \ä9m  U  fto. 

^)  Cod.  II:  Tobif. 

B)  Cod.  II:  dioondo. 

*)  Cod.  I:  aatem. 

^)  Cod.  I:  est  ad. 

^)  Cod.  I:  paaeola«    Cod.  II:  pooula  verba. 
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IMe  badlüelie  CniitFviitimi  und  die  ReelitSTiir*- 
t^mge  bei  dem  Tellzas  derselben. 

Vom  Erzbisohöfl.  KanzleidJrector  Dr.  Maas  in  Freibarg. 

(Fortsetzung.) 

b.  Besprechung  der  Schriften ,  Kammerreden  und  Geietzentwurfe. 

S.  14- 

O*  Die  Darlacher  Conferenz. 

1.  Interventioiisreiriit  der  Protestanten. 

Die  auf  dieser  Conferens  gebaltenen  Reden  worden  nach  dem  schon 
erwähnten  Beschlösse  derselben  in  Druck  heraosgegeben.  Die  Schrift 
ist  betitelt: 

^^Verhandlungen  der  protestantischen  Gonferens  in  Dorlach  am  28«  No*- 
yember  1859  über  die  Stelkng  der  Protestanten  %vl  dem  swischen  der 
6ros8her«o|^ofc  Badischen  Regierung  ond  dem  römischen  Stahle  ab*- 
gescUossenea  Goncordate/^  Eine  Denkschrift.  (^Heiddberg»  Drack  und 
Verlag  von  Georg  Mohr  1859)  8.  44  Seiten. 

Von  denselben  Autoren  erschien  die  weitere  Schrift: 

^^Das  badteehe  Ooncordat  und  die  Gonferenx  in  Darlach.  Send- 
schreiben an  Herrn  Geheimen  Hofrath  Dr.  Zell.  (Heidelberg,  Druck  und 
Verlag  von  Georg  Mohr  1860)    8.    40  Seiten« 

In  diesen  Schriften  ist  dasjenige  wesentlich  enthalten,  was  Ober- 
haupt Ton  protestantischer  Seite  gegen  das  Recht  der  Kirche  und  die 
Concordate  gesagt  wird.  Sie  sind  von  katholischer  Seite  widerlegt 
worden.  .  So  hat  Herr  Geheimer  Rath  Dr.  Zell  in  swei  Entgegnungen 
das  Widerrechtliche,  Daumer  in  einem  Hefte  seiner  Zeitschrift:  ^koA 
der  Mansarde^^  das  Widersprechende  und  Unlogische  der  in  jenen  Schriften 
liegenden  Behauptungen  in  gleich  scharfsinniger  Weise  nachgewiesen. 
Professor  Alban  Stpix  hat  in  seiner  bekannten  populären  Weise  die  Ein- 
wendungen dieser  Plrotestanten  gegen  einsehie  Stipulationen  der  Con- 
yention  als  Tor  dem  gesunden  Menschenverstände  verwerflich  beleuchtet 
und  sugleich  in  lakonisch-drastischer  Weise  die  Motive  der  Gegner  und 
diese  selbst  charakterisirt  ^). 

Die  ^^Verhandlungen  der  Dnriacher  Conferens^^  und  das  ,^Send- 
«chreiben*^  suchen  insbesondere  die  active  Fachlegitimatim  ffieser  Prote-- 
stauten  %\m  Streite  gegen  das  Concordat  nachxuweisen.  Die  Convention 
soll  nibnlich  hauptsächlich  in  nachstehenden  Puncten  angeblich  Rechte  der 
Protestanten  verkt)»end  sein  für  die:  1,  die  Parität,  2«  die  Toleranz 
und  der  religiöse  Frieden  y  ä.  das  Recht  der  Protestanten  hei  jfe- 
mischten  Ehen  und  4.  gegen  die  Klöster,  sowie   5.  das  Placet 

Die  Sachlegitimation  der  Protestanten  wird  in  den  beiden  ^ur?- 
lacher^'   Schriften    nicht    g|ocads    auf    das    Recht   gestOtat     So  sagt 


^)  Der  Schmerzenssolirei  im  Durlacher  RatUiaus,  begatachtft  von  AUmn  Stolz. 
(Freibarg,  Herder'i«lie  Verlagahandlnn^  ISdO)  8t  10  Selten» 
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Kirchenrath  Schenkel  welcher  einerseits  behauptet:  „das  römische  kathoL 
PriDcip  lebt  nicht  mehr  in  den  Völkern^' ^)  andererseits  diePo^sefsarHÜfe 
raft  gegen  den  immer  mächtiger  werdenden  Katholicismus:  ^^Gewiss  ^), 
die  Protestanten  sollten  nnr  schweigend  xasehenf  und  das  katholische 
Becht,  welches  das  protestantische  nicht  nur  als  ein  unrecht  sondern 
als  ein  Verbrechen  bezeichnet,  zu  immer  „,,yollerer^^^^  Geltang  in  Staat 
und  Haas,  in  Stadt  and  Lftnd,  in  Schale  and  Presse  gelangen  lassen« 
Wir  Protestanten  sind  derzeit  noch  so  yerstockt,  dass  wir  glaaben:  es 
habe  in  Baden  aach  die  protestantische  Kirche  ein  Recht ,  mit  welchem 
das  9,  «,yolle^^  ^^  der  katholischen  nioht  gans  yerträglich  ist/^ 

,,Ia  Baden  ')  hat  sich  ,>(die  Kirche)**  in  der  That  mit  etwas  weniger 
als  dem  „„ToUen'^^'Recht  begnügt .  •  •  Aber  ans  Protestanten  —  ich  ge- 
stehe es  Ihnen  offen  —  ist  aach  das  Geringste  schon  sa  viel  was  ttber 
die  einfache  Linie  der  in  anserm  Lande  beiden  Confessionen  gemein- 
samen Gleiehherecktigung  hinausgeht/^ 

Aas  der  Beaprechang  der  einseinen  Interventionsgründe  wird  sieh 
deren  juristische  and  logische  Unhaltbarkeit  ergeben. 

ad.  t.  Darch  die  eben  citirten  Worte  Schenkels  ist  dann  schon 
definirt,  was  diese  Fraction  der  Protestanten  unter  Parität  yersteht 
Der  badisohe  Staat  soll  in  Prokustes-Hanier  die  katholische  Kirche  so 
einschnüren  und  anschneiden,  dass  sie  sich  wie  die  protestantische  ^^an 
den  Staat  anlehnen'*  muss,  damit  Letstere  oline  Farcht  Tor  der  geistigen 
Kraft  der  Ersteren  existiren  könne.  Das  Wesen  des  paritätischen  Staats 
liegt  aber  gerade  darin,  „nicht  mehr  ein  confessioneller''  ^)  (protestan- 
tischer oder  katholischer)  ^sondern  ein  christlicher'^  %a  sein,  „beiden 
Confessionen'*  den  Boden  für  die  Entwicklang  ihrer  Wirksamkeit  • . . 
durch  Anstrengung  und  Anwendung  ihrer  inneren  Kräfte  mit  einander 
um  einen  edeln  Preis  su  ringen .  • «  und  diejenige  Selbstständigkeit  sa 
gewähren^  welche  . .  die  Unterwerfung  fremder  Confessionen  nnter  Deber- 
reste  praktischer  Bethätigung  des  Begriffgf  Ton  ecclesia  dominans  aus- 
schliesst.'^ 

Der  Begriff  des  paritätischen  Staats  erfordert  also  für  beide  Con- 
fessionen das  ,,yolle**  Recht,  nach  ihrer  kirchlichen  Verfassung  auf  dem 
ganzen  kirchlichen  Rechtsgebiete  sich  frei  zu  entfalten^  ohne  in  das 
Rechtsgebiet  des  Staates  oder  der  andern  gleichberechtigten  Confession 
einsugreifen.  Die  Conyention  gewährt  der  kathoK  Kirche  dieses  Recht, 
sie  steht  also  auf  dem  Boden  des  paritätischen  Staats,  und  wenn  die 
Kirche  nach  ihrer  Verfossung  hiemach  leben  und  wirken  darf,  so  hindert 
diess  die  protestantische  Confession  nicht,  ein  Gleiches  nach  ihrer  kirch- 
lichen Verfassung  su  thun.  ,,Qui  jure  suo  utitur  neminem  laedit.'^  Wohl 
aber  ist  es  eine  Yerletsung  des  Princips  des  paritätischen  Staats,  wenn 
die  katholische  K,irGhe  nach  der  Verfassung  der  protestantischen  sa 
existiren  geswungen  werden  soll,  wenn  sie  sich  gerade  so  bewegen 
soll  wie  die  protestantische.  Wenn  Häuser  and  Zittel  der  Letsteren 
das  Armuthsseugniss  aasstellen,  sie  sei  an  die  weltliche  Macht  gefesselt, 


1)  Denkschrift  der  Dnrlaoher  Conferenz  S.  86* 

S)  Sendsohreiben  an  Geh.  Hofrath  Zell,  S.  83. 

>)  Elod.  S.  26. 

*)  Richter,  Kirchenrecht,  Leipzig  1858  CV.  Auflage)  S.  It06. 
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gelie  in  ihr  anf,   so  gibt  dies  den   Protestanten  nocli  kein  Reckt,  das 
gleiche  Mancipationsverfahren  der  katholischen  Kirche  snsamathen  ^). 

Oestütst  auf  den  S.  11  des  L  bad.  Con8t.-EdiGts,  wonach  jede 
Kirche  ,,cingerichtet  auf  die  Grundsatse  ihrer  Religion  bestehen^'  soll« 
weia't  Zell  deshalb  mit  Recht  diese  ^,arithmetische'f  Parität  xorfick. 
9,Eine  Gleichheit  soll  bestehen,  und  swar  darin,  dass  keine  Gonfession 
politische  oder  bürgerliche  Rechte  habe,  welche  die  andere  nicht  hat.*' 
Ana  dieser  civilen  Gleichberechtigung  folgt  aber  die  kirchliche  Nivel- 
limng  so  wenig,  dass  Tielmehr  die  erstehe  den  Katholiken  resp.  der 
Kirche  das  Recht  gibt,  in  allen  kirchlichen  Rechtsverhaltnissen  ihre  Tolle 
Freiheit  und  Selbstständigkeit  xu  gemessen,  and  sich  darch  die  Staats- 
gesetxe  nicht  unter  poliseiliche  Bevormandang  stellen  sa  lassen.  WeQ 
die  „protestantische  Gemeinde  in  ihrer  Theilnahmslosigkeit  Terharrt*'  ^)^ 
weil  sie  der  Stütse  des  Staats  bedarf,  wie  Zittel  ')  bemerkt  $  bo  mnss 
doch  die  katholische  Kirche  nicht  ein  Gleiches  thän.  Zittel  gesteht 
einerseits  xa  ^):  „tritt  das  Concordat  in's  Leben,  so  ist  eine  anaus- 
bleibliche  Folge,  dass  auch  die  protestantische  Kirche .  • .  anabhängiger 
wird  gestellt  werden  müisen^^  —  andererseits  will  er  „eine  solche  Frei« 
heit  der  prot.  Kirche  in  Baden  nicht/'  Wie  es  aber  Sache  der  prote-* 
feitantischen  Gonfession  ist,  sich  vom  Staate  anabhängig  oder  abhängig 
%VL  machen,  so  mass  im  paritätischen  Staat  dieselbe  Berechtigung  der 
katholischen  Kirche  sastehen,  und  kann  die  Ton  der  andern  Confessioii 
getroffene  Wahl  für  sie  nicht  massgebend  sein.  So  wenig  die  Besorgnisa 
einer  Handelsgesellschaft,  welche  sich  unter  die  Leitung  des  Staats  ge-» 
stellt  hat,  von  der  andern  freien  Gesellschaft  fiberflügelt  su  wefden, 
einen  Rechtsgrund  abgeben  kann>  diese  gleichfalls  unter  die  Vorinund- 
sohtft  des  Staats  su  stellen ;  so  wenig  berechtigt  die  erwähnte  schwache 
Seite  des  Protestantismus  denselben  die  kirchliche  Freiheit  der  Kirche 
XU  hemmen. 

ad.  2.  Noch  weniger  als  die  rechtliche  JParität  verletst  die  Gon- 
yention  die  Toleranz  und  den  canfessionellen  Frieden.  Beide  Begriffe 
fallen  in  paritätischen  Staaten  wie  Ursache  und  Wirkung  zusammen. 
Die  katholische  Kirche  gebietet,  Jedem,  wes  Glaubens  er  sei,  das  ihm 
sustehende  Recht  und  jede  christliche  Liebespflicht  su  prästiren.  Der 
paritätische  Staat  gibt,  wie  erwähnt,  den  Protestanten  das  Recht  nach 
ihrer  Lehre  und  ihrer  kirchlichen  Verfassung  sn  leben;  wesshalb  es  ein 
Gebot  der  katholischen  Moral  resp,  Tolerans  Ist,  ihnen  dieses  Recht 
unangetastet  xu  lassen.  Diese  Toleranx  aber  {st  es.  gerade,  welche  in 
paritätischen  Staaten  allein  im  Stande  ist,  den  religiösen  Frieden  dauerhaft 
XU  erhalten.  Allerdings  unterscheidet  die  Kirche  diese  bürgerliche  yon 
der  religiösen  Toleranz.  Sie  behaaptet,  die  Stellvertreterin  Christi  xa 
sein,   der  da  gesagt  hat;   „ich  bin  die  Wahrheit/^    and  sie  behauptet. 


<)  Datimer;  „aus  der  Hanffarde,  Streitschriften,  Kritiken,  Stadien  und  0e- 
dicbte«^  1.  Heft.     Mainz  bei  Kirchheim  1860  —  S.  106. 

S)  Denkschrift  der  Dorl.-Coof.  S.  29. 

*)  Eod.  S.  25:  Man  vertröstet  uns:  >,der  Staat  wird  eneh  schon  schfitzen/^ 
Ja  wenn  er  sich  nicht  selbst  die  Hände  gebunden  hatte  -^  (dadurch  ^  das«  er  dle^ 
Kirche  frei  gibt.) 

1  ^}  £od.  S.  28. 

Iby^  ^rcA^  fOt  koA.  ßrehenreckt.  VI.  Band.  18 
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daw  Ar  diu  Bewahnmg  und  Yerbrritetig  d^r  g^^ttlicheii  Heflciwahriiett 
fibertragen  worden  sei,  sie  leont  also  keine  rdigiöse  Toleranz,  vreü  aa 
OberhaopC  keine  Toleranz  im  Gebiete  der  Wahrheit  gibt 

^,Dar  römische  Katholiciamos  i^tf'  allerdioga  in  reUgiäser  Besidiang 
Ueniaeh  ,,imdiildaam  im  Princip,  er  verweigert  den  Proteatantea  jede 
kirchliche  Anerlkennang^' ^),  wie  Schenkel  bemerkte.  Der  Proteatant, 
der  diese  ,, Anerkennung/^  diese  religiöse  Tolerant  will,  der  gesteht 
entweder,  es  habe  der  Protestaatismas  solche  nöthig,  oder  er  mnthet 
der  Kirche  au,  sidi  dem  Princip  des  Indifferentismns  %u  antersteOm, 
also  sich  selbst  anfxageben.  Im  ersten  Falle  ist  eine  Schwäche  des 
Proteatantismiis  bethatigt,  die  nicht  nöthig  ist,  da  derselbe  der  recht- 
lichen Anerkennong  dorch  die  Kirche  nicht  bedarf,  im  «weiten  Falle 
wird  der  Kirche  ein  Unrecht  angefügt. 

Schenkel  aagt  freilich:  ^^die  Toleranx  ist  ein  wesentlicher  Omnd- 
SDg  des  Protestantismus^^  ^),  —  aber  er  deflnirt  aach  sofort  diese  seine 
eigenthttmliche  Toleranx  dahin:  ;^kann  es  und  gleich  gilt  ig  sein,  wenn 
^ieStaatsgewalt  mit  einer  dem  ProteitanÜimui  grtmdsätnUch  feindeeUgen 
Macht  ^)  eine  Debereinkunft  trifft,  welche  ihr  eine  antonomische  Stellang 
einräumt  ?  Werden  die  Klöster  sich  nicht  neben  protestantischen  Gottes- 
häasern  erheben?  Werden  die  Strassen  in  Städten  unseres  Landes 
künftig*  nicht  von  der  römischen  Kirche  für  ihre  öffentlichen  Aafsttge 
nnd  die  Yerherrlichong  eines  Dogmas,  welches  den  ernsten,  gläubigen 
Protestanten  ein  Aergerniss  ist,  in  Ansprach  genommen  werden^^  ^). 
Herr  Schenkel  will  also  gleichfalls  keine  religiöse  Toleranx.  Seine  Toleran% 
besteht  in  der  Bevormundung  der  Kirche,  und  um  diesen  Preis  aollen 
die  Katholiken  den  „religiösen  Frieden^^  haben. 

Indessen  bat  Zdl  es  evident  nachgewiesen,  dass  nach  dem  poaSliven 
Redkt  und  «war  sogar  nach  den  badischen  Bestimmungen  die  katholische 
Kirche  d>*  jus  qnaesitum  habe^  sich  gegen  diese  protestantische  Tolerans 
jiu  verwahren  ^).  Die  Convention  ist  nur  die  conseqoente  Entwicklung 
der  von  den  badischen  Gesetaen  geschütsten  wahren  (bfirgerliehen)  To» 
leranx,  und  sie  bringt  dieselbe  lediglich  in  Anerkennung,  indem  sie  der 
Kirche  ihr  Recht,  ihre  Freiheit  xurückgibt,  nnd  den  Protestanten  ein 
Gleiches  gestattet.    „Ebne  veniam  damus  petimusque  vicissim/^ 

ad  3.  >,Die  Frage  der  gemischten  Ehen,  welche  als  Intervention»- 
grund  angeführt  wird  ^),    hat  mit  der  Convention  gar  nichts  su  thun. 


<)  Denkschrift  S.  32.  Dasselbe  thnt  umgekehrt  das  protesi  Dogma  cf.  Apo- 
logia  confess.  Angust.  IV.  de  eccies.,  die  scotioa  confesslo  Art.  18,  die  Gall.  con- 
fessio  Art.  26,  die  Helvet.  confess.  (1536)  c.  17. 

•)  Denkschrift  S.  32. 

*)  Üod.  S.  33  »  die  gesperrt  gedruckten  Worte  sind  auch  im  Orginal  so 
gedruckt. 

^)  Die  Ausfälle  Soheokels  (Sendschreiben  S.  27,  31)  als  erkläre  die  Kirche 
-die  gemisehteo  Ehen  für  eine  Sünde ^  die  „Protestant.  Kirche^^  als  ihr  unter- 
geordnet,  sind  für  die  gläubige  Gallerte  berechnet  und  verdienen  hier  keine 
Widerlegung.    M.  s   Deuisch.  VolksbL  1800,  Nr.  36.  Archiv^  Bd.  VI.  S.  268  ff. 

^)  Boleacbtuilg  der  protestantischen  Conferenz  In  Dnriach  den  28.  November 
J869t  von  Dr.  Carl  Zeiiy  grossh.  bad.  Geheimen  Bofrath.  Freiburg  im  IfelSgaa* 
Herdersche  Verlagshandlong  1860  (8.   37  Seiten)  S.  18  cf.  S.  13,  14. 

*)  Denkschrift  der  Durlacher-Confereni  S.  16  u.  17« 


ParitAt)  *MtMuiz>  Leht^  uttd  FfeSBflreiheit.  26^ 

Df«  kaAdlteohe  KffAe  tat  lierflber  ihr«  Geseto«  and  Grandsätte,  vdttliie 
aach  bei  ans  seit  einer  Reike  Ton  Jahren  unabhängig  ton  der  ConvenHan 
In  Uebnng  sind/'  So  hat  Zell  ^)  anch  diesen  Grand  xar  Sachlegitimation 
»ehlagend  sarfieIrgewieBen»  ^^Es  Hegt  fifeilich  in  der  Natar  der  Sache, 
dasB  b»i  Streitigkeiten  in  gemischten  Ehen  aach  dei*  protestantische  Ehe- 
theil  von  diesem  geistlichen  Gerichtshofe  bertihrt  wird*'  ^).  Herr  Hausier 
Vtarsehweigt  aber,  dass  es  in  Baden  aasser  dem  OodiB  civil  —-  dem  Land«- 
recht  ^in  I,  Gonst.-^Kdict  and  die  Eheordnang  gibt,  wodarch,  abgeseheil 
von  den  älteren  badischen  Edicten,  die  kirchliche  Jarisdiction  in  allen 
kirchlichen  Bherechta -Verhältnissen  anerkannt  ist,  dass  also  schon  ror 
der  Convention  der  protestantische  Ehetheil  nach  dem  Oratidsatse:  ,,actor 
fle^aitar  forum  rei**  von  dem  geistlichen  Gerichtshofe  „bertihrt  werden 
konnte.^ 

ad  4.  Aaf  denselben  rechtswidrigen  Prlncipien  der  Intoleranz  and 
der  Unfreiheit  dileser  sich  so  tolerant  und  freisinnig  nennenden  Partei 
i>eraht  ihre  Einsprache  gegen  die  Klöster.  So  redet  Häosser  ^):  ^^Bs 
kann  ans  Protestanten  nicht  gleichgiltig  sein,  ob  man  inmitten  paritäti- 
floher  Gemeinden  Orden  and  Klöster  wieder  aufrichtet ...  ob  Müssig- 
gang  and  Bettel  nea  armathigt  werden;^^ 

Sobald  man  das  Existensrecbt  der  Kirche  anerkennen  mass,  wie 
dies  in  paritätischen  Staaten  der  Fall  ist,  so  steht  ihr  aach  das  fteCht 
«n,  die  »n  ihrer  Wirksamkeit  von  ihr  als  dienlich  erachteten  Institute 
%a  grfinden,  sofern  dadurch  kein  wirkliches  Recht  des  Staats  oder  det 
Protestanten  verletxt  wird,  wovon  natQrlioh  bei  der.Gr&ndang  von  Klöstern 
nicht  di6  Rede  ist.  Der  Umstand,  dass  mandie  Protestanten  sich  vor 
der  Wirksamkeit  d^t  Klöster  ^  insbesondere  der  Jesuiten  fttrchten,  be^ 
weis'!  die  Tttchtigkait  der  Letsteren  und  dl«  Schwäche  der  Ersteretf, 
gibt  diesen  aber  k^n  Recht)  diese  ihnen  anbqueme  Rechts9iua\Ümng  iitn 
hindern.  Gegen  den  wohl  nicht  im  Ernste  gefflrchteten  Mfissiggäng  und 
B«ltel  der  Klöster,  welche  dorch  die  gründliche  Wissenschaftlichkeit, 
das  Gebet  und  die  Werke  der  Wohlthätigkeit  in  den  Klöstern,  ander" 
neits  durch  die  Tbatsachil  der  bei  der  Säcularüaation  vorgefundeneii 
Kfostergttter  widerlegt  sind  ^^  schüttt  die  Polisei,  sofern  deren  An- 
ofdnnngen  entgegen  getreten  wird.  Geschieht  dies  aber  nicht,  so  steht 
den  Klöstern  dieselbe  Befiigniss  und  es  steht  den  Katholiken  dasselbe 
Recht  wie  andern  ünterthanen  su.  Die  Protestanten  sind  in  keineiii 
Falle  bei  diesen  rein  kath.-kirchlichen  Instituten  rechtlich  interressirt  ^)b 

ad  5.  Als  letzter  Interventionsgrund  wird  ausser  der  besonder» 
ra  beij^rechendeta  Frage  wegen  der  Universität  Freiburg  die  durch  dib 
Ckmvention  beirirkte  Aufhebung  des  PlaCets  lingegeben.  Während  det* 
liberale  Professor  Häusser  für  Lehr-  und  Pressfreiheit  eifert,  will  er 


1)  Antwort  atif  das  Sendfechrelben  der  Herren  Häiuser,  Schenkel  Ober  dA9 
bad.  Conoordat  und  die  Darl.-CoDf. ,  Ton  Dr.  Carl  Zell,  6eh«  HofraUi,  Freibarg 
Im  Breisgau.    fierdersche  Verlagahandlung  1860.    (8.    50  Seiten). 

^)  Denkschrift  der  Darl.-Conf.  S.  16. 

*)  Denkschrift  der  Darl.-Conf.  S.  19. 

^)  Dieses  gesteht  sogar  der  gegen  die  würtemb.  Convention  gerichtete  ^^erlcht 
'4jier  Minderheit  Attt  staatsrechtlichen  Comniisslon  der  Kammer  der  Abgeordneten  über 
die  Ton  der  Kön.  Regierang  mit  dem  papstl.  Stahle  abgeschlossene  CouTention  vom 
8.  April  1857^^  (4.    104  S.)  TcrfaMt  i»n  dem  Protest  Dr.  Sarvey  C|.  8J  zu. 

18« 
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dieselbe  Freiheit  unter  poliseilielie  Vormundscliaft  gestellt  wiegen,  eobald 
sie  die  Kirclie  beanspraclit,  »Jet  es  andenlcbar^*  —  ruft  er  aan  0  — 
,,d«8s  ein  hierarchischer  Fanatismas  sich  dieser  nnbepchränkten  Freiheit 
bediene,  um  gegen  die  Fandamente  des  bestehenden  Staats  sa  operiren  ? 
Ist  es  andenicbar,  dads  ein  Hirtenbrief  gegen  den  Begriff  des  paritftti- 
schen  Staats  polemisch  auftritt?'*  Undenkbar  ist  all*  dieses  und  sind 
noch  andere  Missbräuche  der  Freiheit  nicht:  undenkbar  ist  es  nicht, 
dass  die  Lehrfreiheit  %n  Angriffen  auf  die  Kirdie  missbraucht  wird, 
undenkbar  ist  es  nicht,  dass  die  Press-  und  Yersamminngsfreiheit  snr 
Einschüchterung  und  sum  Sturse  der  Regierung  angewendet  wird.  Der 
mögliche  Misshrauch  dieser  Freiheit  darf  aber  den  Staat  nur  berech- 
iigen^  die  hierwegen  in  ausreichender  Weise  bestehenden  Gesetze  anxu- 
fcendenj  nicht  aber,  die  Freiheit  resp»  das  Recht  selbst  aufzuheben. 
„Die  Furcht  von  dem  Missbrauch  der  Freiheit  ist  die  Mutter  jeder 
Tyrannei/^  Diesen  Ausspruch  hat  ein  badisoher  Minister  ^}  mit  Recht 
diesen  Liberalen  entgegen  gehalten.  Auf  der  einen  Seite  siehen  sie  fUr 
die  unbedingte,  die  „yolle^^  Lehrfreiheit  der  protestantischen  Professoren 
und  gegen  die  Stipulation  zu  Felde«  welche  dieser  Freiheit  die  gesetz- 
liche Schranke  des  Rechts  der  Kirche  anlegen  wiJl,  gegen  widerrecht- 
liche Angriffe  geschütst  su  sein.  Auf  der  andern  Seite  sollen  gegen 
die  Lehrfreilieit  der  Kirche  nicht  blos  die  Repressivgesetse  wie  gegen 
die  der  Universität  angewendet  werden,  sondern  die  Präventivmassregeln 
der  Polisei  *-  das  Placet  soll  bleiben. 

,,Die  Bischöfe  sollen  schreiben  und  drucken  lassen  was  sie  mögen, 
nur  sollen  sie  nicht  ohne  Controle  Mandate  erlassen,  ^welche  die  Rechte 
des  Staats  verletsen.  Bei  der  Frage,  ob  seine  Rechte  verletst  sind, 
sollte  der  Staat  nicht  ungehört  Meiden/^  So  will  Hausser  *)  seine  Auf- 
lassung vom  Placet  gegen  die  Entgegnung  Zeli's  berichtigt  wissen. 
Fasst  man  diese  Worte  juristisch  auf,  so  können  sie  wohl  nichts  An- 
deres bedeuten,  als  dass  das  Yerordnungsrecht  des  Ersbiscbofs  in  kirch- 
lichen Angelegenheiten  frei  sein  solle,  dass  er  dagegen  verpflichtet  sein 
solle,  bei  Verordnungen,  welche,  in  staatliche  oder  bfirgerliche  Rechts- 
verhiltnisse  eingreifen,  sich  vorher  mit  der  Regierung  in*s  Einvernehmen 
SU  setsen,  damit  kein  öffentliches  oder  Privatrecht  des  Staats  oder  der 
Staatsbürger  verletst  werde«  Die  päpstliche  Instruction  sum  Art.  IV. 
der  Convention  besagt  aber  gans  dasselbe,  und  so  ist  diese  Beschwerde 
gegen  die  Convention  gegenstandslos. 

In  jedena  Falle  wäre  auch  ohne  diese  Modifieation  des  Piacets  wie 
erwähnt  jedes  wohlerworbene  Recht  der  Protestanten  hinlänglich  duireh 
die  Gesetse  geschfitst,  so  dass  auch  dieser  Punict  denselben  kein  Inter- 
Tcntionsrecht  gibt. 

8.  16. 

2»  Staatsrechtliche  Einwendungen  gegen  die  Convention. 

Die  Beschwerde  der  Conferens  besteht  eigentlich  darin,  dass  die 
Convention  die  Kirche  als  eine  vom  Staate  in  ihrem  eigenen  Rechts- 


*)  Du  flacher  Denkschrift  S.  14. 

*)  Geh.   Rath   v.  Stengel  bei  den  Verhaodlcmgeii  der  IL  Kammer  über  die 
Convention. 

*)  Sendschreiben  S.  20,  « 
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gebiete  unaVkängige  Gewalt  anerkenne,  wftbrend  der '  protestantische, 
territoriale  Standpunkt  der  ,.Darlacher>^  verlangt^  dass  die  Kirche  .im 
Gebiete  des  Rechts  nicht  selbstständig  existire^  dass  sie  eine  „unsicht^ 
bare/^  unter  der  „Slaatshoheil^^  des  ,,aiodemen,  proteatantischen  Staats^* 
stehende  religiöse  s.  g.  societas  imperfecta  sei. 

Dieser  Protest  ge^en  das  Orundprlncip  der  Convention  and  damit 
gegen  ihre  darauf  beruhenden  Bestimmungen  wird  darauf  gestützt: 

1)  Dass  die  Unabhängigkeit  der  Kirche,  wie  sie  in  der  ConTention 
garantirt  ist,  diese  ,,Art  von  Selbstständigkeit  seit  1500  Jahren  niemale 
unbeschränkt  bestanden  habe  ^).  * 

2)  Ebenso  wird  die  Geltung  des  canonischen  Rechts  in  allen 
UreUichen  Rechtsverhältnissen  geläugnet.  ^«Die  anbedingte  Stellung  des 
canonischen  Rechts*'  ^)  dem  Staate  gegenüber  ist  xwar  erstrebt,  aber 
niemals  in  dem  Haasse  darchgesetst  worden,  wie  sie  „(Zell)*^  ans  be- 
reden möchten. ••  ^)  Der  Kampf  swischen  dem  canonischen  Recht  and 
den  Rechten  des  Staats  ist  vielmehr  im  16.  17.  a.  18.  Jahrh.  so  gat  vor^ 
banden  wie  in  dem  ansrigen.  Die  Grensen  «wischen  beiden  sind  vor 
der  grossen  Dmwälsung  vor  SO  Jahren  eben  so  schwankend  ond  ebenso 
sehr  Gegenstand  der  Controyerse  gewesen  wie  nachher.** 

3)  Das  positive  Recht  stehe  den  Grandsltsen  der  Convention  ent- 
gegen. 

y^Die  Reichsgesetse ,  insbesondere  der  Westphäl.  Friede  ond  der 
R«  D.  H/*  sollen  dieses  Recht  der  Kirche  nicht  garantirt  haben.  .^Vom 
westph.  Frieden'*  ^)  —  9,ist  mir  nicht  bekannt,  dass  er  ttber  das  Ver- 
hiltniss  der  geistlichen  und  weltlichen  Gewalt  eine  Festsetsong  enthält. 
Derselbe  bestimmt,  so  weit  ich  sehe,  nar  die  volle  gegenseitige  Gleich- 
heit katholischer  ond  protestantischer  Bekenner,  er  bestätigt  nur  die 
'Stände  des  Reichs  in  ihren  alten  Rechten  und  der  freien  Debang  ihrer 
Landeshoheit  sowohl  in  kirchlichen  als  in  weltlichen  Dingen,  und  an 
der  einen  Stelle,  wo  vom  canonischen  Recht,  von  Concilienbesehlüssen, 
päpstlichen  Concordaten  die  Rede  ist,  geschieht  es  nar,  am  aasdrficklich 
%u  bestimmen,  dass  weder  ^)  diese  noch  irgend  „welches  geistUehes 
Statut,  Decrety  Dispensation  oder  irgend  eine  andere  Ausflucht  jemals 
gegen  den  Frieden  angeführt  oder  geltend  gemacht  werden  dürfen^*  *}• 

;,Der  R.  D.  H.  von  1 803  bestimmt  aber  ($$.  62^  63)  nichts  weiter, 
als  dass  9,vdie  bisherige  Religionsübang  eines  jeden  Landes  gegen  Auf- 
hebung ond  Kränkaüg  aller  Art  geschützt  sein**'*  und  die  „„ersblschöft. 
and  bischöflichen  Diöcesen  in  ihrem  bisherigen  Zustande  verbleiben 
sollen.****  Der  päpstliche  Stahl  hat  gegen  den  westphälischen  Frieden 
wie  gegen  den  Recess  von  1803  Protest  eingelegt.    Er  sählte  daranter 


0  Sendschreiben  S.  8. 

*)  Eod.  S.  5. 

'  *)  Zell  Belenchtnng  S.  6:  „Die  kathol.  Klrelie  ist  anerkannt.  Schon  hieraus 
jolgt  die  Giltigkeit  des  kathol.  Kirchenrechts  für  alle  diese  JUrche  betreffenden 
Rechtsfragen.^' 

^)  Sendschreiben  S.  7. 

*)  Im  Original  gleichfalls  gesperrt  gedruckt,  wie  überhaupt  auch  in  der  Folge 
nur  diejenigen  CItate  hervorragend  gedruckt  sind,  welche  ebenso  Im  Orginal  stehen, 

•)  Instr.  Pac.  Osn.  V.  1.  YUL   1.  XVn.  3. 
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AllM,  vas  in  den  Rechten  und  der  Stdlimi;  eine  Aendenmg  «tMmi 
Katte;  insbesondere  daas  das  keil,  römisabe  Reieli  nicbt  wieder  auf- 
^[erlebtet  and  die  geistiicben  Staaten  in  Deatscliiand  nicht  wieder  her* 
geatellt  waren/^ 

Die  Art  T.  o.  VL  der  Balle  ad  domlnici  greg.  oastod.  seien  vom 
Staate  nicbt  angenommen  ^),  und  die  Gonyention  stehe  im  Widersp<9Dcb 
mit  den  Edicten  Carl  Friedrichs  von  Baden  von  1794,  1803  a.  1807  ^). 

4)  Die  Convention  soll  aber  nicht  bloa  dem  Geiste  der  Geschichte 
und  dem  positiven  Recht,  sie  soU  aaoh  der  Ide^  und  dem  Wesen  des 
Staates  widersprechen. 

,,Daa  Wesen  des.  modernen  Staats  ')  besteht  darin,  daas  er  frei 
geworden  von  den  Banden,  in  welchen  die  Hierarchie  ihn  vordem  ^^ 
fangen  hielt,  in  selbstständiger  Entfaltung  seiner  Kräfte  and  Fonctionen 
die  Mission  erffille.  Demselben  Jahrhaodert  das  den  Protestantiamos 
geboren  hat,  entstammt  auch  das  Wesen  und  der  Begrilf  dieser  heutigen 
Staatsordnung.  Der  Protestantismus  bat  den  Staat  nicht  allein  frei  ge^ 
macht  von  fremden  Banden,  er  hat  ihm  auch  die  gifttlichq  Mission  an- 
erkannt, alle  hohen  und  sittlichen  Lebensswecice  menscUicher  Gesell- 
schaft vermittelst  seiner  Anordnungen  su  erreichen.^*  Wir  fordern  Frd- 
heit  im  Staate,  sie  will  so  viel  als  möglich  die  BeCr^ong  ▼om  Staate. ^^ 

„Der  weltlichen  Steatagewalt  gegenüber  0  hat  der  römische  Stahl 
Ghmndsitse  bekannt  und  nicht  aufgegeben»  mit  denen  jede  heotigf  steat- 
Uche  Ordnung  unvertrSglich  ist.'*  Hiefär  citiriHSuBs^r  die  Bulle)  Unam 
sanotam  ')•  ,,An  diese  Macht  gibt  unser  Staat  in  Z^\md%  einen  TbeU 
der  von  ihm  bisher  geübten  Rechte  ab;  er  raamt  dem  Papste  and  den 
Erabiachof  eine  Hitregierung  ein  im  Lande/' 

5)  Dem  Wesen  des  „modernen  Staate*^  ^iders^^reche  dberhaupt  der 
AbseU^ss  eines^  Concordats  mit  dem  Papste,^  als  einer  fMauwärtißm 
Macht.'' 

%.  16. 
3.    ad.  1.    Daa  hiatorisohe  Recht  der  K.irche. 

Die  Conventfaa,  sagt  die  Durkeher  Conftvens  widerspreche  dem 
hiatovischen  Recht,  dem  Geiste  der  Genehiehte.  Wir  werden  im  Fol- 
genden  nachweisen,  dasa  dieser  Vertrag  gerade  eine  conse^ente  Ana-» 


^)  SeBdfchreiben  S.  10.  ef.  anten  $•  98. 

*)  Sendscliseibai  S.  IS  u.  17« 

*)  Haniser,  in  4er  Dnrlacber  Denksohrift  S.  lÖ. 

«)  Eod.  S.  9. 

^)  In  dieser  Balle  ist  der  auch  von  BoDifaz  VIII.  (cf.  Du  Puy,  histoire  da 
ditförend  entre  le  Pape  Bonif.  VIII.  et  Philippe  le  Bei.  Paris  1655  p.  77)  aner- 
kannte Grundsatz  der  Selbstständigkeit  der  staatlicben ,  usd  kircbüeben  Oewalt 
wiederholt.  Das  im  Mittelalter  von  Seiten  des  Staats  anerkannte  Prineip  der 
intemaliona/en  Superiorität  resjf,  des  päpstl.  internationalen  ScUedsrichtc^iramts 
„ratione  peccati^^  und  der  Forderan;;  der  damaligen  Christenheit,  dass  der  Staat 
nach  ehristlicben  Prinoipien  regiert  werde,  ist  hier  wiederholt.  Alle  diese  Grund- 
sätze mit  Ausnahme  der  Sonderang  der  beiden  Gewalten,  gelten  jetzt  nieht  mehr. 
Die  Balle:  „anam  sanotam^^  (o.  1  de  major,  et  obed.  —  1.  8  extr.  comm.)  Ist  auf- 
gebobea  durch  da»  cap*  „mervli^'  2  de  pr&TlI.  V.  7  eitr.  eoam.  cf.  übrigens  c.  13 
de  jnd.  H.  i :  ^^non  iAtendimas  Jndicare  de  f^do,  cajaa  bA  Ipsujn  (Regem)  spectat 
jadiclom/' 


UkJQBg  des  RaditeTeAiltiilflses  swiseliett  Kirolie  mid  Staat  tot,  vte  «i 
skh  einerseits  iiistoriscii  gestaltet  hat,  anderseits  dem  Jieatigen  Recbts^ 
liewnsstsein  ent^priclit.  Die  Kirche  ist  es,  welche  diese  beiden  schein- 
hwf  sich  widersprechenden  Elemente  des  Conservatismas  und  des  Fort- 
schritts yersöhnt)  and  welche  aach  hier  wieder  dorch  die  CoBTention 
das  specnlatiTCt  metaphysische,  mit  dem  empirischen  Princip  in  Harmonie 
gebracht  hat. 

Vor  Allem  müssen  wir  die  matatio  elenchi  sorückweisen,  aki  bean» 
sprofihe  die  Conyention  eine  ^Soaverinität*^  der  Kirche  in  poiitiichen 
oder  bürfferlicKen  Reehtsverhältnüsen.  Ein  flfichtiger  Bnbliek  in  die 
einselnen  Stipolationen  der  Convention  ttberseogt  ans  sofort,  dass  alle 
hier  der  Kirche  garantirten  Rechte  lediglieh  kirchliche  RechtSTerhiltnis^ 
betreffen,  dass  die  darin  garantirte  Unabhängigkeit  der  Kirche  nar  eine 
Selbstständigkeit  derselben  in  ihrem  Rechtsgebiete  ist.  Bei  der  im  VL 
Abschnitte  enthaltenen  Besprechang  über  die  einseinen  Stipolationen  der 
Convention  werden  wir  den  Beweis  liefern,  dass  dieser  Vertrag,  weit 
entfernt  davon,  die  wirklichen  Hoheitsrechte  des  Soaveräns  sa  beein- 
trächtigen, der  Staatsgewalt  eine  sehr  bedeutende  Einwirkang  aof  tö*cA- 
lieke  Rechtiterkältniiiß  concedirt  habe.  Die  Jurisdiction  Aber  Letstere 
(and  am  diese  allein  handelt  es  sich  hier)  hat  aber  die  Kirche  stets 
recktUch  besessen^ 

Aus  den  Darstellungen  der  Kirchenhistoriker^  wie  Jlzoff,  aas  den 
rechtsgesehichtlichen  Entwicklungen  des  Verhältnisses  swisclien  Kirche 
und  Staat,  wie  sie  uns  Phillips^  Eosshirt,  Biffel^  HVarnkönig  n.  A«  vor- 
fahren, erhellt,  dass  die  Christenheit  {A\b  Staaten  und  die  Kirche)  im 
Mittelalter  eine  FamOiengemeinschaft  bildeten ,  an  deren  Spitze  der 
Papst  stand.  Trots  dieses  Vorranges  der  geistlichen  vor  der  welt- 
lichen Gewalt  war  die  sdhstständige  Existens  heider  Autoritäten  aner- 
kannt. Freilich  waren  bei  der  damaligen  geringen  Ausbildung  der 
Btaatsidee  die  Attribute  Beider  nicht  scharf  gesondert*  Aus  diesen 
Werken  folgt  femer,  dass  (wenn  auch  nach  Kämpfen  «wischen  der 
Staats-  pnd  Kirchengewalt)  das  im  Gesammtbewusstsein  liegende  Christ-;-' 
Kche  Princip  stets  sich  Geltung  im  socialen  Leben  verschaffte  und  in 
siegreicher  Anerkennung  geblieben  ist.  Die  Kirchengewalt  und  die 
Staatsgewalt  waren  auf  Grund  der  gemeinsamen  christlichen  Idee  innig 
verbunden  ^^damit  das  menschliche  Geschlecht,  welches  durch  diese  beiden 
Würden  in  seiner  zweifachen  Substanz  geleitet  werde,  durch  keine 
Spaltungen  getrennt  werde;  ^)  aber  doch  wurden  feide  Wesenheiten 
a2#  verschiedene  betrachtet;  und  in  ihrer  freien  Wirksamkeit  durcli  das 
Öffentliche  Leben  geschütst.  Gerade  diese  Verschiedenheiten^  welche 
sich  die  beiden  grossen  Organismen  (Staat  und  Kirche)  im  Leben  sn 
wahren  wussten,  die  fortwährende  Behauptung  und  der  Sieg  der  kfarch- 
lichen  Freiheit  und  Unabhängigkeit  hat  die  gewaltthätigen  AngrilTe 
mittelalterlicher  Despoten  auf  das  Recht  der  Kirche  und  auf  die  Frdheit 
dier  Völker  surfickgewiesen  und  sie  vor  jeglichem  Absolutismus  gewahrt 
Wtr  sehen  in  der  That  auch  bis  sur  Revolution  nur  herrschsüchtige 
Autokraten  und  die  Nationaleitelkeit  —  kurs  die  Leidenschaften  im 


*)  Fetri  DamlanJ,  dlsceptatio  synodalis  inter  regia  adroo,  et  Romanae  eecleilae 
defensoren  —  bei  Manal  T.  13  p.  1001  ff. 
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Kampf  gegen  die  Kirche,  die  aber  dorch  das  (Haute  Mittelalter  hhidiirch 
eckUesilick  ihre  Unabhängigkeit  gerettet,  and  sie  in  Deutschland  bis  m 
Ende  des  Torigen  Jahrhunderts  bewahrt  hat. 

Gerade  die  tob  den  Gegnern  der  ConTention  snm  Beweise  äes 
Gegentheiis  angeführten  geschichtlichen  Vorgänge  dienen  sor  Erhärtung 
dieser  unserer  Behauptung,  indem  daraus  entweder  hervorgeht,  dass 
damals  die  jetzt  in  Rede  stehenden  (!)  kirchlichen  Rechtsverhältnisse' 
nicht  in  Frage  waren  ^  oder  dass  sie  Dtfutuchland  revp.  Baden  nicht 
berührten^  also  hier  nicht  massgebend  sind,  oder  endlich,  dass  das  Recht 
der  Kirche  siegte. 

Bo  wahrt  die  s.  g.  pragmatische  Sanction  Ladwfg*s  IX.  ^)  die 
bischöfliche  Jurisdiction  und  die  Iferrschaft  des  canonischen  Rechts  und 
be8chräDi[t  nur  die  ^^exactiones  per  curiam  Rnmanam  impf>sitas/^  Die 
auf  dem  Reichstage  sn  Bourges  unter  Carl  YilL  1437  bestätigte  prag- 
matische Sanction  enthielt  insbesondere  den  schismatischen  Sats  des 
Basler  Goncils,  das  Concil  stehe  ttber  seinem  Haupte,  dem  Papste.  Sie 
betraf  Yorkehrungen  gegen  päpstliche  Taxen ,  die  nach  Rom  gesogenen 
Procesflfe  und  gegen  die  Vergebung  Ton  Beneflcien  durch  den  Papst  — 
alao  nicht  hieher  gehörige  Dinge.  Was  Deutschland  betrifft,  so  wurden 
die  BeschlQBse  des  Basler  ConcOs  —  abgesehen  von  den  berührten  Con- 
Gordaten  —  auf  dem  Reichstage  sn  Worms  (1430)  and  auf  den  Goa- 
eilien  sa  Ferrara  und  Floren«  Tcrworfen  ^).  Ludwig  XI.  hat  indessen 
auch  für  Frankreich  1461  die  pragmat.  Sanction  aufgehoben,  und  Papst 
Sixtus  IV*  hat  die  Bulle  ad  universalis  ^)  gegen  sie  gerichtet  ^). 

Das  französische  Concordat  Ton  1515  betraf  ipsbesondere  päpst- 
liche Reservationen  und  Annaten  und  wurde^  von  den  Parlamenten  nicht 
angenommen.  Die  deutschen  Concordate  dagegen  wurden  heilig  gehalten 
auch  als  die  Reformation  die  Jurisdiction  der  Kirche  über  die  Prote- 
stanten suspendirte.  Diese  änderte  den  Rechtsbestand  der  Kirche  in  den 
Territonen^  wo  s|e  noch  existirte,  nicht.  Ebensowenig  konnte  das  hier 
geschilderte  Recht  der  Kirche  durch  die  von  Seiten  der  Kirche  ge^ 
schehenen  Verleihungen  einzelner  kirchlicher  Rechte  an  Fürsten  ^}  alterirt 
werden,  da  privilegia  bekanntlich  keine  analoge  Ausdehnung  zulassen* 
So  kommt  Wamkönig  ^)  %u  dem  Resultat:  „Man  kann  sagen,  die  Basis 
und  der  Hauptcharakter  des  Verhältnisses  zwischen  Kirche  und  Staat 
waren  im  Anfange  des  16.  Jahrh.  noch  ganz  mittelalterlich,    Das  jus 


<)  Sie  findet  sich  im  ächten  Texte,  ohne  die  bei  Hiincli  Torkommenden  Tnter- 
polimogen  bei:  Rosen ^  die  pragmat.  Sanction  (Müoster  1854)  S.  1  ff.  and  in  der 
Bibliotheca  Fatrum  (Paris)  T.  VI.  col.  1273.  R5sen  nnd  Schulte  (in  v.  Moy's  Archiv 
m.  S.  126)  erklären  sie  für  unächt^  Soldan  dagegen  für  acht,  (in  Niedner's  Zeit- 
schrift för  histor.  Theologie  1856  III.  Heft). 

*)  Hefele,  (Giess.  Jahrb.  f.  Theol.  IV.  Bd.,  1.  Heft.) 

*)  Cap.  1  extr.  com.  de  treuga  ex  pace. 

^)  Cf.  über  die  Geschichte  dieser  pragmatischen  Sanction:  Traitd  des  drotts 
et  libertds  de  l'EgJIse  Gallicane  (Paris,  1731)  T.  I.  F.  11.  p.  29. 

<^)  So  erhielt  Baiem  durch  Fapst  Hadrian  VI.  1523  einzelne  kirchliche  Rechte. 
Cf  Phillips  Kirchenreeht  III.  p.  337  ff.  Wamkönig,  die  staatliche  Stellung  der 
kath.  Kirche  (Erlangen  1855)  S.  15. 

•)  1.  c.  S.  11,  12. 
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reformandi  ^)  hat  tar  «pedelli^ii  Entwicklong  des  jas  efrca  eacr«  geftthrt 
Diese  gesdiah  freilich  erst  im  /<9.  Jahrh.y  nachdem  die  Staatsentwicklung 
grössere  Fortschriite  gemacht  hat/^ 

Kein  anderer,  als  der  absolute  Monarch  Ladwig  XIV«  war  es, 
welcher,  gestütst  aaf  sein:  ,,r  (tat  o*  est  moi^^  die  Ton  ihm  snr  Aos- 
bildung  gelangten  Princi^ien  des  ^^modernen'^  centralis! renden  „Staates^* 
gegen  die  Kirche  angewendet  hat  Er,  welcher  das  Edict  Ton  Nantes 
aufgehoben  hat,  war  eben  so  herrschsüchtig  ond  intolerant  gegen  die 
fcathoiisclie  Kirche.  Als  der  Papst  gegen  die  von  ihm  asarpirte  In- 
camerirung  der  bischöflichen  Intercalar^eflUe  auftrat,  berief  er  den  Klerus 
Ton  Frankreich  am  16.  November  1681.  Von  den  137  fransösischen 
Bischöfen  erschienen  nur  34,  und  diese,  in  den  königlichen  Comitien 
versammelt  und  Tom  Zorne  des  Königs  bedroht,  gaben  sieh  sur  Decla- 
ration  der  4.  Artikel  her.  Bei  einem  solchen  Terrorismns  konnte  Ton 
einer  Freiheit  der  Deberseugnng  keine  Rede  sein.  So  gestand  der  For- 
mulator  der  gallikanischen  Artikel  —  Bossnet  seinem  Seeretir  Abbi 
Ledieu  die  %ü  Fontaineblean  1681  behufs  der  Abfassung  dieser  Artikel 
yersammelt  gewesenen  Bischöfe  seien  die  '„Secretlre  dte  Ministers  Coi* 
l>ert^*  gewesen  ^).  Während  der  fransösische  Klerus  im  Jahre  1626 
den  Papst  als  das  ;^visibile  eaput  Scclesiae  •  .  •  Episcoporum .  •  •  cum 
infallibilitate  fidei^'  anerkannte,  die  fransösisehen  Bischöfe  1650  ihn  gegen 
die.Jansenisten  Jils  obersten  Richter  des  Glaubens  anriefen;  während  die- 
selben Bischöfe  im  Jahre  1653  ausdrttcklich  die  dogmatischen  Entschei- 
dungen desselben  als  bindende  höchste  Autorität  anerkannten,  sprachen 
kurs  darauf  einige  eingeschüchterte  Prälaten  das  Gegentheil  aus.  Diese 
▼ier  Artikel  sprachen  der  Kirche  die  Gewalt  über  ^,«eitliche  Dinge^ 
und  dem  Papste  den  primatus  jorisdictionis  ab  ').  Sie  wurden  aber 
verwarfen.  Der  Papst  ^)  trat  nämlich  durch  die  Bulle:  ;,auctorem  fidei,^^ 
die  KirchenTorsteher  Deutsehlands,  Ungarns,  Belgiens^  Polens,  Italiens 
nnd  Spaniens  traten  dagegen  auf,  und  Ludwig  XIV.  ^}  so  wie  die  Bi- 
schöfe *),  welche  sie  ausgesprochen  —  Bossnet  an  deren  Spit«e  — 
nahmen  solche  zurück,  — 

Die  gallikanischen  Artikel,  der  Gallicanismusy  dem  man  als  Huster 
des  „Deutschkatholicismus*^  auch  bei  uns  Eingang  Terschaffen.  möchte, 
ist  nach  dem  Gesagten  nicht  %ur  rechtlichen  Existenz  gekommen.  Er 
widerspricht  sich  selbst,  sowie  dem  Glauben  nnd  der  Verfassung  der 
Kirche.  Er  hat  bei  dem  siegreichen  Widerstand  der  Kirche,  die  ihn 
jetzt  in  Frankreich  auch  f actisch  beseitigt,  kein  rechtliches  Moment^ 
sondern  er  ist  eine  blosse  Doctrin  und  kann  nur  da  praktisch  angewendet 
werden,  wo  man  die  Kirche  sum  Schisma  nnd  sum  Abfall  vom  Glauben 
%n  bringen  versucht 


0  Eod.  S.  20. 

*)  Arnaad,  hUtoire  de  Boiauet  6,  12  p.  161. 

*)  Cf.  De  Maisire  Ton  der  gallikaDischen  Kirche  (deutsch.  Frankfart  1823) 
laiia^  Briefe  über  die  i.  g.  Tier  Artikel  des  Klerus  (deutsch :  Münster  1844)  Charlas, 
de  llberatibus  Eccleslae  galiicanae  (Rom.  1720). 

^)  Auch  durch  die  „litterae  InnocP.  XI.  in  forma  breT.,<<  bei  Sfondrat  Gallia 
vind.  Diss.  I.  S.  8  doc  59  p.  448;   Roskovanpy  monam.  cath.  T.  I.  p.  211. 

*)  Das  Sohreiben  ist  abgedruckt  bei  RoskoTany  ].  c.  p.  215. 

*)  RokoiTany  pag.  223. 


Der  tbsolnie  Staat,  oder  venu  man  lieber  will,  der  v^Boderoe 
Staat^  eiaea  Ladwig  XIY.  bat  svar  in  den  katboliaohen  romanisebeii 
Ländern  seine  Entwicklung,  aber  darch  die  ReformatioB  allerdings  sein« 
EEtatehnng  erhalten.  Die  ReCarmatioii  war  es,  welehe  das  Palladium 
der  Yölkerfreibeit,  die  Selbatständigkeit  der  Kirche  in  die  Hände  dw 
Fürsten  wenigstens  de  facto  gelegt  hat.  Wo  die  Freiheit  der  gröasten, 
neben  dem  Staat  existirenden  Gemeinschaft,  wo  diiB  Freiheit  der  Kirehd 
nicht  mehr  geachtet  wird,  da  fällt  die  Fraheit  der  Corporatienen,  der 
Familie  und  der  Person  bald  in  den  gähnenden  Schlund  der  Staati^ 
competens.  Während  diese  sich  dareh  das  gallikanische  Schisma  rasch 
in  den  romanischen  Ländern  entwickelte  und  bis  snr  Revolution  aus- 
wuchs  und  satt  wurde«  musste  dem  an  der  corporativen  Freiheit  hän- 
genden germanischen  Geiste  durch  eine  stärkere  Negation  als  durch  den 
Gallicanismus  %n  Leibe  gegangen  werden.  Es  mnsate  versucbt  werden, 
den  tiefen  religiösen  Sinn  des  Deutschen  durch  die  Schablone  de0 
RationalismM  sur  allmäligen  Zerbröckelang  su  bringen.  So  kam  ea, 
dass  in  den  romanischen  Dindem  die  politische,  in  den  germanischen 
die  religiöse  Freiheit,  die  Freiheit  der  Kirche  von  diesem  ^^modemev 
Staat''  bekämpft  wurde  0*  ^'^^  Bossuet  ^),  der  Verfasser  der  erwähnten 
;,declaratio  cleri  gallicani*^  war  es  auch,  welcher  gegen  das  angUeamseh^ 
Staatskirchentkumj  dessen  Principien  der  deutsche  ,,modeme  Staat^*|  adoptiri 
hat,  aufgetreten  Ist.  Er  bekämpfte  entschieden  die  anglikanische  Bede 
Cranmers:  ,,die  Bischöfe  seien  bei  Ausfiking  ihrer  Amtsgewalt  an  dai» 
Staatsplacet  gebunden,  alle  Junsdieti^n  enUpringe  aus  der  StaaUgewaÜn 
Boatuet  nennt  diene  Axiom  die  unerhörteste  und  die  ärgerUArie 
Schmeichelei,  Ebenso  nennt  er  diejenige  Kirche,  welehe  für  sich  einen 
eigenen,  vom  kirchliehen  Oberhanpte  getrennten  Körper,  eine  Lande»* 
oder  Nationatkirche  ausmachen  wolle,  an  deren  Spitse  der  König  alch^ 
dnen  von  der  kathol.  Kirche  getrennten,  bloss  politischen  Körper/^ 

Dieses  System  strebte  innerhalb  der  Kirche  der  Febroniamimus  ^> 
an.  Er  woUte  den  Primat  auf  einen  blossen  Ehrenrorsug  (primatos 
honoris)  beschränken,  und  bestritt  ihm  die  Regterungsgewalt  (primato» 
jnrisdictionis)  ^).  Die  Bischöfe  hätten  ihre  Gewalt  unmittelbar  Ton 
Christus,  dieselbe  sei  vom  Pajpst  nicht  abhängig,  welcher  den  Bischöfoi 
coordinirt  sei  ^).  Letztere  können  in  einem  öcumenischen  Concil  Te^- 
sammelt  über  den  Papst  su  Gericht  sitsen  ^),  und  haben  die  oberste 
kirchliche  Jurisdiction,  Die  Kirche  sei  keki  öfientlieh-rechtliches  Ge- 
meinwesen „Status  pollticns^  ^),  sondern  eine  coUegialiseh  geleitete^ 
anter  dem  Staate  stehende  (s.  g.  unvollkommene)  Gesellschaft,  ein 
„coUeginm  in  media  ciritate^  ^^).     Die  Diener  dieses  Vereins,  der  Papst 


0  V-  Mopj  die  weltliclie  Herrschaft  des  Fapsteg  und  die  rechtliche  Ordnung 
in  Europa  (Regensburg  1860J  S.  9  ff. 

')  Histoire  des  yariat.    tom.  I.  e.  7. 

*)  JastiDi  FebroBii  Jcti  (HoBthein)  de  statu  ecctetiae.  Bnllloni  1763--1774  T.  IV. 
dagepi;en  insbesondere:  Zaocaria,  Anüfebronius  Pisacir.  1704  T.  4. 

4)  Febron.  cap.  II.  f.  3  cap.  V.  S*  24. 

A)  Eod.  T.  II.  0.  1  $.  2  p.  272. 

«)  Eod.  p.  471  ff. 

')  Eod.  0.  II.  $.  5  p.  381. 

«)  Eod.  c.  L  S«  Z  p.  346. 


Qid  dit  Bhiciiflfe,  «ekn  bloMe  Mandatare,  siditGotfos  aofidern  der  G^ 
meiiide.  Das  ist  aber  nicht  die  katholische ,  hierarehisdie  Kirehenver- 
fassang,  sondern  das  protesianiüche  CoüegiaUyiiem, 

Das  febronianische  System  Terstüsst  also  gegen  das  Dogma  und 
gegen  die  darauf  beruhende  VerfsssQBg  der  Kirche,  wonach  sie  ein  mit 
rechtlicher  Gewalt  ausgestattetes,  äusseres,  sichtbares  Gemeinwesen  „vist- 
bilis  et  externus  coetus^^  ist,  dessen  Glieder  von  Einem  Oberhaupte  und 
durch  dieses  von  den  Bischöfen  in  sichtbarer  Weise  organück  regiert 
Verden  ^).  Papst  Clemens  XIII.  verwarf  diese  febronianischen  Principien 
in  aeinem  an  den  Ersbischof  Ton  Mains  hiegegen  gerichteten  Censnr- 
schreiben  vom  14.  Mars  1764,  Hontheim  selbst  widerrief  sie,  und  weder 
sie,  noch  die  Grundsätse  der  Emier  Ptmctaiaren  fanden  Eingang  in 
das  praktische  Leben. 

Insoweit  Letsteres  durch  den  Josephinismui  ^),  durch  das  dadurch 
in's  Leben  gerufenen  Centraliiatiom-  und  B€Vormundufigs'-%^si%m  des 
PoUseistaats  gegen  die  Kirche  geschah  —  hat  die  Kirche  diagegen  pro- 
testirt  ').  In  den  nichtösterreichischen  Theilen,  also  dem  grtfssten  Gebiete, 
des  jetsigen  badischen  Landes  war  das  gemeine  Kirchenrecht  herrschend, 
als  die  kadiol.  Gebietstheüe  an  Baden  Icamen  ^).  Die  Gesetsgebung  des 
ersten  Grosshersogs  Carl  Friedrich  stimmt  fast  durchweg  mit  den  Grunde 
sätsen  der  Convention  überein.  Wie  gegen  den  Josephinismus  ^  so  bat 
die  Kirche  gegen  die  s.  g.  Kirchenpragmatik,  die  Verordnungen  der 
oberrhein.  Regierungen  von  183Q  und  1853  (s.  B.  durch  die  bekannte 
esposisione  dei  sentimenti  v.  1819,  das  Breve  Pervenerat  non  ita  pridem 
V.  1830  und  die  bisch.  Denkschriften  v.  1851  und  1853)  protestirt, 
und  sind  sie  Alle  durch  den  Rechtsstaat  aus  dem  Leben  verdrängt. 

Aus  dieser,  wie  ans  der  obra  S.  4  ff.  ^)  dargestellten  Entwicklung 
dea  RechtsverhältniaseB  der  Kirche  sum  Staat,  wie  es  sach  vom  Mittel- 
alter an  bis  jetst  gestaltet  hajt,  hat  sich  einerseits  ergeben,  dass  bis  in 
die  neueste  Zeit  eine  strrage  Ausscheidung  swisohen  den  Attributen  der 
beidea  Gewalten  nicht  stattgefunden  hat,  anderseits  geht  aber  daraos 
hervor,  dass  die  durch  die  Convention  garantirte  Selbstständigkeit  in 
der  Verwaltung  ihrer  Angelegenheiten  von  der  Kirche  sMs  rechtlich 
besessen  wurde.  Der  frühere,  zeitweilige  Kampf  der  weltlicfaen  gegen 
die  geistliche  Gewalt  galt  nur  einzelnen  aus  ihrer  Selbstständigkeit  ent^ 
fliessenden  Rechten;  da  aber  dessen  Ausgängen  Deutschland  stets  darin 
bestand,  dass  die  Kirche  wieder  in  den  Besits  ihrer  Selbstständigkeit 
In  kirchlichen  Angelegenheiten  gekommen  ist;  so  ist  gerade  durch 
diesen  Kampf  der  ununterbrochene  Rechtsbesitz ,  das  historische  Recht 
der  Kirche  bewiesen  ^).     Würde  man  auf  die  Theorie  der  faüs  aocomplis 


^>  Bekarbe^  kath.  Ketechisnms  (Münster  1881)  I.  815.  Auch  die  posit.  Prote- 
staDten  wollen  ihre  Confestion  als  ein  öffentliches  Gemeinwesen  betrachtet  wissen. 
€f.  J>  H.  Böluner,  jus  paroch.  sect.  I.  eap.  II.  f.  30. 

\)  Peizeck^  Samniklung  der  fisterr.  polit.  geist).  Gesetze.  Sieder ^  Handbuch  der 
k.  k.  V«rordnoiigen  (Wien  1848,  1855,  185»)  3  Bande. 

>)  Aug.  Theiner,  der  Card.  Frankenberg  (Freiburg  1850)  8.   228  S. 

^)  Cf.  oben  %.  8  und  die  Conatanzer  und  Spejerer  Synodalstatuten. 

»)  Bd.  V.  S.  231  ff. 

«3  Bluntschll,  aügemeines  Staatsrecht.  (Münehen  1852)  S.  9  ff.:  „Der  blosse 
fäctischß  Zustand  ist  auch  im  Staatsrecht  nicht  oha«  w^terea.ala  B^shi  auftsitfassen. 
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badrend  nur  dann  ein  historisches  Recht  statairen,  venD  dessen  faetiiche 
InnehaboDg  in  allen  Theilen  %a  allen  Zeiten  nnverlettt  bestanden  hätte, 
so  gfibe  es  vor  Allem  kein  historisches  Recht  der  Staatsgewalt,  da  die 
Kirche,  die  Vasallen,  die  Corporationen  und  die  Individuen  »eitveilig  im 
Besitse  der  in  der  Souveränetät  liegenden  Rt'chte  gewesen  sind*  Wäre 
die  Kirche  aber  auch  aus  dem  Besitse  einzelner,  hier  in  Rede  stehender 
Rechte  gekommen,  so  ist -doch  damit  die  Nichtexistens  ihrer  Selbst- 
ständigkeit nicht  bewiesen,  besonders  da  sie  auch  Rechte  hatte,  die  heut 
SU  Tage  als  itaatUche  betrachtet  werden.  Ueberdies  handelt  es  sich  ja 
hier  nicht  um  die  „priesterliche  Vollgewalt^*  über  nngemessene  Rechte, 
sondern  nur  um  die  in  der  bischöflichen  Jurisdiction  liegenden  Rechte 
der  Kirche,  und  —  während  man  seit  dem  14*  Jahrh.  Ober  einselne  päpst-' 
liehe  R«>chte  gestritten  hat  —  so  wurden  die  in  der  Convention  garan- 
tirten  Diöceianrechte  erst  durch  den  Josephinisrous  ernstlich  contestirt, 
Ton  der  Kirche  aber  nie  aufgegeben,  sondern  stets  Tindicirt.  Die  hier 
in  Rede  stehende  ,,Art  von  Selbatständigkeit  der  Kirche^*  in  der  Ver- 
waltung Ihrer  rein  kirchlichen  Angelegenheiten,  wie  sie  in  der  Con- 
vention »tipulirt  ist,  diese  hat  allerdings  „seit  1500  Jahren^*  im  recht- 
lichen Sinne^*  unbeschränkt  bestanden,*^  diese  Selbstständigkeit  auf  ihrem 
Rechtsgebiete  —  ist  das  historische  Recht  der  Kirche. 

$.  17. 
4.    ad.  2.    Die  RechtsbestSndigkeit  des  Kirohenrechts  in 

kirchlichen  Rechtsverhältnissen« 

•   (Die  Bedeutung  der  Ausdrücke :  „Canones  nunc  vlgentes^^  ,,Tempomm 

ratione  habita/0 

Ton  vornherein  müssen  wir  uns  auch  hier  gegen  die  unbegründete 
Unterstellung  der  „Purlacher  Conferens^^  verwahren,  als  beabsichtige  die 
Convention  die  Wiederherstellung  des  canonischen  Rechts  in  andern  als 
kirchlichen  Rechtsverhältnissen.  Die  Convention  besagt  ausdrücklich  im 
IS,  Art. :  der  firsbischof  habe  sein  Mrchliehes  Hirtenamt  nach  der  Ver- 
fügung der  Kirchengesetsre  und  der  gegenwärtigen  tom  heil.  Stuhl  gnt- 
geheissenen  Discipliü  anssnüben.  Die  Convention  bestimmt  femer  im 
T.  Art.:  „Ueber  alle  kirchlichen  Rechtsfälle,  welche  den  Glauben,  die 
Sacramente,  die  geistlichen  Verrichtungen  und   die  mit  dem  geistlichen 


Es  mnss.  ein  geistiges  Reohtselenient  hinzutreten.  Der  Grandfehler  der  Lehre 
der  faits  acoomplis  liegt  in  der  Einseitiglieit,  womit  sie  auf  die  tbatsächliche  Er- 
scheinung ailen  Nachdrnoli  legt,  and  das  ganze  sittliche  und  geistige  Element 
des  Rechts  tibersieht  und  missachtet.  Nur  wo  das  Rechtsbewusstsein  des  Staates 
die  Veränderung^  in  dem  Besitze  gutheisst,  nur  da  liann  sieh  auf  solchem  Wege 
neues  wirkliches  Recht  entwiclieln.  Als  Anhaltspunkte  für  die  Erkenntnias,  ob 
dieses  Rechtsbewnsstsein  da  sei,  dienen  folgende  Rücksichten: 

a)  So  lange  in  dem  Staate  noch  offener  Kampf  geführt  wird  um  die  Aendernng 
so  lange  ist  jedenfalls  das  Bewusstsein  Von  der  Rechtmässigkeit  des  nenen 
Zostands  noch  nicht  darchgedrangen,  wenn  schon  die  Partei,  welche  für  den- 
selben streitet,  die  mächtigere  ist. 

b)  Ist  innerhalb  des  Staates  zwar  die  Aendernng  für  den  Augenblick  siegreich 
dorch gefochten ,  aber  sind  die  Verhältnisse  und  Stimmungen  von  der  Art, 
dass  die  Erneuerung  des  Kampfes  noch  in  drohender  Aassicht  steht  ^   so  ist 

-     auch  in  diesem  Falle  der  Besitz  noch  nicht  zu  festem  Recht  geworden. 
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Amte  Terbnndenen  Pflichten  und  Reohte  betreffen,  hat  der  Gerichtshof 
des  Ersbisehofii  nach  Vorschrift  der  Kirchengesetse  %ü  erkennen  ^). 
Der  Kampf  «wischen  dem  ^^canonischen  Recht/'  d.  h.  »wischen  der 
Kirche  und  dem  Staat,  wie  er  dorch  den  Oailikanismas  und  Josephinis- 
mas provocirt  warde ,  berührt  nor  das  Rechtsverhältniss  beider  Gewalten, 
nicht  aber  die  Anwendbarkeit  des  canonischen  Rechts  von  Seiten  der 
Kirche  in  dem  ihr  eigenth&mlichen  Gebiete.  HieTon  ist  aber  hier  allein 
die  Rede.  Es  handelt  sich  Af'^  nicht  um  den  Kampf  zwischen  Kirche 
and  Siaat  über  ihr  beiderseitiges  Rechtsgebiet,  sondern  um  die  Rechts- 
beständiglceit  des  Kircheorechts  aaf  dem  kirchlichen  Gebiete. 

1.  Die  Rechtsbeständigkeit  des  Kirchenrechts  in  kirchlichen  Rechts- 
verhältnissen basirt  in  erster  Linie  auf  dem  Dogma  der  Kirche.  Die 
katholische  Kirche  ist  anstreitig  mit  ihrer  Glaubenslehre  and  ihrer  dar- 
auf basirten  Verfassung  kraft  des  öffentlichen,  in  Deutschland  bestehenden 
Rechts  anerkannt.  Nach  dieser  ihrer  Glaubenslehre  ist  die  Kirche  eine 
äussere,  sichtbare  Anstalt  sur  Eotsflndigang  and  Heiligung  der  Menschen 
auf  Erden,  welche  unter  dem  Regiment  des  Stellvertreters  Christi  (des 
Papstes}  und  ihrer  kirchengeseUmässIgen  Oberhirten  su  diesem  Zwecke 
verbanden  sind  *'')•  Die  Kirche  hat  also  nach  ihrem  Dogma  den  Beruf, 
sich  als  sichtbare  organisirte  Anstalt  anter  der  Leitung  ihrer  verfassungs- 
mässigeii  Obern  äosserlich  im  Leben  su  entfalten.  Ihre  Thätigkeit  kann 
de'sshalb  nicht  auf  das  Gewissen  beschränkt  bleiben ;  sie  muss  als  sicht- 
bare Anstalt  in  Rechtsbesiehangen  treten  su  andern  öffentlichen  Anstallen 
and  SU  ihren  Angehörigen.  Sie  muss  die  kirchlichen  Reohtsbesiehungen 
der  Letzteren  unter  sich  regeln.  Der  Inbegriff  der  hierwegen  bestehenden 
Nornien,  Velche  ihre  Quelle  und  ihren  Grund  in  der  Kirche  haben,  ist 
das  Kirchenrecht. 

2.  Wenn  man  indessen  die  Kirche  auch  nicht  als  öffentliches  Ge- 
meinwesen, sondern  nur  als  eine  Corporation  im  Staate  betrachtet,  so 
folgt  schon  daraus,  dass  sie,  wie  jede  aodere  freie  Corporation  Autono- 
mie in  ihren  Angelegenheiten  haben,  dasa  also  das  daraus  abfliessende 
Kirchenreobt  als  Norm   der  kirchlichen  Rechtsverhältnisse  gelten  knuss« 

3.  Die  Rechtsbeständigkeit  des  Kirchenrechts  in  diesen  Verhältnissen 
Iiernht  auf  der  Natur  der  Sache,  da  das  staatliche  und  bürgerliche  Recht 
IBr  die  meisten  kirchlichen.  Reclitsverhältnisse  keine  Norm  haben  kann: 
so  fttr  einen  Theil  des  Eherecbts  und  des  Strafrechts  der  Kirche,  sowie 
für  die  aus  der  eigenthümlichen  Verfassung  derselben  entfliessenden 
Verhältnisse,  Das  Kirchenrecht  kann  so  wenig  ein  Landesrecht  werdeUt 
als  man  die  katholische  Kirche  sur  Landeskirche  machen  kann  ^). 


1).  In  der  papstl.  „Instmctioii^^  zur  CoDTcnt  Art.  IV.  heisst  es:  „man  wird 
dem  Erzbisohof«  aufgeben,  dass  derselbe  bei  der  hlrteoamtlichen  Leitan^  and  Ver- 
waJtang  seiner  DiOoese  diejenigen  Rechte,  von  welchen  im  1.  Abs.  des  Art.  IV.  und 
im  Art  VI.  der  Convention  die  Rede  ist,  so  ausübe,  dass  er  niemals  solche  Kirchen- 
gesetze neuerdings  in's  Leben  rufe,  welche  wegen  Verschiedenheit  der  zeitlichen 
und  örtlichen  Verhältnisse  nach  der  gegenwartig  geltenden,  und  Tom  apostolischen 
Stnhle  gutgeheissenen  Disciplin  ausser  Uebung  gekommen ,  oder  durch  die  neu 
eingegantsene  Convention  modifidrt  worden  sind. 

*)  Catechismns  Romanus  ad  Parochos  ex  Decreto  Concilii  Tridentini  editus,  et 
Fii  V.  Pont  Max.  jussu  promulgatus.  (Coloniae  ^1698j  P.  I.  o.  10  q.  4,  10,  11 
päg.  131,  136,  137. 

*)  (F.  C*  Rosshirt)  Ueber  die  Giltigkelt  des  canonischen  Rechtes  Im  Gross- 
herzogthum  Baden.  (FreiburglSOO)    8*    10  Selten.    Seite  0. 
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4.  Die  Geltang  des  Kirchenreolits  in  kirohlkhen  ReeftüTtirliältnliBen 
g^ht  aacli  aus  dem  Begriffe  de«  Rechti,  des  Kirchen-  and  StnaterechlB 
hervor.  Das  Recht  ist  der  gemeinsame  Wille  der  Rechtsgenossen.  Das 
Kirchenreoht  kann  also  nicht  Tom  Staate  geschaffen  werden,  weil  die 
Staatsangehörigen  als  solche  nicht  in  der  kirchlichen  Rechtsgemefnsdhaft 
ateheU)  noch  kann  es  der  Staat  alteriren,  weil  der  gemeinsame  Wille 
der  kirchlichen  Reehtsgenossenschaft  nicht  durch  ihn  verkörpert  wird« 
Das  Staatsrecht  kann  seinem  Begriffe  nach  als  Norm  fttr  den  Staats^ 
herrscher  and  die  Unterthanen  aaf  kirchliche  Rechtsyerhiltnisae  nicht 
angewendet  werden  ^}. 

5.  Die  Rechtsgiltigkeit  des  Kirchenrechts  stützt  sich  aaf  das  posi- 
tiTC  Rechte   wie  oben  S.  9  ff.  nachgewiesen  warde  und  wie  dies  noch 

•darch  den  Art.  Tl.  der  Balle  ad  dom.  greg.  ctistod.  garantirt  ist.  Wie 
oben  8.  33  ff.  nachgewiesen  ist,  hat  die  badische  Qesetsgebong  die 
Reichsgesetse  als  Grandlage  der  kirchlichen  Verhältnisse  erkürt.  Jene 
hat  »war  die  Anwendong  des  heutigen  Kirchenrechts  aaf  staatliche,  nicht 
aber  aaf  kirchliche  RechtSTerhältnisse  aasgeschlossen.  Der  Art«  Ul.  des 
IL  £inf.-Ed.  «am  badischen  Landrecht  hebt  die  ^^gesetsliche  Kraft  des 
canonischen  Rechtsbaches^^  nicht  für  kirchliche  RechtSTerhälttiisse,  sondern 
nar  für  privatrechtliche  aof,  während  der  S.  17  des  I.  Kinf.-Edicts  jene 
sogar  bestätigt  ^j.  Dasselbe  ist  von  den  oberrheinischen  Gesandten  in  der 
Note  of&cielle  vom  3.  September  1819  ^)  und  noch  in  der  Beilage  D. 
der  Verordnang  vom  5.  Mars  1853  geschehen. 

6.  Das  Kirthenrecht  Ist  endlich  nicht  bloss  in  der  PraSrii  in 
anerkannter  Anwendung,  Seine  ReehUgütigkeit  ist  bis  jetst  aach  in  der 
Wiaenschaß  ernstlich  gAr  nicht  bezweifelt  worden  ^).  Es  bedarf  nadi 
dem  Gesagten  keiner  weiteren  Ausführung,  dass  das  Kirchenrecht  weder 
eine  Norm  ffir  den  Staat  so  sein  braucht,  wenn  dieser  nicht  abs  eigenem 
Recht  einselne  Theile  desselben  als  staatliches  Recht  erklärt,  wie  dasn 
es  eben  so  wenig  für  die  Protestanten  gilt,  sofeme  und  insoweit  sie 
nicht  einselne  Theile  desselben  recipirt  haben. 

Anlangend  die  Rechtsbeibiiehungen  »wischen  Kirche  und  Staate  so 
kann  hier  eben  so  wenig  von  einer  absoluten  Geltung  des  Kirchen- 
rechts die  Rede  sein.  Das  ältere  Recht  ^)  hat  die^e  desshalb  verlangt, 
weil  die  Kirche  lils  das  Höhere  betrachtet  warde  und  weil  man  zwischen 
den  Attributen  der  Staate-  und  Kirehengewalt  nickt  echarf  sonderte. 
Die  heutige  Entwicklung  des  Staats  und  des  Rechts  verlangt  die  The!^ 
lung  und  Abgrensung  der  Rechtsgebiete.  Und  sie  läset  sich  dahin  ef- 
fectuiren,  dass  wo  es  sich  um  Rechteverhmnüie  handelt,  welche  in 


i)  Zdpfl,  Grandsatie  des  Staatoredite#  IV.«  vierte  Ausgabe  (HeläeHkerg  Idää) 
I.  Theil,  S.  27. 

^)  L.  R.  S.  da.  Brauns  Erlaat  ad.  hanc  Art. 

>)  Hünch  Concordat  IL  R.  369. 

^)  Savigoy,  System  des  römisohen  Rechts  I.  $.  0  p.  2,1  ff.)  Richter^  Klrcken- 
recht.  Leipzig  1858,  S.  177.  Lamey,  Vertiieidigansschrift  für  dea  Herrn  ErS- 
bischof  zu  Freiburg  C^^reihurg  1860,  S.  14)  Staatslexicon  Ton  Rotteii  und  Welker. 
s.  T.  canoDisches  Recht.  Mohl^  Staatsrecht  des  Königreichs  Württemberg.  (Tübingen 
1829)  II.  Theil  S.  539. 

»)  Sartori,  geistliches  Staatsrecht  (1788)  %,  235  ff.  huldigt  nock  der  Theorie, 
,dass  in  den  rechtUchen  Beaiehungen  awiscken  Kirche  nnd  Stuat  das  Kirchenreoht 
musgebend  sei. 
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ibi#  Geltet j  snm  Zw«ok«  dte  Staats  gehören,  das  einteUägige  Recht 
des  Staate  die  Norm  gibt,  tro  aber  kirchliche,  sam  Rechteleben  der 
Kirche,  %ur  Vervirklicliiiiig  iiires  Zweckes  gehörende  Verhältniiie  in 
Srage  stehen^  das  Kirchenrecht  normgehend  ist  Das  Reiohsstaatsredit 
und  das  heatige  Kirehenrecbf  (aoch  das  L  bad.  Const.-Edict)  bat  diese 
Frage  isdessm  praktisch  dahin  gel({8*t)  dass  wie  bei  Streitigicelten  zwischen 
der  Kirche  und  der  protestantischen  Confession,  so  aach  bei  Grens- 
streitigkeiten  xwisehen  Kirche  and  Staat  nach  den  Regeln  des  ftasseren 
Staatsrechts  eine  ,,aniicabUis  compositio'^  die  Controverse  lOsen  soll. 
Es  Tersteht  sich  endlich  nach  den  Grafldsätsen  des  öffentlichen  Rechts 
iron  selbst,  dass  es  der  Kirche  ebenso  fiberlassen  bleiben  mass  in  ihren 
Reohtsbesiehongen  snm  Staate  nach  ihrem  Hansrechte  sa  Terfahren,  well 
dieses  Ihre  norma  agendi  ist,  wie  es  Sache  des  Staats  ist,  sein  Anf- 
sichtsrecht,  überhaupt  seine  Rechtsbesiehungen  snr  Kirche  nach  dem 
Staatsrechte  so  bemessen. 

Aas  der  bisherigen  Darstellang  resnltiren  folgende  Säta;e: 

1)  Das  Kirchenrecht  ^)  ist  die  jetxt  noch  rechtsbeständige  Norm 
f&r  das  Rechtsleben  der  Kirche ,  für  die  kirchlichen  Rechtsverhältnisse  — 
es  ist  die  theologia  catholica  externa. 

2)  Das  canonische  Recht  kann  staatsrechtliche  and  bürgerliche  Ver- 
hältnisse normiren,  soweit  es  der  Staat  als  Norm  ffir  das  öffentliche 
oder  das  Privatrecht  ansieht  oder  erklärt.  Soweit  dieses  aber  nicht 
geschieht,  oder  soweit  die  canones  iom  Staate  abgeschafft  sind,  gilt 
das  canonische  Recht  in  staatlichen  and  bürgerlichen  Rechtsverhältnissen 
nicht. 

3)  Das  Kirchenrecht  normirt  die  Rechtsverhältnisse  «wischen  Kirche 
nnd  Staat  in  letsterer  Besichong  und  bezüglich  des  Rechtslebens  der 
protestantischen  Confession  nicht,  sondern  nar  das  Rechtsleben  der 
Kirche  und  die  kirchliehen  Rechtsverhältnisse.  Es  ist  aber  andererseits 
wie  das  Recht  überhaopt  nicht  ffir  alle  Zeiten  stagnisirend  aasgebildet, 
es  ist  wie  die  Geschichte  ein  aus  den  Grundideen,  den  Grandwahrheiten 
sich  in  und  durch  die  Zeit  entwickelndes,  das  mit  and  darch  den  Geist 
der  Kirche  fortschreitet,  welches  sich  mit  der  Zeit,  darch  Umgestaltang 
der  öffentlichen  Verhältnisse  and  der  dadarch  bewirkten  veränderten 
Lage  der  Kurche  entfaltet.  Wie  das  Recht  des  Staates  keiner  solchen 
Aenderang  fähig  ist,  welche  mit  den  Grundideen  des  Staats,  der  Gesell- 
schaft im  Widerspruche  steht  ^),  so  ist  es  in  noch  weit  höherem  Grade 
mit  dem  Recht  der  Kirche  der  Fall,  weil  deren  Grandideen  sagleich 
göttliche  Orandwahrheiten  sind,  welche  über  Zeit  and  Raam  erhaben, 
ewig  dieselben  bleiben  mfissefi.  Wo  also  ein  kirchlicher  Rechtssatm 
aus  einer.  Grundwahrheit  entfiiesstj  da  ist  er  keiner  Aenderung  darch 
die  Zeit  oder  darch  äussere  Verhältnisse  fähig.  So  stehen  die  Grand- 
principien  fiber  die  hierarchische  Yerfassang  der  Kirche  mit  den  daraas 
nbfliessenden  Grandrechten  des  Papstes,    der  Bischöfe  and  der  Laien 


*)  Wo  bisher  der  Autdnick  ,,canonJsc1ies  Reoht^^  gebrancht  wnrde,  ist  nicht 
<blo8  das  Im  corpus  Jaris  canoulci  gesaainielte  Rechtamaterial,  sondern  der  gesammte 
Reshtsstoff  der  Kirche  —  das  Jos  ecclesiasticom  gemeint. 

*)  Schulte,  Lehrbuch  der  dentschen  Reichs«  nnd  Rechtsgeschi Ate  (Stattgart 
1800)  S.  2. 
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fSr  alle  Zeiten  fesl.  Die  Natur  des  KirehenreekU  th  der  Norm  für 
das  äussere  Leben  der  Kirche,  bringt  e#  aber  mit  sieh,  dasi  ei  einer 
Entwicklunff,  aber  nur  dureji  die  Kirche  bedarf  ^  indem  es  einerseits 
sieii  nach  Zeit  und  Bedürfoiss  innerlich  erweitert  and  aasgestaltet, 
anderseits  sieh  formdl  aof  Grand  der  kirchlichen  obersteii  Principien 
nach  Massgabe  des  Bedürfnisses  and  des  (öffentlichen  Rechtslebens  fiber- 
haopt  entwictcelt  and  präcisirt,  und  indem  es  endlich  dem  veränderten 
Staatileben  gegenüber  sich  so  gestaltet,  dass  das  notkwendige  Rechts-' 
leben  der  Kirche y  d,  i.  die  Freiheit  der  Kirche,  dabei  bestehen  bleibt 
So  haben  sich  mit  der  Zeit  *die  neaen  Reehtsinstitate  der  Pfarreien, 
anderseits  hat  sich  so  das  canonische  Gerichtsverfahren  ^)  seitgemäss 
ausgebildet,  ond  es  hat  sich  endlich  die  Stellung  der  Kirche  zum  Staate 
and  die  darauf  basirende  Norm  ausgebildet  Das  Kirchenrecht  kann 
desshalb  rächt  mehr  aof  dieselbe  Form  oder  auf  dieselbe  Einfachheit 
zurückgeführt  werden^  wie  es  in  der  apostolischen  Zeit  war^  weil  die 
öffentlichen  Verhältnisse,  die  Zeit  and  die  Völker,  in  welchen  und  durch 
welche  sich  das  Rechtsleben  der  Kirche  bewegt,  nicht  mehr  dieselben 
sind.  Das  Kirchenrecht,  welches  sich  so  historisch  und  mit  der  atl- 
mäligen  Umbildung  des  Rechts  entfaltet,  kann  aber  in  seiner  noth- 
wendigen  Rechtsentwicklung  so  wenig  wie  das  Staatsrecht  durch  seither 
existent  gewesene,  geschichtliche  VerlAltnisse  die  bei  gans  veränderten 
Umständen  keine  reale  Existensberechtigung  mehr  haben,  gehemmt  werden. 
Hiebei  sind  selbstverständlich  die  dem  Wesen  jedes  Reohtssubjects  an- 
klebenden Rechte  —  jura  quaesita  heilig  su  halten,  soweit  deren  Aas- 
übung l>ei  der  berechtigten  und  noth wendigen  Entwicklung  der  Kirche 
eine  rechtlich  ist,  und  soweit  dieselben  sich  nicht  formell  hiemach  um- 
sugestalten  haben.  So  sind  die  kirchlichen  Rechtsquellen  von  den  Evan- 
gelien, den  canones  apostolorum,  den  Synoden  an  bis  zu  den, im  corpus 
juris  niedergeiegten  Rechtssammlungen,  den  päpstlichen  Gesetsen,  den 
bischöflichen  Bestimmungen,  und.  den  Conoordaten  ausgebaut  worden, 
und  so  betrachtet  ^)  das  Kirchen-  wie  das  Civilrecht  das  Gewohnheits- 
recht (die  Praxis  und  das  Recht  der  Wissenschaft,  sofern  hierdurch  die 
Observans  sich  bildet)  als  Rechtsquelle.  Diesen  Sinn  hat  es,  wenn  in 
einer  Reihe  von  Concordaten  ^)  von  den  canones  nunc  vigentes,  dem 
heutigen  Kirchenrecht,  und  anderseits  davon  die  Rede  ist,  dass  dieses 
„temporum  ratione  habita'^  ausgestaltet  wurde. 

Die  vigens  ecdesiae  disciplina  oder  die  canones  nunc  vigentes 
reprasentiren  also  das  jetzt  geltende  Kirchenrecht  ^),  insoferne  dadurch 
einerseits  die  Bestimmungen  aufgehoben  sind,  welche  nur  in  einer  ge^ 
wissen  Zeit  unter  den  damaligen  Verhältnissen  eine  reehtlidie  Bedeutung 


0  Cf.  hieräher  die.  sehr  gute  Darstellang  von  Domoapitnlar  Moliior:   „tiber 
canoDisehes  Gerichtsverfahren  gegen  Klerilier^'  (Mainz  1856)  284  S.    8. 

')  Schulte^  die  Leiire  von  den  Qaellen  des  katholischen  Kirchenrechts  (Giessen 
1860)  S.  13  ff.,  394,  395.    cf.  S.  255  ff. 

9)  Oesterreich.  Conc.  Art.  IV.  baier.  Art.  XU.  XVII. ^  wttrtemb.  Art.  IV.,   bad, 
Art.  IV.  Bolle  ad.  dorn.  gr.  castod^  art.  VI. 

^)  Eosshirt^  das  staat^rechtllcke  Verhältnis«  der  kathol.  Kirche  in  Deutschland» 
(Sohaffhausen  1859j    S.  120. 
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batten  ^),  and  inaofern  anderaeltB  dadareli  eine  direete  oder  eine  #/£?«- 
9chweigenie  ^  eine  allgemeine  oder  partikuläre  Moiificatum  oder  Auf- 
hebung  der  früheren  Kirchengesetze  eingetreten  ist  ^).  Den  Inhalt  des 
heutigen  Kirchenrechts  darzustellen  ist  ebenso  die  Aufgabe  der  Rechts- 
Wissenschaft  and  diese  wird  von  den  jetzigen  Canoniaten  ebenso  aas- 
fübrlich  gelehrt  wie  der  usus  modernus  pandectarum  von  den  Civilisten. 
Obgleicli  der  Natnr  der  Kirche  gemäss  die  kiroliliohe  Gesetisgebang  nar 
bei  vorhandener  Nothwendigkeit  alterirt  wird,  obgleich  sie  also  nicht 
so  Teränderlich  ist>  wie  manche  moderne  Staatsgesetsgebangen,  so  paast 
sie  sich  als  lebendiger  Organismas  doch  nnter  Währung  ihrer  Grond- 
principien  dem  vernünftigen  Zeitbewasstsein  an.  Es  ist  also  eben  so 
lächerlich  davon  zu  sprechen^  dass  die  heatigen  Kirchengesetse,  die  vigens 
ecciesiae  disciplina  einen  Rfickschritt  in's  Mittelalter  versuchen  wollten, 
als  es  ein  Zeichen  von  Ignorans  ist^  wenn  behauptet  wird,  man  (?) 
kenne  die  canones  nunc  vigentes  nicht.  Ein  blosser  Einblick  %*  B.  in 
die  aasgeseichnete  DarsteUang  des  Kirehenreohts  von  Schulte  oder  Phillips 
(Lehrbach  des  Kirchenr.)  wird  die  letztere,  and  die  erstere  Behaaptong 
genügend   widerlegen. 

Der  Art.  Y.  der  bad.  and  der  wfirtemb.  Convention  y  der  Art.  XII. 
dea  österreichischen  and  das  toskanische  Concordat  von  1851  besagen, 
der  heil.  Yater  gebe  in  Rücksicht  aaf  die  Zeitverhaltnisse  %n,  dass  dfe 
bürgerlichen  Rechtssachen  der  Geistlichen,  sowie  die  bürgerlichen  Rechts- 
verhältnisse kirchlicher  Sachen  (Kirchen,  Pfründen,  Zehnten,  Laien- 
patronate)  vor  den  bürgerlichen  Gerichten  verhandelt  werden.  Der  hiebe! 
vom  heil.  Stahle  gebrauchte  Ausdruck:  ,yTemporum  ratiane  hahita*^ 
wurde  von  den  Gegnern  der  Kirche  ^)  dahin  gedeutetr  „die  Regierung  habe 
nnveräasserliche  Rechte  der  Jurisdiction  des  Staats  in  Frage  gestellt; 
diese  Gerichtsbarheit  des^  Staats  sei  nur  anerkannt,  so  lange  die  jetsigen 


,  *)  So  sind  die  canones  nicht  mehr  geltendes  Recht,  welche  wie  die  Bulle 
unam  sanciam  Mos  ein  Ausfluss  des  heute  nicht  mehr  existenten  damaligen  Rechts- 
verhältnisses zwischen  Kirche  und  Staat  sind  *).  Ebenso  sind  die  canones  onpraiitisoh 
geworden,  welche  die  in  der  mittelalteriosen  Staatsverfassung  liegenden  Gesetze 
wegen  bfirgerlioher  Verfolgong  der  Ketzer  enthalten. 

*)  Die  späteren  Kirchengesetze  und  das  vom  kirchlichen  Gesetzgeber  aner- 
kannte allgemeine  Gewohnheitsrecht  haben  die  fk'üheren  aufgehoben.  Das  Kirchen- 
recht  ist  ebenso  durch  consensus  taoitus  der  Kirche  partikulär  von  einzelnen  Staats- 
gesetzen alterirt  worden.  Rasshirt ^  das  Staatsrecht].  Verhältniss  der  kathol.  Kirche 
in  Deutschland  (SchaiHiausen  1850)  S.  31.  Die  Kirche  hat  zugegeben,  dass  die  in 
den  früheren  Staatsverfassungen  wie  in  dem  kirchlichen  Gesetzbuche  garantirte 
Immunität,  die  kirchliche  Jurisdiction  beztiglick  der  civilen  Rechtsverhältnisse  der 
Geistlichen  und  der  Ehesaohen  etc.  in  einzelnen  Ländern  aufhöre,  weil  hier  die 
Staatsverfassung  eine  andere  und  das  Verhältniss  der  Kirche  zum  Staat  ein  anderes 
geworden  ist. 

Cf  Schulte,  Qaelien  des  Kirchenrechts  S.  63,  34,  404  und  die  Note  des  Cardinal^ 
staatssecretars  Copsalvi  vom  10.  Aug.  1819  „esposizione  dei  sentimentl/' 

^)  Bericht  der  würtemb.  Commission  über  die  Convention  S.  11:  Studien  über 
das  Osterr.  Concordat  (Wien  1856)  S.  80:  „Die  Rechte  und  Pflichten  des  Bischofs 
sind  in  allgemeinen' Canones  niedergelegt^  welche  durch  weitere  kirchliche  Vor- 
schriften und  die  Praxis  theils  ausgeführt,  theils  abgeändert  wurden.  Handbücher 
der  Kirchenrechtslehrer  haben  die  Terscbiedenen  Bestimmungen  zusammengefasst, 
wie  diess  in  der  Gesetzgebung  des  Staats  überall  ebenso  zu  finden  ist.   Wenn  die 

*)  Vgl.  das  Schreiben  des  Card.  Antonelli  d.  d.  23.  Juni  1791  an  den  irischen  Epis« 
oopat  bei  Affre,  Essai  s.  1.  snpr^maUe  temp.  du  Fape.  1829.  p.  508.  A.  d,  R. 

»if'i  drehiv  für  kaih.  ßrehenreehi.  VI  tmiO.  19 
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TerbiltnlMe  indaaeni^*  d.  h.  so  laBge  die  Kirche  pie  anerkenDen  miaa. 
Pie«e  Aoslegang  ist  indessen  ToUsiändig  unriditig. 

Bekanntlich  stütst  sich  die  Immunität  der  Kirche,  ihrer  Personen 
und  Sachen  auf  das  gemeine  weltliche  Recht,  die  Reichsgesetsgebong  ^) 
nnd  auf  die  Bestimmungen  des  Kirchenrechts  ^}.  Es  ist  ebenso  bekannt, 
dass  dieselbe  noch  in  einem  grossen  Theile  der  katholischen  Welt»  wo 
die  froheren  Öffentlich-rechtlichen  VerhäUnisse  nicht  wie  bei  uns  alterirt 
wurden  und  wo  noch  keine  scharfe  Scheidung  swischen  weltlicher  und 
geistlicher  Jurisdiction  eingetreten  ist^  auch  de  facto  gehandhabt  wird* 
Der  helL  Stuhl  hält  bekanntlich  bestehende  Rechtssätse,  wie  es  ji^de 
öffentliche  Autorität  thnt,  so  lange  aufrecht,  bis  deren  Aufhebung  für 
die  ganse  Kirche  oder  in  einseinen  Ländern  sur  rechtlichen  Noth- 
wendigkeit  geworden  ist  ').  Es  ist  ebenso  bekannt  und  aus  jeder  kirch- 
lichen Bestimmung  sn  ersehen,  dass  solcher  jeweils  keine  Begründung 
beigefügt  ist«  Da  es  keine  rechtliche  Nothwendigkeit  ist,  das  Kirchen- 
gesets der  Immunität  allgemein  aufsuheben,  diese  vielmehr  nur  für  ein- 
selne  Länder  eingetreten  ist  und^  eine  solche  Nothwendigkeit  hier  mit 
Rücksicht  auf  die  bestehenden  Zeit-  resp.  öffentlichen  Yerhältnisse  statt- 
findet, so  hat  der  heil.  Stuhl  von  seiner  .Autorität,  die  Kirchengesetse 
für  solche  Länder  sn  ändern,  Gebrauch  gemacht.  So  ist  diese  Be- 
schränkung der  kurchlichen  Jarisdiction  auf  rein  kirchliche  Rechts- 
Tcrhältnisse  sum  partikulären  Eirchenrecht  in  denjenigen  Ländern  ge- 
worden, in  welchen  der  heil.  Stuhl  die  erwähnte  Dispens  vom  allgemeinen 
Kirchengeset*  gegeben  hat.  Kein  Bischof  war  nach  der  Verfassung  der 
Earcba  befugt,  das  erwähnte  allgemeine  Kirchengesets  für  seine  Diöcese 
SU  alteriren,  da  er  nur  Gesetse  secundum  und  praeter,  nicht  aber  contra 
jus  commune  geben  kauB  ^).  Die  erwähnte  Dispens  von  der  kirchlichen 
Jurisdiction  in  bürgerlichen  Rechtsverhältnissen  der  kirchlichen  Personen 
und  Sachen  konnte  ala  particuläres  JTircA^gesets  abo  nur  vom  heiU 
Stuhl  ausgehen.  Wenn  solches  in  einseinen  Copcordaten,  wie  bemerkt, 
geschehen  ist,  so  dient  dieser  Rechtsrorgang  einestheils  sur  Beruhigung 
der  Qewissen  der  Katholiken,  anderntheils  sur  Herstellung  des  kirchlichen 
Recbtssustands.  Der  Umstand,  dass  der  Grund  ^)  der  Dispens  bei- 
gefügt  ist,  ändert  an  der  Reehtsbeständigkeit  des  Gesetzes  nach  dem 
bekannten  Axiom :  „eessante  ratione  legis ,  non  oessat  lex  ipsa"^  auch 
dann  nichts,  wenn  jenes  Motiv  entfallen  ist  und  andere  Yerhältnisse 
eingetreten  si|id.    Der  Grund  eines  Gesetses  darf  nach  den  bekannten 

fcathol.  Kirciie  tiberb^upt  an^rkaont  und  dem  Bischof  seine  Wirksamkeit  zagestanden 
werden  will,  so  folgt  daraus,  dass  der  ^Iscbof  nacli  den  kirchlichen  Grundsätzen,  wie 
sie  derzeit  zu  Recht  bestehen,  und  in  den  Terschiedenen  Gesetzen  und  Verord- 
Dungeii  der  Kirche  enthalten  sind,   sein  Amt  zu  fähren  befugt  ist.*^ 

^)  Authent.  Frider.  Statuimus  ad  1.  33  C.  de  ep.  et  der.  I.  3.,  cf.  Georgisch 
eorp.  jur.  German.  p.  1168  R.  J.  N.  S.  164,  capitoL  Caes.  art.  14  $.  45»  Gramer, 
Wetzlar.  Nebenstunden  Thl.  I ,  Abschn.  9  §.  5,  7,  8.    Ihl.  XXL    Abschn.  8^  i,  2. 

*)  Can.  1  dist.  96,  cap.  2.  12,  z.  de  for.  comp.  IL  2,  Conc.  Trld.  B9BB,  25 
C.  20  de  ref. 

Molitor,  die  Immunität  des  Domes  zu  Speyer  (Mainz  1859)  S.  68  ff. 

>)  Schulte,  Quellen  des  Kirchenrechts  S.  85  ff. 

^)  Schulte  eod.  S.  109  ff.    Vgl.  Archiv,  Bd.  l,  S.  655  ff, 

^)  Wärtemb.  Commiss.-Bericht  S.  18:  „nur  eine  falsche  Uebersetzung  konnte 
dem  unzweideutigen  temporum  ratione  hablta  die  Worte:  so  lange  die  2(eit- 
nmftiffde  ea  erlauben  oder  yerlangen^  nnterachiebeo.^^. 


Bi^ii  der  InterpnCalioii  nie  als  eis  Boitend^il  seiiier  AisibDmoiigen 
angesehen^  and  er  darf  nicht  einmal  »or  logischen  Interprelation  betffitst 
werden,  wenn  das  Gesets  bestimmt  laatet  oder  wenn  jenes  Moti?  nv 
ein  sabjectiTes  ist  ^).  Die  erwähnte  Dispens  ist  überdies  ein  eertrag$^ 
massigem  particaläres  Kirchengesets,  da  sie  vom  heil*  Stahle  in  den, frag- 
lichen Concordaten  stipolirt  warde,  Verträge  dürfen  bekanntlich  Ton 
dem  einen  Contrahenten  nicht  ohne  Zqstimmang  des  andern  geSndert 
oder  aafgehoben,  and  es  darf  nicht  ein  Punkt  eines  Vertrags  alterirt, 
die  fibrigen  aber  erfdllt  werden  ^).  So  lange  demnach  die  Concordate  ge- 
halten werden^  ist  der  heil.  Stuhi  nach  den  bestehenden  Grondsätvan 
verpflichtet,  dieses  Kirchengesetx  aufrecht  xu  halten,  mögen  sieh  die 
ZeitTcrhaltnisse  lindem  wie  sie  wollen. 

Der .  heil.  Stohl  hat  aber  hierdurch  nichts  weiter  gethan  als  ein 
bestehendes  Kirchengesets  alterirt«  Er  kannte  and  wollte  kein  Stßatg- 
geietzj  keinen  Theil  der  bestehenden  staatlichen  Rechtsordnong  ändern. 
Wie  es  Sache  des  Staats  war,  das  politische  Recht  der  kirchlidien  Im- 
manität  als  Theil  seiner  öffentlichen  Rechtsordnung  sa  recipiren;  so 
bandelte  der  Staat  darchaas  innerhalb  der  Gompeten«  seiner  Jurisdiction, 
indem  %•  B,  in  den  deatschen  Staaten  alle  politischen  and  bürgerlichen 
Rechtaverhältnisse  als  %wt  politischen  Gewalt,  sor  Jastbhoheit  des  Staats 
gehörig,  erklärt  wurden  ^).  Diese  Justishoheit  ttber  die  «rwähnten  bür- 
gerlichen Personen  und  Sachen  war  also  in  staatlicher  Besiehang  berdts 
Rechtens  ^),  ehe  die  fraglichen  Conoordate  abgeschlossen  worden.  Es 
ist  hierdurch  nur  das  Kirchenrecht,  and  zwar  zu  Gunsten  des  Staats 
von  (der  kirchlichen  Aatorität  pariiculär  modifidrt  worden,  das  be^ 
stehende  Staatsrecht  ist  einfach  geblieben  and  gar  nicht  Gegenstand 
des  Vertrags  gewesen.  Wie  die  Staatsgewalt  das  erwähnte  Kirehen- 
gesets  als  solches  nicht  alteriren  könnte,  so  wur  die  Kirchengewalt  gar 
nicht  in  der  Lage,  ^^unTeräusfierliche  Rechte  der  Jurisdiction  des  Staats 
in  Fraae  sn  stellen/^  wesshalb  die  Staatsgewalt  keiner  Anerkennang 
ihrer  eigenthflmlichen  Jorisdiction  bedarfte,  ein  Vertrag  hierüber  also 
gegensta|idslos  gewesen  wäre! 

§•18. 
.    S.  ad  3.  Das  positive  Recht  and  dl.e  ConTcntion. 

Aach  hier  müssen  wir  von  yomherein  die  mutatio  elenchi  berich- 
tigen» welche  die  Gegner  der  Kirche  nur  su  häufig  anwenden.  Die 
Kirche  verlangt  keine  Oberhoheit  über  den  Staat,  nud  sie  kann  dies 
nicht  wollen,  da  dieser  ein  anderes  Wesen  als  sie  ist,  da  die  kathol* 
Kirche  ihrem  Wesen  gemäss  keine  theocratie  herbeiführen  kann.    Die 


0  Eod. ,  SaTigny,  System  L  218,  221. 

*)  Gerade  Ton  der  Seite,  von  welcher  man  zum  Bmche  der  CooTeatfen 
drängte,  warde  mit  Unrecht  behauptet,  der  heil.  Stahl  huldige  dem  Grundsätze, 
uogünstlge  Stipulationen  des  Concordats  „temporum  ratione  habita^'  in  brechen; 
cf.  dagegen  Richter,  Klrohenrecht  %,  88  note  2. 

>)  Zöpfl,  Staatsrecht  U.  TheU  %.  272  ff.  S.  191. 

^)  Wie  oben  $•  8  nachgewiesen  Ist,  hat  die  Gesetzgebung  Carl  Friedrichs 
(Ten  Baden)  die  kirchliche  Immonitlt  (auch  in  bargerlichen  RechtsTerh&ltnlfsen) 
noch  rcBpectirtl 

19» 
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«rifea  Ardkd  der  Coii?6iitfoB  beiefcriiikeii  «Inenelts  die  Kirehengewait 
auf  das  eigenfhtimliehe,  dea  Zveeken  der  Kirche  entsprechende  Gebiet, 
auf  kirohliefae  ReAtsrerhiltnisse,  ond  onterstellen  anderseits  die  Diener 
ud  Angehörigen  der  Kirche  in  aUen  politischen  und  bdrgerliehen  Rechts- 
▼erhiltnissen  der  Staatsgewalt 

Die  Convention  sichert  der  Kirchengewalt  nachstehende  Rechte  so : 
die  UrehUche  Aemterbeset%ung ,  die  blrcUühe  resp.  religiöse  Erziehung 
Insbesondere  des  Klerus,  die  freie  Austtbong  der  Urckliehen  Lehre,  dem- 
nach die  selbststindige  PrQfnng  der  Geistlichen,  die  Freiheit  des  Coltas, 
der  Weihen  9  das  kireUieke  AeioeiaUanireeht"  ond  Versammlungireeht, 
demnach  die  Freiheit ,  Orden  and  KlOster  %ü  haben,  sowie  Synoden  am 
halten,  die  emtentioee  Gerichtsbarkeit  in  kirchliehen  Streitsachen^  nnd 
die  Jurisdiction  in  rein  kirchUchen  Strafsachen^  den  freien  Verkehr^ 
die  Verorinmgsfreiheit  in  kirchUehen  Angelegcfiheiten  ond  AntheÜ  an 
der  Verwaltung  und  Verwendong  des  Kirehenvermögens.  Wenn  die  Kirche 
nach  nor  als  Corporation  im  Staate  anerkannt  wire,  so  konnte  man 
ihr  in  einem  Rechtsstaate,  ddssen  Grandprincip  aof  der  Freiheit  der 
Corporatlonen  beruht,  diese  aas  dem  Rechte  der  Corporationen  ab- 
fliessenden  Rechte  nicht  versagen.  Ein  blosser  Einblick  in  die  Convention 
beweis't  indessen  schon  aar  Gentige,  dass  in  diesem  Vertrag  eine  Reihe 
dieser  kirchlichen  Rechte  einer  nicht  anbedeotenden  Mitwirkung  nnd 
Besdiränkung  von  Seiten  des  Staats  uiterworfen  worden  sind*  Die 
Bestimmongen  der  Convention  rechtfertigen  also  den  Sats  nicht,  dass 
dadurch  die  Kirche  Aber  den  Staat  gestellt  sei.  Die  Kirche  verlangt 
nur  Freiheit  auf  ihrem  Gebiete.  Das  posiUee  Recht  garantirt  aber 
allerdings  der  Kirche  in  allen  kirchUchen  Yerhiltniasen  eine  unabhängige 
Stdhsng  ,^ben  dem  Staate  und  seinen  Gesetsen/*  trie  solches  in  den 
SS.  4  ff.  oben  wohl  sur  Genfige  nachgewiesen  Ist.  D«i  westphilischen 
IVieden  Insbesondere  anlangend,  so  geht  ans  dessen  oben  (S.  6)  er- 
wähntem Inhalte  swar  hervor,  dass  er  kein  Vertrag  swfachen  Kirche 
und  Staat,  sondern  swischen  dem  Kaiser,  den  Landesherm  und  den 
Garanten  des  W*  F.  war,  dass  er  aber  ein  Bdchsgesetz  ist,  an  welAee 
die  Deutschen  gebunden  sind.  Die  Contrahenten  sind  Überdies  an  das 
L  P*  0.  als  Vertrag  gebunden,  und  es  waren  die  Paciscenten  die  Ver- 
treter der  deutschen  |Utholiken  und  Protestanten,  wesshalb  sich,  wie 
erwfthnt,  die  Katholiken,  die  deutschen  Bischöfe,  mit  Recht  auf  diesen 
Vertrag  berufen.  Kraft  Öffentlichen  Rechts  sind  also  die  deutschen 
Fürsten  verpflichtet,  der  Kirche  in  Deutschland,  das  dem  corpus  cathoU- 
corum  im  I.  P.  ,0.  garantirte  Recht  %u  gewahren.  Wenn  auch  die 
Kirche  als  solche  bei  dem  fraglichen  Vertrage  nicht  betheiligt  war,  so 
hat  er  doch  wie  wir  gesehen,  einmal  die  kathol.  Kirche  als  Öffentliches, 
selbstständi^es  Gemeinwesen  —  als  corpus  —  anerkannt,  er  hat  femer 
die  hier  in  Rede  stehenden  Rechte  der  Kirche,  resp.  deren.  Vertretern, 
den  Bischofen  garantirt  ^}.    Dieses  bexeugt  ein  gewiss  unverdächtiger 


^)  Durch  Art.  V.  $•  ^  '•  P-  0.  wurde  der  Pfttsauer  Vertrag  und  der  Reh- 
Friede  als  Bestandthelt  der  W»  F.  ^erklärt.  Versletcht  man  die  Bestlmmaogen  dieser 
FriedensseUttsse  mit  denen  der  ConTention,  so  wird  man  finden,  dass  dort  mUH 
destena  dieadben  Reckte  der  Kirche  sEuerkannt  aind^  wie  hier. 


I 

PiiUleM  — i  Mo06r,  ilid«ni  er  ^)  Miaoptet,  daiB  toieä  im  Wmüphti. 
Ffiedeii  ^orbergehenden  Yerhaadlinigin  von  protestantiaehar  Seite  aioiit 
beatrittMi  worden  sei,  daaa  den^  Biachdfeii  die  Jarisdiction  Aber  alle 
katholisch-kircbliebeo  Saeben  and  PeraoneH)  in  Ebe-  und  Kloateraacbeub 
die  Bestellung  der  Minister,  die  Regelang  der  Kirdiengebräache,  Ord- 
nungen and  Ceremonien  sostobe. 

Die  erwAbnten  Fried^ascblttsae  baben  jedenfalls  den  Beitixitand 
der  Kirche  documentirt  and  garantirt.  Wenn  wir  aqcb  ^Kogeben,  data 
derselbe  in  einzelnen  Ländern  in  einem  oder  dem  andern  Ponkte  zeit-* 
weise  turbirt  warde,  so  ist  diese  AumaJme  selbatverständlicb  tür  jedes 
Land  zu  beweisen f  and  es  ist  weiter  der  Beweis  xu  erbringen,  dass 
dadarob  ein  Herkommen  (et  oben  $.  16)  entstanden  ist  So  lange 
dieses  nicbt  gescbiebt,  beweis't  das  I.  P.  0.  das  erwähnte  gemeine  Recht 
der  Kirche  aof  ihre  Selbstständigkeit  and  die  daraas  abfliessenden 
Rechte.  Wir  haben  oben  (S.  6)  nachgewiesen,  dass  die  BoUe  ,^elo 
Domas^*  an  dieser  Recbtspflicht  der  deatschen  Fttrtsen  nichts  alterirt 
bat,  nnd  im  $.  7  oben  ist  gezeigt,  dass  die  eingetretene  Aenderw^ 
der  deatscben  öffentlichen  Yerbältnisse  das  fragliche  jas  qaaesitam  der 
Kirche  nicbt  alteriren  konnte.  Eine  Haopttendens  des  Westph.  Friedens 
war,  nach  dem  Ergebnisse  dieser  Darstellong,  die  Sicberstellang  dar 
Religionsrechte  dem  Staate  gegenfiber,  and  die  Praxis  hat  es  aacb  seit 
dem  L  P.  0.  geseigt,  dass  gerade  von  protest.  Seite,  Tom  Corpas  Evan- 
gellcoram  bin  1803  gegen  katbol.  Staaten  iem  3.  P.  0.  angerafen  worde. 
Das  L  P.  0.  beschränkte  nämlich  das  Jos  reformandi  der  Heicbsstände 
in  doppelter  Richtang:  es  nntorsagte  den  Fttrsten  gegen  des  Besits- 
stand  Ton  1624  neoe  Religionen  sasolassen,  and  garantirte  anderseita 
der  Kirche,  da  wo  sie  im  annos  decretorias  das  exercitiam  religioirfi 
hatte,  den  Besits  aller  daraas  abfliessenden  Rechte.  Die  erste  Ver- 
pflichiang  ist  eine  rein  politische,  wesshalb  sie  bei  den  später  (1803) 
▼erinderten  Öffentlichen  Yeibältnissen  dareb  den  R.  D«  H.  als  solches 
politisches  Recht  geändert  werden  konnte  ^).  Die  swelte  Recbtepflickt 
gewährt  ein  weUerwörbenea,  durch  das  L  P.  O.  anerkanntes  ^  vor  dem- 
selben schon  bestandenes  CorporatiansredU  der  Kireke.  Diesen  folgt 
dnerseito  ans  der  Exiatensberechtigang  der  Kirdie,  die  1648  wie  heate 
besteht,  anderseite  aas  dem  Anerkenntnisse  der  berfihrten  Rechte  der 
Kirche  ala  jara  qoaesita.  Da  diese  Rechte  beot  zu  Tage  nar  insowdt 
beänspracbt  werden,  als  sie  ihrem  Wesen  nach  kirchlich  sind,  da  femer 
darch  diese  Tindication  ^on  Seiten  der  kirchlichen  Recbtagenossen  scbon 
bewiesen  ist,  dass  sie  9,in  der  Uebereinstimmag  mit  dem  jetaigen 
Rechtebewasstsein  der  denselben  Unterstehenden^^  sind;  ')  so  kann  nicbt 
daTon  die  Rede  sein,  dass  das  beatige  Rechtsbewasstsein  deren  An- 
wendung aasscbliesst. 


0  1.  c.  S.  684. 

*)  Blontsehli,  Staatsrecht  S.  320:  „Es  ist  eine  Verpfliehtung  des  Gesetzgebers 
die  wohlerworbeDen  Rechte  Dritter  zu  achten,  sei  es,  dass  dieselben  bestimmten 
Personen  oder  Genossenschäften  oder  juristischen  Personen  za  eigenem  nnd  selbst- 
ttfindigen  Rechte  zustehen. 

Erworbene  rein  politische  Rechte,  deren  ganze  Existenz  Ton  der  Staats^ 
existenz  abhängig  ist,   kann  der  gesetzgebende  Körper  aufheben  oder  abändern«^ ^ 

.  O'Mohly  GonaüasloBSbericIit  (Karlsr.  Zeit  Beil*  Nr.  1194)^ 
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Daraiif  Mgt^  ißm  wiBn  dai  I.  P.  0.  aaeh  die  Orensen  der  getst- 
lidien  und  welUidieii  Gewalt  ^)  nickt  in  Gemeinaehaft  mit  der  Kirche 
geMgeo  bat,  der  ^^weatpb.  Friede  doch  die  Festsetrang  Ober  das  Yer- 
Ukltniaa'*  der  beiden  Gewalten  anerkannt  and  garantirt  bat,  wie  sie  die 
Kircbe  jetst  mit  Fug  and  Recht  beaflgllcb  ihrer  darob  Art.  Y.  §.  1, 
14,  15,  16,  19,  25,  26>  31,  48  ff.  L  P.  0.  als  jura  qaaeeita  erklärten 
Befugnisse  beanspracbt.  Dieses  bestMgt  aocb  der  protestantiscbe  Ca- 
nonist Richter  ^). 

Diese  Garantieen  für  die  fortwährende  Oiltigkeit  des  L  P.  Q.  be* 
sttglicb  des  kircUichen  Rechts  der  Kircbe  sind  indessen  ftfrmliob  in  den 
badiseben  landesherrlichen  Edicten  besflglicb  der  ReclitSTerbAltnisse  der 
Kirche  ausgesprochen;  so  in  der  bad.  Hofratbsinstraotion  (§.  62),  im 
L  und  m.  Organ.-Ediet  Art.  XYlIl.  und  XXII.  >),  sowie  in  der  Kirchen- 
Gommissionsordnnng  (§*  61)  ^). 

Hieraus  geht  hervor: 

1*  daas  die  Kirche  in  Deutschland  nich^  ihre  gesammten  mittelalter- 
lichen, nicht  ihre  politischen,  sondern  nur  ihre  kirckllcken  Gesell- 
schaftsrecbte  beansprucht,  die  dem  heutigen  Recbtsbewusstseln  ent- 
sprechen. 

2.  Dass  sie  sich  snr  Begründung  derselben  auf  das  L  P.  0.  berufen 
kann: 

a)  auf  den  Titel  des  Anerkenntnisses  ihres  Besitzstandes  resp.  auf 
den  Titel  ihren  Besitsea; 

b)  auf  den  Titel  des  Reiohsgesetses, 

c)  auf  den  Titel  des  Vertrags. 

3.  Dass  die  aus  dem  L  P.  0.  der  Kirche  erwaebaenen  Rechte  jura 
qnaesita  sind,  die  ihr  nicht  entsogen  werden  dOrfen,  die  sie  also 
Jedem,  folglich  auch  dem  Staate  gegenüber  vindiciren  kann. 

4.  Dass  das  J.  P.  0.  allerdings  Festsetsungen  über  das  VerhlUtniss 
der  geistlichen  und  weltlichen  Gewalt  enthldt,  indem  es  %.  B.  das 
joi  raformandi  der  JL<etsteren  dahin  beschränkt,  dass  sie  da,  wo 
die  Kirche  1624  das  Recht  der  freien  Rellgionsübung  ^)  batte^ 
Bolcbes,  sowie  die  daraus  abfliessende  und  selbstständige  Jnris- 
dictionsgewalt  der  Kircbe  in  kirchliehen  Angelegenheiten  —  su 
achten  Terpfliehtet  ist. 


^)  Das  J.  F.  0.  Art  VII.  $.  1,  2.  regelte  das  Verhältniss  der  protest.  Con- 
fession  dem  Landesherrn  anderer  CoDfesslon  gegenüber,  das  Verbältniss  zwischen 
Lutheranern  und  Reformlrten  räcksicbtlich  der  freien  Reüglonsübung.  (Art.  V.  $.  31  ff.) 

r,  Mohl  „in  wiefern  die  Basler  Decrete  hent  zu  Tage  giltig  selen.'^  (Franicfurt 
1788):  ,.UebrigeD8  blieb  das  hierarchische  System  dasselbe,  der  Papst  blieb  bei 
seinen  Rechten,  nnd  die  Verfassung  der  kathol.  Kirche  vom  Erzbischef  bis  auf  die 
niedrigsten  Diener  herunter  ganz  dieselbe>^ 

*)  Lehrbuch  des  kathol.  und  CYangel.  Kirchenrechts  (Leipzig  1858)  5.  Anfl. 
S.  173. 

*)  Die  hier  cit.  Bestimmungen  des  R.  D.  H.  garantlren  den  Fortbestand  dea 
W.  F.  cf.  oben  f.  7. 

*)  Cf.  oben  S*  8* 

0  Ueber  die  in  der  freien  Religionaübiug  liegenden  Rechte  cf.  oben  $«  7. 


5.   Dass  dto  Kirehe  aho  die  durch  das  I.  P.  0.  ilur  garantfrten  Reokte 
als  ihr  posittves  Recht  anssattben  berechtigt  ist. 

Wie  oben  (S.  7  o.  8)  nachgewiesen  wurde,  hat  der  R.  D.  H.  and 
die  späteren  positiT-rechtlichen  Besiimmangen  das  erwähnte  jos  qnae- 
sitam  nur  neuerdings  garantirt,  and  konnten  die  päpstlichen  Protestationen 
nach  hieran  rechtlich  nichts  ändern.  Ebensowenig  berührt  die  partlcoläre 
Gesetsgebang  in  Baiem  und  Oesterreich  das  positive  Recht  der  Kirehe 
in  den  niohtbaierischen  nnd^  nichttfsterrdchischen  Landern,  abgesehen 
davon,  dass  sie  fast  dturchweg  weder  rechtlich  noch  Cacdsch  meiir 
existirt. 

Hieraas  folgte  dass  die  auf  das  positive  Recht  sich  sttitsende  Selbst- 
ständigkeit der  Kirche  ihr  darch  blosse  Acte  der  Staatsgewalt,  wie  es 
die  Edicte  von  1794,  1803  und  1807  sind  —  ohne  Mitwirkung  dei* 
Kirche  nicht  entsogen  werden  kann,  weil,  wie  erwähnt,  die  Staats-* 
gewalt  jura  quaesita  nicht  schmälern  kann.  Eine  Yergleichnng  der  Be- 
stimmungen jener  Edicte  ipit  der  Convention  beweis't  indessen,  dass 
diese  im  Gänsen  der  Kirche  nicht  mehr  Rechte  sugesprochen  hat,  als 
jene  Edicte,  indem  einerseits  aus  Rücksicht  auf  das  jetsige  Rechts- 
bewusstsein  das  Placet  und  der  recuraus  ab  abusu  das  jene  Edicte  noch 
enthalten  nicht  mehr  möglich  war,  anderseits  besQglich  dieser  Rechts- 
veriiältnisse  die  Einwirkung  des  Staates^  soweit  es  im  Rechtsstaate 
möglich  ist,  sagestanden  wurde,  indem  endlich  ^tempörum  ratione  habita^ 
die  ausjgedehnte  Wirksamkeit  der  Kirche  betfigltch  der  Schul-  und  milden 
Stiftungs-  sowie  der  Rechtssachen  der  kirchlichen  Personen  und  Gegen- 
stände, wie  sie  noch  jene  Edicte  hatten,  durch  die  Convention  be- 
schränkt wurde  0« 

In  S.  28  werden  wir  den  actenmässigen  Beweis  erbringen ,  dass  die 
Art  F.  und  VI.  der  Bulle  ad  dondnki  gregü  eusiodiam  in  Baden 
allerdings  trots  der  Promulgationsdausel  vertragsmässiges,  also  positives 
Recht  sind.  Hierdurch  wurde  das  uralte  positive  Recht  der  Kirche  auf 
ihre  Selbstregierung  nach  den  Bestimmungen  des  Kirchenrechts,  auf  die 
unabhängige  Verwaltung  der  kirchlichen  Angelegenheiten  durch  die  Kirche 
wieder  hergestelt.  Damit  sind  die  früheren  entgegenstehenden  landes- 
herrlichen Bestimmungen  rechtlich  entfallen.  Sie  sollten  abgesehen  von 
deren  vertragsmässigen  Aufhebung  gemäss  $.  20  Const.-Ed,  überhaupt 
nur  bis  sur  damals  schon  vorgeschriebenen  Vereinbarung  mit  dem  heil. 
Stahle  gelten.  Indem  die  Staatsgewalt  diese  in  der  Freiheit  der  Kirche 
liegende  kirchliche  Socialgewalt  als  jus  guaesitum  anerkannte,  hat  sie 
sich  die  ihr  ohnehin  kraft  positiven  Rechts  nicht  zustehende  Befugniss 
selbst  abgesprochen,  die  Kirche  in  der  freien  Ordnung  und  Verwaltung 
ihrer  (der  kirchlichen)  Angelegenheiten  su  beschränken.  Die  spateren 
einseitigen,  die  Freiheit  der  kirchlichen  Regierung  beschränkenden  Staats- 
verordnungen  widersprechen  also  dem  positiven  Recht  der  Kirche^  und 
hatten  desshalb  keine  rechtliche  Existens. 


0  Den  näheren  Nachweis  liefert  die  Brochöre:  „die  Vereinbarung  mit  dem 
päpstlichen  Stuhle  zar  Regelang  der  Angelegenheiten  der  kathol.  Kirche  im  Gross- 
herzogthum  Baden  und  die  bestehende  Gesetzgebung'^  (vom  Obcrgerlchtsadvokaten 
rofi  Wänker)  (Freiburg  1860)  3.  Auflage»   8«    17  Seiten,   cf.  oben  S«  B  u.  0. 
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S.  19. 

6.  ad  4.  Die  .Conveiiiioii  and  der  ^^moderne  Siaat/^ 

Wir  müssen  aaeh  hier  die  plas  petitio  sarQckweisen ,  dass  die 
Kirelie  heat  sa  Tage  ihre  mittelalterlichen  Rechte  verlange,  dass  sie  sich 
über  den  Staat  stelle.  Die  Gnmdsätse^  die  der  heil.  Stahl  im  Mittelalter 
fiber  daa  Rechtsrerhältniss  swischen  Staat  and  Kirche  als  Träger  des 
damaligen  öffentlichen  Gesammtbewasstseins  geltend  machte,  gehören 
also  in  das  Gebiet  der  Rechts- ^  Staats-  und  Kirchengeschichte*  Sie 
werden  jetst^  wo  die  gesellschaftlichen  Organismen  aasgebildet  sind, 
nicht  mehr  geltend  gemacht,  weil  sie  eben  keinen  Theil  des  geltenden 
Staatsrechts,  and  anderseits  der  ^^vigens  ecdesiae  disciplina^^  mehr  bilden. 
Alle  Säta;e,  welche  die  ^^Darlacher  Conferens^^  and  überhaopt  di^  Gegner 
der  Convention  %ox  Behaoptang  einer  Oberhoheit  der  Kirche  über  den 
Staat,  überhaupt  einer  Ausübung  der  in  der  Staatsgewalt  liegenden 
Rechte  darch  die  Kirche  vorbringen  >  sind  also  in  vorliegender  Frage 
irrelevant,  weil  der  Beweis  total  fehlt,  dass  die  Kirche  in  unserer  Zeit 
solche  Befagnisse  beansprucht«  Gerade  die  von  der  „Darlacher  Con- 
ferens^^  citirten,  in  der  bad.  Convention  paciscirten  Rechte  der  Kirche 
beweisen,  dass  die  Kirche  hiwd^rch  nichts  weiter  erstrebt,  als  dass  sie 
auf  ikrem  eigenen,  auf  dem  kirchlichen  Gebiete  nelbstständig,  und  vom 
Staate  fortan  in  der  Ansfibang  der  su  ihrer  Wirksamkeit  nothwendigsten 
Rechte  nicht  mehr  gehemmt  werde.  Sie  hat  nicht  verlangt  und  kann 
nach  der  heutigen  Staatsordnung  nicht  verlangen,  dasa  irgend  ein  Recht 
einer  andern  Confession  geschmälert  werde. 

Das  moderne  Staatsrecht  verlangt  vor  Allem,  dass  der  Staat  die 
Gewissen  frei  gebe.  Daraus  folgt,  dass  der  barbarische  Grundsatz: 
^^cujos  regio,  iUius  religio/^  in  dem  heutigen  Staaatsrecht  keinen  Boden 
mehr  hat,  dass  also  vor  Allem  der  paritätische  Staat  weder  die  katho- 
lische ,  noch  die  protestantische ,  noch  die  der  rationalistischen  Secten 
als  Staatsreligion  erswingen  darf.  Das  Wesen  des  Staats  besteht  über-* 
haopt  nicht  darin,  dass  er  die  religiösen  Lebensswecke  der  Menschheit 
vermittelst  seiner  Ordnungen  erreiche.  Der  moderne  Staatsabsolntismus 
hat  in  Yerkennung  des  Wesens  des  Staats  und  des  Christenthums  Er- 
Bterem  fllschlich  diese  Mission  suerkannt.  Die  Kirche  als  ein  eigenes 
Gottesreich  auf  Erden  kann  nicht  anerkennen,  dass  der  Staat  alle  sitt- 
lichen Lebensswecke  su  erreichen  habe,  weil  sie  sonst  sich  selbst  für 
unnöthig  erklären  würde.  Je  höher  der  Staat  sich  erhebt,  je  mehr  er 
sich  seiner  eigenen  Mission  bewusst  ist,  je  mehr  er  die  Freiheit,  ins- 
besondere die  Religions-  und  Gewissendreiheit  achtet,  desto  freier  und 
selbstständiger  muss  er  die  sur  Verwirklichung  derselben  existenten 
religiösen  Genossenschaften  wirken  lassen  ^).  Der  Staat,  wie  er  sich 
jetst  entfaltet  hat,  unterscheidet  sich  dadurch  wesentlich  vom  mittel- 
alterlichen Staate  und  dem  centralisirenden  Staatsabsolutismus ,  dass  er 
sich  seiner  Zwecke  und  der  durchaus   selbststandigen   Verwirklichung 


*)  BloDtichli,  Staatsrecht  $.  27,  28:  Das  Gebiet  des  Staates  erstreckt  sich 
Dicht  weiter,  als  die  Interessen  der  Gemeinschaft  und  das  Nebeneinanderbestehen 
und  Zasammenleben  der  Menschen  es  fordert,  t.  Hoy,  Grandlinien  einer  Philosophie 
des  Rechts.  (Wien  1854—57)  II.  13.  Klüber,  öffentl.  Recht  des  deutschen  Bundes. 
(Fjranhfurt  1831)  f.  5i3  ff. 


denielbfiii  bewusst  ist^  desshalb  aber  aach  die  im  Staate  existenten  As-* 
Booiationen  nnd  Corporationen  sich  idbst  regieren  Utest  Ans  der  daraus 
herTorgegangenen  Sonderungder  Staats-  oder  der  Kirobengevalt  ist  die 
Selbstständigkeit  and  Unabhängigkeit  Beider,  das  Aa{li((ren  der  Ver- 
misobang  der  Kircben-  and  Staatsgewalt  resaltirt,  and  bieraas  ist  ander- 
seits die  Freiheit  in  religiösen  Dingen  für  alle  Individaen  aber  aadi 
für  alle  religiösen  GenossenscBaften  entsprangen. 

§.  20. 
7.  ad  5*  Prineip,  Zweck  and  Wirkang  der  Conoordäte. 

L  Diese  neae  Ordnang  des  RecbtsTerbältnisses  swisohen  Kircbe  and 
Staat  kann  entweder  darob  ein  Staatsgesetz  anerkannt^  oder  sie  kann 
dorch  eine  Vereinbarong  mit  der  Kirche  moderirt  werden.  Die  Stellang 
der  Bischöfe  bringt  es  mit  sich,  dass  dieselben  nar  rQcksichtlich  der 
ibrer  Jorisdiction  überlassenen  RechtSTerhältnisse  Verträge  abschllessen, 
dieses  aber  weder  über  die  prinoipielle  Stellang  der  Kirche  sam  Staat, 
noch  gegen  die  Bestimmongen  des  gemeinen  Kirchenrechts  than  können  ^). 
Sobald  aber  der  Staat  die  katholische  Kirche  einmal  anerkannt  hat,  so 
hat  er  damit  die  oberste  Regierang  derselben  in  seinem  Gebiete  dorch 
den  Papst  garantirt,  wie  dies  a.  A*  das  cit.  L  bad.  Const.-Edict  aas- 
drücklich  gethan  und  ein  Goncordat  mit  dem  Papste  in  Aassicht  gestellt 
hat.  Will  man  die  Kirche  darchaas  nicht  frei  geben«  d.  h.  jede  staat- 
liche Einwirkang  aaf  dieselbe  aasschliessen»  will  man  Tielmehr  die  Ver- 
bindaag  von  Staat  and  Kirche  aof  Grand  der  jetsigen  öffentlich-recht- 
lichen Terhäitnisse  regeln,  so  kann  dies  nar  ipi  Wege  einer  Verstan- 
digang  «wischen  der  Staats-  nnd  Kirchengewalt  geschehen.  Da  der 
Repräsentant  der  Kirche  gerade  besfiglich  dieser  principiellen  Regelang 
der  Papst  ist,  so  mass  diesdbe  entweder  direet  «wischen  diesem  and 
dem  Staataobcnhaapte  oder  darch  Vermittlang  des  Diöcesanbischob  ge- 
schehen. 

n*  Das  Principe  welches  den  heatigen  Concordaten  sa  Grande  liegt, 
ist  bei  der  darchaas  veränderten  Stellung  der  Staaten  sar  Kirche  ein 
gans  anderes,  als  das  bei  den  in  den  frnbern  Jahrhanderten  abgeschlos- 
senen Concordaten.  Hier  handelte  es  sich  nicht  am  die  principielle 
Stellang  der  Kirche  «am  Staat,  da  diese  als  staatsanabhängiges  Gemein- 
wesen mit  ihrer  Verfassung  als  Theil  des  öffentlichen  Wesens  überhaupt 
staatsgrundsätslich  anerkannt  war,  jene  also  gar  nicht  in  Frage  stand. 
Es  konnte  ohnehin  bei  der  innigen  Verbindung  «wischen  Staat  nnd 
Kirche  von  keiner  principiellen  Ausscheidung  der  beiderseitigen  Rechte, 
sondern  nur  von  der  Regelung  einseiner  Fragen  die  Rede  sein  ^). 

Das  Prineip,  auf  dem  die  heatigen  Concordate  rahen,  ist  die  aaf 
der  Anerkennung  der  Selbstständigkeit  beider  Gewalten  beruhende  recht- 
liche Regelung  der  beiderseitigen  Stellung  und  der  daraus  abfliessenden 
RechtSTerhältnisse.  Daraus  folgt,  dass  der  heutige  Staat,  nicht  wie  der 
mittelalterliche,  sich  in  den  Concordaten  erst  das  aus  seinem  Wesen 
abfliessenda  Recht,  sein  eigenes  Gebiet  von  der  Kirche  anerkennen  oder 
verleihen    lassen   will.     Die  Concordate  geben  weder  der  Kirche,  noch 

0  Schölte,  QueUen  des  katholischen  Kirchenrechts  S.  445  cf.  $•  ^3,  24,  Ol. 
')  Schalte,  Quellen  Um  Kirchenrechts  S.  482  IL 
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dem  Staate  Reckte,  die  sieht  aas  ihrem  eigenen  Wesen  fiieseen. 
flxirton  aber  diese  Rechte  einerseits  and  grensen  anderseits  das  staatliche 
Ton  dem  kirchlichen  Gebiete  rechtlich  ab;  sie  regeln  die  streitigen 
RechtsYcrhältnisse  und  sprechen  Tertragsmässig  dem  Staate  Rechte  so, 
welche  die  Kirche  bisher  beansprucht  hat. 

HL  Die  Concordate  bezwecken  also  die  R^'gelung  des  Rechtsyer- 
hältnisses  «wischen  den  Staaten  und  der  katholischen  Kirche*  Daraas 
folgt,  dass  es  auf  den  confessionellen  Charakter  des  Souveräns  hiebe! 
gar  nicht  ankommt^  da  er  das  Concordat  nur  in  seiner  Eigenschaft  als 
Repräsentant  des  Staates  abschliesst«  Anderseits  folgt  daraus,  dass  die 
heutigen  Concordate  als  solche  die  rechtliche  Stellung  der  Protestanten 
oder  anderer  Bekenntnisse  im  Staate  nicht  berühren,  wenn  hieriiber  nicht 
ausdrücklich  pactirt  ist,  da  der  Staat  sich  hierin  nicht  Tcrpflichtet,  die 
katholische  Kirche  als  Staatskirche  und  die  bürgerliche  Berechtigung  als 
auf  der  Angehörigkeit  sur  katholischen  Kirche  beruhend  %a  erklären. 
Die  heutigen  Staaten,  insbesondere  die  paritätischen,  schliessen  ihrem 
Wesen  gemäss  überhaupt  über  bürgerliche  und  politisc.he  Rechtsverhält- 
nisse der  Staatsbürger  kein  Concordat  ab. 

IV.  Die  Concordate  sind  die  zwischen  den  Vertretern  der  Staats- 
und Kirchengewalt  abgeschlossenen  ü£fentiich-recht1ichen  Verträge  über 
das  Rechtsverhältniss  beider  Gewalten  und  über  die  Ordnung  der  kirch- 
lichen Angelegenheiten.  Sowohl  der  Repräsentant  des  Staates,  als  der 
der  Kirche  (der  Papst)  nehmen  eine  völkerrechtliche  Stellang  ein^  die 
Concordate  werden  über  öffentliche  Rechte  abgeschlossen^  die  jeder  der 
beiden  öffentlichen  Gewalten  aus  eigenem  Rechte  anstehen  oder  von 
denselben  beansprucht  werden;  sie  sind  desshalb  völkerrechtliche  Ver- 
träge *)• 


^)  1.  1.  S  2  D.  de  pect.  Hellfeld,  jarisprad.  forensis.  (Wirceburgi  1786)  T.  I. 
p.  533.  Schulte,  Quellen  des  Kirchenrecbts,  S.  455  ff.  wo  der  Beweis  biefur  nebst 
der  Literatur  yoltitandig  angegeben  ist.  Probst  sagt  in  dem  cit  Bericht  der  wärt, 
staatsrechtlichen  Commission  über  die  Convention  S.  28:  „Der  Papst  schloss  den 
Vertrag  (Convention)  nur  als  das  kirchliche  Oberhaupt  der  Katholiken  in  Württem- 
berg. Somit  würde  rechtlich  ein  Vertrag  von  dem  Staate  Würtemberg  mit  einem 
Tbeile  seiner  eigenen  Bürger  abß:eschlossen  sein.  Mit  dem  Geiste  des  bestehenden 
Staatsrechts  lässt  sich  nicht  vereinigen,  dass  über  öffentliche  Kechte  Verträge  ab- 
geschlossen werden,  welche  der  ferneren  Einwirkung  der  Gesetzgebungsgewalf 
entzogen  wären.  Die  würtemb.  Regierung  konnte  die  Convention  nicht  als  einen 
dem  Gesetzgebungs  -  und  Verordnungsrechte  in  der  Zukunft  prajndizirenden  Ver-* 
trag  abschliessen.  Was  mit  dem  Oberhaupte  der  Kirche  vereinbart  wurde,  ist 
nur  eine  Punctation.'^ 

Diese  Arf>;omentation  ist  jedoch  onrichtig:  1)  weil  der  Papst  nicht  als  Vertreter 
einzelner  Katholiken  oder  einer  s.  g.  Landeskirche  (die  ja  rechtlich  nicht  ezistirt) 
sondern  als  Rejiräsentant  der  Gesammtkirche,  einer  öffentlichen  Gewalt  contrahirte; 
2)  weil  alle  durch  Verträge  oder  andere  Rechtsvorgänge  erworbenen  Rechte  des 
VolKs,  einer  Provinz,  Corporation,  oder  der  Stände  der  einseitigen  Aendernng 
durch  die  Gesetzgebung  entrückt  sind;  8)  weil  es  sich  hier  zwar  um  keinen 
Vertrag  mit  einem  auswärtigen  Staate ,  wohl  aber  mit  einer  neben  dem  Staate  Im 
Lande  existenten  öffentlichen  Macht  handelt,  jener  aber  mit  Unterthanen  (Standes- 
herren, Ständen)  einen  öffentlichen  Vertrag  abzuschliessen  berechtigt  ist;  4)  weil  nach 
dem  Wortlaute  der  Convention  und  der  Absicht  der  Contrahenten  ein  förmlicher 
Vertrag  (Conventio)  abgeschlossen  ist,  der  allerdings  nur  diese,  aber  rechtlich 
verpflichtet,  wenn  er  auch  kein  Gesetz  Ist,  wozu  es  eine»  weiteren  Acts  bedarf. 


Die  Coneordate  sind  ab  zweiseitige  Verträge  für  beide  Contra- 
beiiteB,  also  für  Staat  nnd  Kirche  rechtsverbindiioh  ^),  sie  können  dem-' 
nach  von  dem  einen  Theile  ohne  Zastimmang  des  andern  nicht  einseitig 
interpretirt,  modificirt,  oder  gar  aufgehoben  werden  und  erfcnrdern  red- 
lichen VollsDg. 

Durch  die  Conrention  als  öffentlich  rechtlicher  Vertrag  sind  swar 
die  Contrahenten  gebunden.  Sie  verpflichten  aber  ohne  Weiteres  weder 
die  Untergebenen  des  Staats  noch  die  der  Kirche,  weil  dieses  erst  durch 
die  Gesetze  des  Staats  resp.  der  Kirche  geschieht.  ' 

Die  Yerkündung  der  Concordate  als  Kirchengesetse  geschieht  durch 
den  Papst  in  neuerer  Zeit  durch  Bulien  nach  erfolgter  beiderseitiger 
Ratification  des  Vertrags«  Durch  die  Promulgation  eines  solchen  Tom 
obersten  nnd  universellen  kirchlichen  Gesetsgeber  ausgehenden  legis- 
latorischen Acts  ist  die  Convention  als  lex  generalis  und  xugleich,  da 
sie  nur  für  das  betreffende  Land  gilt^  als  lex  particularis  in  allen  kirch- 
lichen Rechtsverhältnissen  erklärt. 

Eben  so  einfach  gestaltet  sich  die  Durchführung  eines  Concordats 
von  Seiten  des  Staats,-  sofern  der  Souverän  unbeschränkter  Monareh 
oder  hierin  unbeschränktes  Staatsoberhaupt  ist.  Er  hat  alsdann  die 
Pflicht  und  das  Recht,  das  Concordat  in  allen  seinen  Theilen  als  Staats- 
gesets  SU  promulgiren  und  es  xur  Ausführung  su  bringen.  Sobald  es 
als  Staatsgesets  verkündet  ist,  verpflichtet  es  in  dem  gansen  Umfange 
des  Staatsgebfets  und  der  Staatsgewalt  Alle,  die  es  angeht,  sofern  es 
sich  um  bürgerliche  oder  politische  Rechtsverhältnisse  oder  Rechte  des 
Staats  handelt.  Daraus  folgt,  dass  alle  Genossenschaften,  Personen  und 
Sachen  >  die  das  Concordat  nicht  berührt ,  wie  Protestanten,  dadurch 
nicht  verpflichtet  werden.  Da  nicht  die  Convention,  sondern  das  Gesets 
(Verordnung)  die  Staatsuntergebenen  verpflichtet,  so  haben  sich  diese 
auch  nur  an  die  Pnblicationsclansel  su  halten,  wenn  solche  auch  ver- 
tragswidrig sein  sollte«  Die  Kirchenbehörden  sind  an  das  Kirchen- 
gesetsT  gebunden,  so  lange  es  rechtlich  existirt  und  wo  es  mit  dem 
Staatsgesets  collidirt,  bleibt  im  ordentlichen  Wege  die  Betretung  einer 
amicabilis  compositio  «wüschen  der  Staats-  und  Kirchengewalt  übrig. 

Das  Staatsoberhaupt  kann  aber  auch  durch  die  Verfassung  beschränkt, 
und  an  die  Zustimmung  der  Stände  entweder  überhaupt  behufs  des 
Abschlusses  eines  Concordats  oder  bezüglich  der  Abänderung  der  Ge- 
setare  gebunden  sein.  Im  ersteren  Falle  wird  durch  Verweigerung  der 
landständischen  Zustimmung  der  Souverän  in  die  Lage  gebracht,  den 
Vertrag  nicht  volisiehen  xu  können.  Im  »weiten  Falle  wird  die  Con- 
vention   nur   dann    in    ihrer   Gesammtheit   als   Staatsgesets   promulgirt 


Cf.  stahl,  Recbtsgntachten  über  die  Beschwerden  der  Protestanten  in  Baiern, 
Berlin  1846.  Bader  ^  die  kathol.  Kirche  im  Grossberzogthom  Baden,  S.  841  ff. 
Dieselben  Formen  finden  sich  anch  bei  politischen  internationalen  Vertragen. 
Cf*  BynlLershoek,  quaest.  jur.  pobl.  Üb.  II.  c.  7.  Vattel,  droit  des  gens,  liv.  IL 
eh.  14  S.  156.     Martens,  recueil  III.  103,    166,  248.  IV.  565.  — 

*)  Diess  wurde,  abgesehen  Ton  der  unrichtigen  Theorie  Bouix's  (tract.  de 
prnio.  jar.  can.  1853  p.  73)  und  Brühl's  sowohl  von  der  kirchlichen,  als  staat- 
liehen Aotorltat  nnd  Ton  den  Publicisten,  wie  Canonisten  anerkannt.  Cf.  die  bei 
Schulte  1.  c.  angegebene  Literatur     H.  s.  auch  Archiv  Bd,  III.  S.  444  ff. 

Richter f  Kirchenreoht  S.  186,  188. 

Cramer^  Wetzlarer  Nebenstanden  49.  Theil   40  P. 
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werden  UmieD,  vemi  Torber  die  landitindisdie  Zaetlmiiiinig  tor  Ab-* 
änd^miig  der  Gesetse  erfolgt  ist ;  oder  sie  wird  (wie  dies  in  Württem- 
berg and  Baden  gesehehen)  darch  eine  landesherrliche  Yerordnang  pro- 
malgirt  werden.  In  diesem  Faile  sind  dadurch  nur  alle  entgegenstehenden 
Yerordnongen  aufgehoben ,  die  entgegenstehenden  Gesetse  bleiben  aber, 
bis  der  Soaverin  kraft  sein^  viertragmäsiigen  Verpflichtung  ^)  auf 
t^faiiyngim&siigem  Wege  deren  Aufhebung  bewilct  hat.  Dieses  Recht 
in  oonttitutionellen  Staaten  hat  der  heilige  Stahl  dareh  die  Tfaatsache 
anerkannt,  dass  in  den  neuesten  Concordaten,  %.  B.  im  Art.  l^II.  des 
badischen  Cöneordats  der  Souverän  sich  gegenOber  dem  heiligen  Stuhle 
sur  verfassungsmässigen  Aenderung  der  entgegenstehenden  Gesetxe  Ter- 
pfliehtete.  Dem  steht  nicht  entgegen,  dass  der  Papst  überhaupt  in 
keine  Prüfung  der  Terfassungsmissigf^n  Befugnisse  des  Landesherm  sich 
eingelassen  hat,  weil  nach  bekannten  Grundsätzen  des  äusseren,  wie  des 
inneren  Staatsrechts  der  Monarch  den  Staat  nach  Aussen  su  vertreten 
berechtigt  ist  ^) ,  und  es  hiernach  Seine  Sache  ist,  der  Qbemommraen 
Verpfliohtang  gegenüber  den  Ständen  gerecht  su  werden,  oder  vor  dem 
VertragsabschlnsBe  sich  über  seine  Incompetens  su  äassem  '}• 

S.2i. 

ß»    Schriften  über  das  Zostinuinngsreeht  der  Landst&nde  zur  Convention: 

!•  Die  Grundlagen  für  den  Commissionsberioht  der  ersten  Kammer 
über  die  Convention  mit  dem  päpstliehen  Stuhle  (vom  Oberhof- 
rlohter  Stabel). 

2.  Beleuchtung  der  Druckschrift:  Erste  Kammer.  Grundlagen  für  den 
Commissionabericht . . .  (von  Ministerialrath  J.  Keller,  22.  S«  Karls- 
ruhe,  Druck  der  O.  Braun'schen  Hofbuchdruekerei.) 

3.  Die  Grundlage ....  und  das  Recht  (von  Obergeriohtsadvokat  von 
Wänker,  Karlsruhe  bei  Gerbracht  1860)  8.    16  Seiten. 

4.  Voriäufige  Bemerkungen  su  der  Schrift  des  Oberhofrichter  Geheimen 
Raths  Dr.  Stabel  (vonHofrath  Ih.Zdpfl.  Freiborg  1850).  8.  15  Seiten. 

5»   Das  ZoBtimmungsreeht  der  Landstände  su  staatsrechtlidien  Ver- 
trägen.   Nach  der  einstimmigen  Lehre  der  deutschen  Poblicisten 
dargestellt.  (Freiburg  bei  Herder  1860)  8.   22  Seiten. 
6.    Denkschrift  über  die  Gompetens  der  badisohen  Kammer  in  Betreff  der 
Vollsiehbarkelt  der  Convention  (von  Dr.  Maas,  Mains  1860)  8.  24  S. 
Hit  Ausnahme  der  letsten  nicht  polemischen  Schrift,  sind  die  übrigen 
hier  genannten  alle  gegen   die  erste  gerichtet.     Sie  weisen  nach,    dass 
die  Regelung  der  kirchlichen  Reehtsverbältnisse  nicht  in  das  Gebiet  des 
inneren  Staatsrechts  ^  folglich .  auch  nicht  vor  die  Stände  gehdren,  dass 


0  Der  Sonverän  ist  also  verpflichtet,  alle  Yerfassungsrnfisslgeii  Kittel  hiewegen 
anzuwenden,  und  erst,  wenn  diese  zu  keinem  Resultate  föhren,  weitere  Verhand- 
lungen mit  seinem  Contrahenten  zu  pflegen,  jedenfalls  aber  das  Concordat  inner- 
halb seiner  Competenz  (also  seiner  Kirchen-  und  Verwaltungshoheit^  durch  Ver^ 
Ordnungen  durohzuführen.  Klüher  öff.  Recht  (.  558.  Eeffter^  das  europäische 
Välkerrecht.  4.  Ausg.  (Berlin  1855)  S-  04.    Schulte  a.  a.  0.  S.  446,  461,  448. 

*)  BefftSTj  Völkerreoht  $.  53.    ZGpfl,  Staatsrecht,  IL  Bd.  $.  305. 

>)  Cf.  die  romische  Note  an  die  badisohe  Regierung  vom  26.  Juli  1860  (mit 
den  bad.  Noten  wegen  Beseitigung  der  Convention  im  „Archlv^^  Bd.  VI.  S.  146  ff.) 
welche  diese  Momente  betont,  voraus  die  badisohe  Regierung  mit  Unrecht, folgert, 
der  päpstliche  Stuhl  sei  constltntieneUen  Verfasnmgen  nicht  geneigt 
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die  CioliTeiitioii  weder  ein  Qeeeto  noeh  eine  Verordnong,  sondern  ein 
Tertrag  sei ,  den  der  Souverän  kreft  der  Verfaasong  ohne  Zastimmang 
deir  Stände  halie  abscliliessen  kdnnen,  dass  es  sieh  beim  Vollsag  der 
Convention  nor  am  die  Alianderang  eines  Gesetzes  (Elie)  handle  and 
dass  nor  hiewegen  die  Kammer  competent  sei,  da  die  Competens  der 
Kammer  sieh  nicht  nach  der  Wichtigkeit,  oder  der  Dauer,  sondern  nach 
dem  Gegenstande  der  Verträge  richte ;  insbesondere  weist  die  anter  5.  ge- 
nannte Schrift  nach,  dass  die  Staatsregierang  ttber  ihre  Hoheitsreehte 
allerdings  Verträge  schliessen  könne. 

$.  22. 

y*  Schriften  über  den  Inhalt  der  Convention. 

1.   Baurath  Dr.  Carl  Baier,   die  kathol.  Kirche  im  Grosshersogthum 
Baden  (Freiborg^  Herdersche  Verlagshandlang  1860)  8.  416  Seiten. 

Der  Verfasser  stellt  sich,  seinem  alten  politischen  Glaabensbekenntnins 
getrea,  aaf  den  Standpunkt  des  wahren  Liberalismus,  welcher  Freiheit 
und  Gerechtigkeit  für  Alle  will.  In  edler  Sprache  und  dem  ihm  eigenen 
classisehen  Styl  weist  Bader  nach^  dass  die  Convention  den  Principien 
des  Rechtsstaates  im  Gegensatz  snm  PoUseistaate  entspreche  und  dass 
sie  nur  die  bisher  factisch  bestehenden  Zustände  rechtlich  entwickelt 
habe«  Diese  seine  Aufgabe  hat  Bader  in  dialectischer,  leicht  verständ- 
licher Darstellung  in  der  vollständigsten  Weise  gelöst.  Im  Besitse  von 
anthentischsn  Documenten,  auf  ein  gewissenhaftes  Quellenstudium  gestfitst 
und  an  der  Hand  seiner  reichen  Erfahrungen  liefert  der  Verfasser  der 
berühmten  Abhandlungen  Ober  den  badischen  Kirchctnstreit  ^}  in  den  XVI 
ersten  Abschnitten  seines  Werkes  eine  bis  jetst  vermieste  gründliche 
rechtsdogmengeschichtliche  Darlegung  der  Rechtsverhältnisse  der  Kirche 
in  Baden«  welche  durch  die  Convention  geregelt  wurden.  BestfgUeh  der 
Bechtsgeschichte  bis  1803  und  der  einschlagenden  Rechtssätse  ttber  diese 
Punkte  hat  Dr.  Bader,  wie  er  im  Vorworte  su  diesem  Werke  bemerkt, 
^^einfaeh  nur  die  Sätse  angeführt,  welche  durch  vollgültige  Autoritäten 
festgestellt  sind,  oder  ihm  als  solche  erschienen/^  Dadurch  hat  aber 
dieses  Werk  einen  grossen  Vorsug  erlangt,  es  steht  auf  dem  Boden  des 
podtiven  Rechts  und  nimmt  die  bgebnisae  der  Wissenschaft  als  Grund- 
lage der  auf  eigener  Forschung  beruhenden  weiteren  Darlegung,  .die  also 
sich  harmonisch  entwickelt.  Das  Studium  .des  juristischen  Theiles  war 
keine  kleine  Aufgabe  für  den  staatsmännischen  Verfasser  (des  kein  Jurist 
ist);  und  doch  bat  er  diese  nicht  bloss  mit  der  grüssten  Gewissenhaftigkeit 
gelüs't,  sondern  durch  seine  ansiehende,  di^ohiichtige  Darstellung  den 
Gegenstand  selbst  jedem  Gebildeten  so  Idcht  sugänglich  gemacht,  wie 
dieses  wohl  einem  Gelehrten  vom  Fache  nicht  leicht  möglich  sein  wird. 
Wenn  hiernach  dieses  Werk  durch  die  populäre  Behandlung  des  hier 
anschlagenden,  so  wichtigen  Theiles  des  Kirchen-  und  Staatsrechts  einen 
bleibenden,  grossen  Werth  hat;  so  steht  die  auf  eigenem  Studium  be- 
ruhende umfassende  und  scharfsinnige  Darstellung  ^^der  Kirchenverhält- 
nisse*^  in  Baden  von  1803  an  sowohl  was  ihren  vollständigen  Umfang 
als  die  wissenschaftliche  Behandlung  betrifft,    bis  jetst  unerreicht  da« 
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Von  B.  1 — 35  aoUldert  Baäer  den  Hergang  end  die  Folgen  der  auf 
dem  System  der  StaatabeTormandnng  berahenden  s.  g.  Kirebenprag^ 
matilr,  wie  der  daraoa  lienrorgegangenMi  weiteren  Yerordnangen,  wodareli 
die  Kirche  ab  ein  itaatiicher  Verwaltungszweig  in  iureaukrajtucher 
Manier  —  trots  der  entgegenstehenden  Verträge  und  des  kirchlichen 
Widersprachs  —  einseitig  Ton  den  oberrheinischen  Staaten  behanddt 
wurde.  Von  seinem  bereits  erwähnten  freien  Stiindpankte  ans  weist  er 
hierauf  nach,  dass  der  s.  g.  Poliseistaat  ein  überwundener  Standpunkt 
sei,  wesshalb  mit  ihm  auch  die  daraus  henrorgegangenen  staatskirehlieben 
Verordnungen  unhaltbar  seien.  In  diesem  Glanzpunkte  (S.  35  ff.)  des  vor- 
liegenden Werkes  weist  Bader  einestheils  nach,  dass  jeder  ReUgiomzwang, 
jede  Einmischung  in  kirchliche  Angelegenheiten  yon  Seiten  des  Staates 
dem  Wesen  desselben  Miderspricht,  dass  also  die  Freiheit  der  Kirche 
ein  Postulat  des  heutigen  Staates  ist,  anderseits,  dass  diese  Freiheit  die 
beste  Wehr  fllr  die  Parität  und  Toleranz  sei,  wie  aus  ihr  überhaupt 
die  Freiheit,  die  Achtung  jedes  Rechts  noth wendig  hervorgehen  müsse. 
Bader  will  «war  den  christlichen,  aber  nicht  den  confessionellen  Staat, 
er  will  die  Freiheit  des  Staates  von  der  Kirche,  aber  auch  die  Freiheit 
der  Kirche  vom  Staate  und  eine  darauf  beruhende  Sonderung  der  beiden 
Gewalten.  Bader  ist  anderseits  nicht  bloss  liberal  und  weist  durch  i^ein 
Werk  nach,  dass  der  wahre  Liberalismus  und  die  wahre  Religiosität 
(Vltramontanismus)  gegen  einander  nichts  weniger  als  feindselig  sich 
▼erhalten  müssen ;  er  ist  vor  Allem  ein  deutscher  Patriot,  und  will  alle 
Parteien  sum  Heile  des  bedrohten  deutschen  Vaterlandes  veretnigen; 
indem  er  Allen,  gerecht  sein  will.  Diesem  seinem  wahren  und  äeln 
Standpunkte,  wie  seinem  Motto:  ,,testimon{um  veritati,  non  amicitiae 
reddas^^  getreu,  schreitet  das  Werk  su  der  hierauf  (S^  53)  folgenden 
Entwicklang  der  einseinen  Rechtsverhältnisse  und  Institute  der  kathoL 
Kirche  in  Baden,  wie  sich  jene  insbesondere  dem  Staate  gegenüber  bis 
sum  Abschlüsse  der  Convention  gestaltet  hat.  So  wird  im  III.  Abschnitte 
die  „Besetsnng  des  ersb.  Stuhles  und  der  Canonieate,  die  Ausstattung 
der  ersbisch.  Kirche,  das  Capitel  und  das  Ordinariate^  (S.  53 — 87),  im 
IV.  Abschnitte  werden  „die  Provineial-  und  Didoesansynoden  ,ee  im  V. 
„das  Placet^'  (8.  87—99),  im  VI.  die  „Verwaltung  des  Cnltuö^'  (S.99 
bis  106)  behandelt.  Besonders  interessant  und  einlässlich  werden  die 
Verhältnisse  und  die  Rechtsvorgänge  besüglich  der  Ehesachen  im  VII. 
Abschnitte  (S.  106—145)  und  der  Ersiehung  der  Geistlichen  (8.145— 
175)  behandelt.  Im  IX.  Abschnitte  widerlegt  Bader  die  Promemorien 
der  Freiburger  Professoren  besUglich  des  in  der  Convention  garantirten 
Aufsichtsrechts  des  Ordinarius  über  die  Professoren  der  Theologie  und 
seines  Beschwerderechts  gegenüber  von  rechtswidrigen  Angriffen  anderer 
Professoren  gegen  die  Kirche  und  ihre  Lehre.  Baier  hat  nicht  bloss 
den  kathol.  Charakter  der  Freiburger  Universität,  sondern  auch  das 
durchaus  Vernunft-  und  Rechtgemässe  der  angefochtenen  Bestimmung 
der  Convention  scharf  und  bündig  nachgewiesen. 

In  den  hierauf  folgenden  Abschnitten  t.  bis  XVI.  (S.  186  biü  299) 
ist  die  Darstellung  der  weiteren  Punkte  der  bad.  Convention  über  den 
„Weihetitel,  Pfarrconcurs,  die  Verleihung  der  Pfründen,  die  Schulen  und 
den  Religionsunterricht,  die  religiösen  Orden  und  Vereine,  die  kirchliche 
Gerichtsbarkeit  und  die  Varwoltung  des  Kirehenvermügens'^  enthalten« 
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Insbesondere  ist  die  so  ansiehende  ah  belehrende  Schilderang  fiber  den 
bisherigen  Zustand  der  Schul^fchen  und  über  die  seitherige  Verwaltung 
des  Kirehenvermögens  mit  der  genauesten  Sachkenntniss  and  der  ge- 
wissenhaftesten Benützung  der  Quellen  geschrieben. 

Wer  mit  der  Unparteilichkeit  und  Unbefangenheit  die  sich  in  diesem 
Werke  überall  abspiegelt,  es  bis  hieher  verfolgt  hat,  der  muss  aus  der 
darin  so  lichtvoll  gegebenen  Darlegung^  des  Rechts  der  Kirche,  wie  der 
bis  sum  Abschlüsse  der  Convention  bestehenden  Zustände  die  Ueber- 
sengung  gewinnen,  dass  dieser  Vertrag  nichts  Neues  geschaffen,  sondern 
mit  Rucksicht  auf  die  von  Bader  geschilderten  bestehenden  Verhältnisse 
das  Recht  der  Kirche  nur  moderirt  hat.  „In  den  yoranstehenden  Ab- 
schnitten^^ hat  Bader  überhaupt  „die  wichtigsten  Verhältnisse  der  kath. 
Kirche  im  Grosshersogthum  Baden  beseichnet,  die  thatsichlichen  Zu- 
stände, die  streitigen  Punkte,  wie  die  beiden  Gewalten  sich  „hiewegen*' 
bekämpft,  und  wie  sie  sich  ausgeglichen  haben,  als  ein  gemeinsamer 
Standpunkt  erworben  war^'  —  einlässlich  und  gewissenhaft  erörtert, 
und^  das  richtige  Verständniss  der  Convention  für  Jeden  ermöglicht,  der 
guten  Willens  ist.  Er  kommt  sa  dem  aus  den  geschilderten  Zuständen 
und  Rechtsverhältnissen  entspringenden  Resultate,  dass  die  Convention 
einerseits  „die  Streitpunkte  «wischen  der  Staatsgewalt  und  dem  Epis- 
copate  schlichtet ,^^  dass  sie  also  den  Kirchen/riedf^n  bringt;  dass  sie 
anderseits  ebenso  „der  Kirche  ihre  freie  Bewegung  und  Wirksamkeit 
sichere^^  als  sie  „der  Staatsgewalt  das  nothwendigste  Aufsichtsrecht 
und  eine  sweckmässige  Mitwirkung  gestatte  ^).  Am  Schlüsse  dieses 
vortrefflichen  Werkes  (S.  299—391)  entwickelt  Bader  aus  der  Staats- 
geschichte, dass  die  central] sirenden,  Alles  bevormundenden  Poliseistaaten 
die  Kirche  knechten  müssten,  dass  aber  dieser  „moderne  Staat^^  durch 
seinen  eigenen  Absolc^ismos  überwunden  sei.  P^  Verfasser  verweilt 
mit  Vorliebe  bei  der  Eatwicklupg  des  heutigen  sogenannten  Rechts- 
staates aus  den  „Staatsbürgeriipben  Rechten  ^^  und  deducirt  daraus  in 
scharfsinniger  Weise  und  mit  staatsmännischem  Blicke  das  Wesen  des 
jetsigen  Staats.  Der  heutige  Staat  „kennt''  ausser  den  menschlichen 
Grundrechteil  noch  andere  Rechte,  welche  der  Staat  nicht  verleiht.  Die 
Staatsgewalt  soll  nicht  alle  und  jede  Verhältnisse  regieren,  sondern 
rechtsfähige  Persönlichkeiten  sollen  besorgen,  was  sie  sa  besorgen  das 
natürliche  Recht  haben,  and  was  sie  viel  besser  besorgen  können,  als 
der  Staat  mit  seinem  Heer  von  Beamten.  Das  heutige  Staatswesen  be- 
sitst  die  centrale  Gewalt  sur  Regierung  der  eigentlichen  Staatssachen, 
and  will  die  Selbstregierung  der  Betheiligten  in  allen  Dingen  gestatten, 
welche  nicht  eigentliche  Staatssacben  sind«  Die  Uebereinkünfte  mit  dem 
römischen  Stuhle  —  sind  förmliche  und  thatsächliche  Anerkennungen 
der  Selbstständigkeit  der  kathol.  Kirche  und  ihrer  natürlichen  Stellung 
sam  Staat,  and  darum  sind  sie  gerade  aus  der  Auffassung  des  Staats- 
wesens hervorgegangen,  welche  die  nächste  Zeit  als  die  moderne  be- 
seichnen  wird*'  ^).  Aber  nicht  bloss  dem  Wesen  des  heutigen  Staats 
entspricht   die  Convention;    Bader  weist  weiter  nach,  dass  sie  mit  der 
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badisehen  Gesetsgebnng  (aasser  besBglich  der  berflhrleii  Ehejarfsdietion) 
harmonirt,  mit  der  jOngsten  Praxis  im  Einklänge  steht  und  die  Staats- 
bürgerlichen  Rechte  anangetastet  lässt,  wie  dass  nur  die  entgegen- 
stehenden aas  dem  s.  g.  Poliselstaate  erwachsenen  Verordnungen  ^)  be- 
seitigt werden  mfissen«  Hieraae^  sowie  aas  der  (hierauf  entwickelten) 
rechtlichen  Eigenschaft  der  Convention  als  „eines  Staatsvertrags  «wischen 
dem  Staatsoberhaupt  und  dem  Oberhaupte  einer  grossen  selbstständigen, 
▼Mkerrechtlich  anerkannten  'Körperschaft'^  ^)  kommt  er  sa  dem  Resaltate, 
dass  die  Stände  die  Convention  nicht  auflieben  können,  sondern  nur  snr 
'Abänderung  des  Gesetses  wegen  der  Ehejurisdictlon  und  in  Finanssachen 
ein  Znstimmungsrecht  haben.  Interessant  sind  die  sum  Beweise,  dass 
das  Herkommen  fttr  das  Vertragsrecht  der  Krone  spreche,  von  Bader 
angeführten  Beispiele,  wie  sogar  unter  liberalen  Ministem  Staatsverträge 
ohne  die  «Zustimmung  der  Kammern  geschlossen  wurden,  welche  die 
Freiheit  der  Person  beeinträchtigten  ').  Bader  verkennt  swar  die  schwie- 
rige Lage  der  gegenwärtigen  Regierung  nicht,  hält  aber  doch  trots  der 
von  ihm  als  revolutionär  geschilderten  Art  des  Kampfes  gegen  die  Con- 
vention diese  für  rechtsbeständig.  Ab  das  Ziel  dieser  Bewegung  be- 
seichnet  er  die  Schwächung  der  monarchischen  Gewalt  sa  Gunsten  des 
revolutionären  Poliseistaats,  und  schildert  dagegen  die  heilsamen  Folgen 
der  Convention  auf  die  geistige  ^)  und  polisohe  Freiheit^  auf  die  Herstellnng 
des  Rechts,  der  Offendichen  Ordnung  und  des  Friedens,  die  Sicherheit 
des  Staates^  die  Hebung  der  Religiosität  und  des  wahren  religidsen 
Friedens, 

Wenn  Grttnde  der  Vernunft,  der  Billigkeit,  des  Rechts,  der  Liebe 
sum  Frieden  sn  Gunsten  des  gemeinsamen  Vaterlandes  in  der  Zeit  des 
Concordatsturmes  etwas  vermocht  hätten ;  so  hätte  dieses  trelFliche  Werk 
eines  patriotischen  Staatsmanns  denselben  sum  Schweigen  und  die  Sache 
der  Convention  sum  Stege  bringen  müssen,  am  so  mehr,  als  das  Wrak 
selbst  auf  dem  Standpunkte  des  modernen  Staates  steht,  also  mit  den- 
selben Waffen  wie  die  Conventionsgegner  kämpft.  Wenn  wir  auch  diesem 
Urtheile  der  hist.  poK  Blätter  ^)  durchaus  beistimmen,  so  können  wir 
doch  einigen  Behauptungen  Bader's  nicht  beipflichten.  Das  L  had.  C. 
E.  und  die  Ehe-Ord.  haben  nirgends  verfttgt,  „dass  die  geistl.  Gewalt 
ihre  Verordnungen  denen  der  weltlichen  Gewalt  anpassen  mOsse^*  (S.  113). 
Sie  haben  vielmehr  in  Uebereinstimmung  mit  den  froheren  bad.  Ver- 
ordnungen der  Kirche  belassen^  im  Bereiche  der  ihr  nicht  entsogenen, 
rein  kirchlichen  Ehejurisdictlon  nach  „kirchlichen  Grnndsätsen^^  su  ver- 
fahren ^).  Die  Begründung  des  kirchlichen  Ehedispensrechts,  der  Be- 
fagniss  des  obersten  kirchlichen  Ge^etsgebers  dine  Ausnahme  von  dem 


0  Als  solche  bezeichnet  er  insbesondere  «las  I.  Const.-Ed.  S.  382  und  beweist 
die  Giltigkeit  des  „can.  Reöhts^^  in  kirchlichen  Rechtsverhältnissen  S.  834  ff. 

*)  S.  843. 

>)  S.  346. 

^J  Sehr  belehrend  sind  die  Beispiele,  wodurch  Bader  beweist,  wie  geschichtlich 
falsch  es  sei,  dass  die  Kirche  der  Denk-  and  Lehrfreiheit  feindselig  entgegen  ge- 
treten sei.  S.  376  ff. 

>)  Von  1860  XIl.  Heft;,  S.  1109  ff. 

•)  I.  ConBt.-Ed.  $.16« 
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Ctesell^e  %a  machen,  ist  wohl  nicht  gan«  scharf  aasgedrOckt:  ^^die  Kirche 
hat  sich  das  Recht  yorbehalten^  in  einseinen  Fällen  gewisse  Bedingongen 
%n  ttbersehen  ^).  Die  Behaaptang  Or.  Baders,  der  Ersbischof  Hermanb 
TOn  Freibarg  ermächtigte  aas  eigener  Aatorität'  die  Decane,  ;^fttr  den 
IV*  Verwandtschaftsgrad  Dispense  su  ertheilen  /^  beraht  aaf  einem  that- 
sächlichen  Irrtham,  indem  er  solches  kraft  der  aasdrfieklichen,  in  den 
QdlBqoennalfacaltäten  Ihm  ertheilten  Vollmacht  that  „tamqaam  Sedls  apo- 
stolioae  delegatas^'  ^).  Da  die  Kirche  nach  dem  l.  bad,  Gonst.-Ed.  and 
der  bad.  Bheordnang  nur  eine  concurrirende  Ebejarisdiction  hatte  and 
die  Staatsbehörde  hienach  neben  der  Kirche  über  alle  Eherechtsverhält- 
nisse entschied,  die  Conrention  aber  die  ausschlieisliche  Jurisdiction  der 
Kirche  ttber  die  kirchlichen  Verhältnisse  garantirte;  so  erscheint  der  Ton 
Bader  aafgestellte  Sats  als  sa  allgemein:  „die  Vebereinkanft  habe  den 
bestehenden  Zastand^'  in  Ehesachen  „aufrecht  erhalten^'  (S.  122)*  Viel- 
leicht hätte  in  diesem  Werke  das  aas  dem  Wesen  der  Kirche  als  einer 
difentlichen  Anstalt  abfliessende,  selbstständige  and  eigene  Jarisdictiona- 
recht  der  Kirche  einlässlicher  begründet  werden  können.  Vielleicht  hätte 
Bader  die  hiergegen  Ton  Seiten  des  Bevormandangsstaats  erhobenen 
„Bedenken''  noch  weiter  dadurch  insbesondere  widerlegen  können,  dass 
die  Kirche  keine  Jorisdiotion  mehr  über  „die  menschlichen  and  bürger- 
lichen,^^ (S.  263)  sondern  nar  über  die  kirchlichen  Rechtsverhältnisse 
verfange,  ond  dass  hierin  der  freie  Staat  nicht  eingreifen  dürfe.  Aller- 
dings hätte  aber  dann  dieses  Werk  eine  sa  grosse  Aasdehnung  be- 
kommen, und  wäre  seinem  Zwecke  entgegen  su  sehr  in  rein  jurististische 
Fragen  eingegangen. 

Wer  die  Stellillig  der  katholischen  Kirche  in  Baden,  wie  sich  die- 
selbe thatsächlich  seit  1803  entwickelt  und  in  der  Convention  nur 
rechtlich  umgestaltet  hat,  kennen  lernen  will,  für  den  wird  dieses  mit 
dem  edelsten  Liberalismus  und  seltener  Unparteilichkeit  elegant  und 
gehtreich  gesehriebene  Werk  des  Herrn  Bauraths  Dr.  Bader  %u  jeder 
Zeit  unentbehrlich  sein ,  wesshalb  es  den  Canonisten,  Pnblicisten  and 
Frakttkem  insbesondere  empfohlen  wird. 

2«  Die  Vereinbarung  mit  dem  päpstlichen  Stuhle  und  die  bestehende 
Gesetzgebung  (von  Obergerichtsadvokat  van  Wänker»  2.  Auflage 
IVeit>urg  1860)  8*    17  Seiten. 

3»  Zur  Aufklärung  für  Katholiken  and  Protestanten  ttber  die  »wischen 
Papst  Pias  IX»  and  Grosshersog  Friedrich  von  Baden  abgeesUoB^ 
sene  Vereinbarung  vom  28.  Juni  1859  (von  Geh*  Hofrath  ZelL 
Freibnrg,  Herdersohe  Verlagshandlung  1860)  8«  16  Seiten. 

4»  Die  Vereinbarong  «wischen  der  Krone  Baden  ond  dem  heiligen 
Stuhle,  vom  rechtlichen  Standpunkte  beurtheilt  (v.Oberhof^.-RathDr» 
Bauhirt  Freibarg,  HerderacheVerlagshandlang  1860)  8*  36  Seiten. 

Alle  diese  fttr  die  Convention  ersohiehenen  Broschttren  weisen  iot 
bündiger  nnd  fiberseugender  Weise  nach,  dass  deren  Inhalt  dem  Rechte 
der  Urehe  ond  des  Staats,  wie  den  factisch  bestehenden  Verhältnissen 
gMehmässig  Redmung  trage,  dass  dadarch  (ausser  besOglich  der  Ehe-' 


<)  Cf.  Schulte^  £lierecht  S.  335  ff.^  347  fL 
••)  Eod.  S.  S77. 
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Stände,  noch  dem  der  ProteeteDtea  sa  iialw  getreten  eef.    Dasielhe  i«t 

▼on  saUreieben  Artikeln  insbesondere  im  Deutich.  VankihL,    INihirf. 

katk.  KirchenU.,  KarUruher  Anx.  u.  MainMer-Jmtnuü  1859,  1869  nadi*^ 

gewiesen. 

f.  23. 

d,   Scbriften  ober  das  Vsrhaltnist  der  Convention  nur  Onlvonlsltit  nrelbnrg. 

1.  Promemoria.  Die  Lebrfreiheil  an  der  Uniinersitit  FraMrarg  kstr« 
(Freibarg,  Desember  1859,  Verlag  der  Wagnemchen  Baehkuadliing) 
4.    8  Seiten. 

2.  Promemorla  der  protestantischen  Professoren  an  der  bndisehan 
Xani/e#univer8itat  Freibarg,  eine  Bestimamig  in  der  Sclilnssnole 
na  der  zwischen  der  Gr.  Regierang  and  dem  pttpstUeken  StnUe 
abgeschlossenen  Vereinbarang  betr.  (Freiborg,  Yerkg  dorFriedrish 
Wagnerschen  Bachhandlang  186Q)  8.    14  Betten. 

3.  Die  Lehrfreiheit  and  die  ütäversität  Freiburg.  (Freibarg,  Vsrhig 
der  literarischen  Anstalt  1860)    4.    3  Seiten. 

9.  Carl  ton  Roitek ,  über  den  kath.  Charakter  der  ünif^erittät  JSrgf- 
bürg  (Freiburg,  Herdersche  Yerla^Esbandlung  1860)  4.  2  Seiten.  . 

10.  JDie  beiden  Promemarien  der  Profeeswem  der  UnioerHtät  tVäbmg 
(Freiborger  kath.  Kirchenblatt  1860,  Nr.  45)  4.   6  Seiten. 

11.  Das  badische  Concordat  and  die  Freiborger  Dniyenitit  (historiMk- 
politische  Blatter  1860^  YIII.  Heft,  1860)  S.  735  & 

Dei;  in  den  beiden  ersten  gegen  und  in  den  4  letsten  Schriften 
für  die  Convention  geführte  Streit  dreht  sich  um  nwei  Pnnhte  den  Ver» 
trags.  Die  erste  von  den  beiden  Promemorien  angefochtme^  In  den 
übrigen  Schriften  vertheidigte  Stelle  der  ConveDtion  inl  der  Art.  XL 
welcher  besagt: 

;,Die  katholische  theologische  Faenltät  an  der  Dni¥ersitit  Freiborg 
steht  in  BesQg  auf  das  ürdMche  Lehrami  nnter  Leitang  nnd  Jkatäkkl 
den  Ernbischois. '  Demnach  kann  derselbe  den  Professoreo  nnd  andei^ 
Lehrern  die  Ermächtigong  nnd  Sendong  sn  theiologischan  Lehrvoflrügsn 
ertheilen  und  nach  seinem  Ermessen  wieder  entstehen,  ihnen  das 
Vllaabensbekeniftntss  abnehmen^  aoeh  ihre  Hafte  and  LehrbOolier  neiner 
Prtifaiig  •  iinteirweiftn.*^ 

Der  sweite  angegriffene  Ponkl  ist  die  Zosicherong,  welche  41® 
ReghMng  in  ihrer  Sdilassnote  sor  Oonventfott  gemacht  hat^  also  hntentl : 
^ywferde  Clin  der  theologhchen  FiAmhtt  lAdit  angdiOriger  Lelrer  der 
OnSkersItit  Freibnrg  in  seinen  Lehnrortrigen  mit  der  kathoL  Otaübens- 
and  Sittenlehre  In  WidersCreit  geratlten,  so  wird  die  Chr.  Aegfenitfg  den 
etwa  bierwegen  na  erhebenden  Besehwnrden  den  EmMnebiii  jede  thon- 
Jiche  ftickskht  gewähnen.'^ 

Die  oben  K*.  3  «Us  i  genannten  AbhandBnngns  sowie  db  ^ifllciOse, 
in  der  Karlsraher  Zeitung  eracluenene^  nben  oitirte  Bakochiong  der 
Convention,  haben  nachgewiesen«  dass  din  ernte  Beat immnng  «das  Benkter 
Terhaltniss  der  tlieologisohen  Professoren  als  Staatndiener  und  Hitglieder 
iler  Uni4;erailat  nicht  berühre^  aoodern  nqr  ihr  VerhAltniss  als  Lehfif|r 
der  katholischen  Theologie  %ü  ihrem  Bischöfe  betreffe.  In  ietnterer  Ber- 
niehang  ist  es  unbestreitbar,  dass  sowohl  die  theologisclien  Profesaoren, 
als  alle  Lehrer  der  katholischen  Beilswalirlielten  diesen  Ihr  kirdiUehen 


l^fbi'aiM  mir  :4m  Aoftrige,  4M  DißeesanbisioihQfMic  ittsOM  kSiMii«  Bs 
handelt  sich  dabei  durchaas  aicht  am  die  wissenschaftlichen  Forsohanf^en 
dieser  Professoren,  sondern  am  ihre  katholisch-theologischen  Lehrvorträge. 
Offenbar  kann  der  Staat,  insbesondere  der  paritätische  Reehtsschatsstaat 
nicht  darüber  entscheiden,  was  katholische  Lehre  sei»  sonst  würde  er 
in  darchaas  unvplässiger  Weis^  der  Richter  über  den  kathoL  Glauben 
sein*  Da  dieses  nur  die  kirchliche  Autorität,  der  Bischof  seiner  Diüce^e 
Ist^  so  kann  nur  er  die  Autorisation, ,  die  missio  canonica  sur  Ausübung 
des  theologischen  Lehramtes  ertheilen,  die  Lehrvorträge  prüfen  nnd 
wenn  das  Lehramt  sum  Vortrage  akatholischer  Lehren  n^issbrancht  wird, 
jenen  Auftrag  widerrufen«  Der  berührte  Artikel  der  Convention  hat 
dieses  aus  der  freien  Religionsübnng  fliessende  Recht .  des  Er«bischofs 
nicht  erweitert,  sondern  (wie  dies  aus  der  Instruction  des  heüigoi 
Stuhls  an  den  Herrn  Ersbischof  hervorgeht)  dahin  moderirt,  dass  der 
Lehrauftrag  nar  im  Benehmen  mit  der  Regierung  von  dem  Herrn  En^ 
bischofe  entsogen  werden  solle.  Selbst  wenn  einem  theologischen  Pro- 
fessor der  theologische  Lehrauftrag  entsogen  wird,  so  ist  dadurch  sein 
Recbtsverhältniss  sum  Staate  und  sur  Dniversi^t  selbstvemtandiiah  nicht 
dterirt. 

Be«üglich  des  sweiten  Punktes  fanden  wohl  noch  grüssere  Miss^ 
verstijidnisse  statt  Abgeseh^  davon,  dass  hierdurch  dar  wissenschaft- 
lichen Forschung  mit  Nichts  entgegengetreten  wird,  so  gibt  et  überhaupt 
dem  Ersbischofe  nur  gegen  solche  Lehryortrage  m  Beechwerderechi,  welche 
den  katholischen  Glauben  widerrechtlich  angreifen.  Die  Regierung  hat 
ihre  Jurisdiction  durchaus  ungeschmälert  behalten.  Es  wird  keinem 
Docenten  sugemuthet,  die  Lehren  der  Kirche  su  bekennen  oder  sa  ver<- 
theidigen*  Es  wird  nur  dem  Vertreter  der  Kirche  das  selbstverständ^ 
liehe  Recht  laicht  entsogen,  dieselben  gegen  widerrechtliche  Angrifb 
dnrch  eine  bei  den  Vprgesetsten  des  betrelenden  Docenten  sn  erhebende 
Beschwevde  an  beschütsen.  .Es  kann  desshalb,  wenn  die  Regiemng 
sich  auch  einmal  bewogen  finden  sollte^  g^gen  den  widerrecbtIicheB 
Gebrauch  der  Lehrfreiheit  einsuschreiten,  weder  von  einer  Aufhebung 
der  Lehrfreiheit,  noch  von  einem  Zwange  in  der  Wissenschaft  die  Rede 
sein,  wenn  man  auch  die  Frage  über  den  katholischen  Charakter  der 
Universität  Freiburg  gans  aus  den  Augen  lässt. 

$.  24. 

a.  Schriften  über  die  badiscäea  Gesetzentwürfe,  die  kircliUclien  Verhältnisse  betr. 

^  ■  *  .•  • '      ' '  •        ..      •  » ■    ^ 

]•  Die  badischen  GesetsentwOrfe  über  die  kirchlichen  Verhältnisse, 
besprochen  von  Julius  JpUy  (Heidelberg,  Verlag  von  Carl  Grosfi 
1860)    8.    48  Seiten. 

•  ♦ 

2.  Beleuchtung  der  Densehrift  des  Herrn  Ersbischofe  von  Freiburg  ia 
Betreff  der  von  der,  Qr.  bad.  Btaatsregierung  der  IL  Kammer  am 
22.  Mai  1860  vorgel^i  6  Gesetsentwürf^.  (Karlsrdie,  Brann'sche 
Hofbttchhandlung  1860)    8.    48  Seiten. 

B*  Freiborger  kathol.  Kirchenblatt  1859,  1860.  Deber  die  Convention 
nnd  die  Gesetsentwürfe. 

,  A.  Die  nenesten  Jürohlichen  VprcKnge  in  Saden.    .|Der  KatboUk/^ 

20» 


^Q8  Vtiui:  dl«  badiicii»  ConVuiltai  —  XniiMrveirkttifiiuigtii. 

(Mains  1860)  S.  726  ft  Aaefc  abgedruckt  im  „Mainxer  Joufntf^^  18^0 

Nr.  137  ff. 

Die  ersten  beiden  Scliriften  stehen  anf  dem  Btandponkte  der  Staats- 
omnij^otens  ond  des  Snbjectiyismns.  Hiemaoh  sollen  swar  die  ^ehrlst- 
lichen  Hanptkirchen  selbstständig^'  sein,  „als  öffentlich  berechtigte  Kirchen/^ 
aber  ,,in  entschiedener  Unterordnung  unter  dem  Staat  ,^^  unter  dem  Tom 
Staate  gemachten  Qesetse  existiren.  Das  Individuum  soll  hiemach  der 
Kirche  gegenüber  durchaus  frei,  d.  h.  es  soll  dem  Staate  gegenilbei^  in 
religiöser  Besiehnng  isolirt  dastehen;  das  Recht  des  kirchlichen  Gemein- 
wesens soll  nur  soweit,  als  es  die  einxig  unabhängig  und  selbstständig 
organisirte  Gewalt  des  Staates  solässt,  frei  ausgeübt  werden  dürfen. 
Die  Kirche  soll,  soweit  sie  in  das  Rechtsgebiet  tritt,  swar  nicht  mehr 
unter  der  Staatsvormundschaft,  aber  unter  der  Staatsherrisiohaft  stehen. 
Von  diesem  Standpunkte  des  modernen  Polixeistaates  ans  halten  die 
-beiden  ersten  Schriften  die  von  dem  oberrheinischen  Episcopat  1851 
und  1853  vindioirten  Rechte  der  Kirche  durch  die  Gesetse  für  erfüllt. 
Die  unter  3  und  4  genannten  Abhandlungen  treten  gegen  diese  Auf- 
fassung der  kirchlichen  Selbstständigkeit  auf  und  weisen  nach,  dass  so- 
fern die  Kirche  in  ihrem  Rechtsgebiete  nicht  durchaus  frei  vonl  Staate 
-sei,  man  stets  snm  staatlichen  Religionsxwang  gelange,  welcher  dem 
Wesen  des  heutigen  Staates  widerspreche.  Hiemach  sei  die  Kirche  ein 
neben  dem  Staate  existentes  Rechtissubject;  der  Staat  habe  die  Ausübung 
ihres  poBitiven  Rechts  %ü  achten^  er  sei  der  SchtttMr,  aber  nicht  die 
Quelle  des  Rechts  und  könne  kein  Recht  ohne  Mitwirkung  des  bethei- 
Ijgten  Rechtssubjects  alteriren.  Die  Sonderung  der  Idrchlichen  von  der 
Staatsgewalt  entspreche  nicht  bloss  dem  innersten  Wesen  des  heutigen 
Staats,  sondern  sei  seit  dem  Siege  des  Cliristenthums  über  die  Welt 
(einige  Störungen  abgerechnet)  der  höchste  Grundsatz  des  öffenliehen 
Rechts  geblieben.  Die  Kirche  verlange  keine  Privilegien  mehr,  sondern 
imr  die  ungehinderte  freie  Ausübung  der  aus  ihrer  selbststAadigen  Rechts- 
stellung fliessenden  Rechte  auf  ihrem  Gebiete.  Diese  Grundsätze  des 
heutigen  Staatsrechts  seien  aber  durch  die  Gesetse  principiell,  und  durch 
die  hierdurch  sanctionirte  Einwirkung  des  Staats  auf  kirchliche  Ver- 
hältnisse nicht  vollständig  aur  Anerkennung  geltommem 

« 

t,.  Die  VerhandinDgen  der  badischen  Kammern  über  die  Conventton. 

$.  2S.  ,  . 

1*  Verhandlungen  der  »weiten  Kammer. 

Der  Commissionabericht  über  die  Vereinbarung  der  Grossh.  Regte- 
rnng  mit  dem  päpstlichen  Stuhle  vom  28.  Juni  1859«  Erstattet  von 
dem  Abgeordneten  Hildebrandt.  (Karlsruhe  1860^  Braunsche  Hof-Buoh- 
druckerei)    4«    24  Seiten. 

Enthält  (eine  gut  disponirte  Darstellung  der  oben  $•  14  1^  wider- 
legten Grundsätae  der  Dnrlacher  Gonfeienx.  Er  lässt  sich  anf  das 
positive  Recht  der  SJrche  weniger  ein,  stellt  vielmehr  die  oben  er- 
wähnten SQS  dem  josephinischen  Staatskirchenrecht  abfliessenden  landes- 
herrlichen Verordnungen  susammen  und  weist  nach,  dass  He  der  Con- 
vention widersprechen.  Die  Competena  der  Stände  bezüglich  der, Con- 
vention wird  auf  die  folgenden  4  Sätse  gestOtst:   ;;L  Der  biAwige 


VerlMntfimgeii:  dw  JI/Kmii«lr  tun'  die  ConTeatiöft.  g^Q! 

RMAtosiutaBd  der  kotliolisiBheii  Kirelie  war  dnreh  das  Bdict'  vöin  i^.  Hai  * 
1807  gesetslich  (J)  geregelt,  II.  Die  Convention  ändert  dieaen  geaetxHob 
geordneten  Znaland  in  wenentlieben  Bestimmangen,  steht  aaoh  mit  andern 
Geaetsen  and  mit  Beatimnongen  der  Yerfassong  im  Wideraprneb. 
m*  E^  bedarf  gana  abgeseben  von  dem  Bestebcnden  eines  Gesetses^  am 
daa  Yerbältniss  der  Kircbe  sam  Staate  bleibend  %n  regeln.  IV.  Die 
ConTention  entbilt  für  das  Land  ein  vertragamasiges  Gesets,  and  be^- 
darf  aach  desshalb  schon  sa  ihrer  Wirlisamkeit  der  landatändisohen  Za- 
stimmang/^  Wie  aas  den  obigen  Schriften  hervorgeht,  ist  das  Const- 
Edict  von  1807  Icein  Geaeta,  es  steht  ferner  die  Convention  im  Ein- 
klänge mit  der  bad.  Terfassnng  and  iet  sie  selbstverständlich  so  lange 
kein  Gesets,  als  bis  sie  dorch  die  berechtigten  Factoren  der  Gesets- 
gebong  hieffir  erklärt  wird. 

$.26. 

Yerhandlangen   der  II.  Kammer  Aber  die  Convention  mit 

dem  päpstlichen  Sitahl. 

(Karbrohe,    Braan'scbe  Hofhachdrackerei  1860)    FoL    64  Seiten. 

Der  Commissionsbericht,  in  welchem  manchmal  die  thatsächlichen 
Verhältnisse  der  Kirche  and  die  Principien  des  Kircfaenrechts  anrichtig 
dargestellt  aind^  konnte  die  Competens  der  Kammer  besGglich  der 
Rechtsgiltigkeit  der  Convention  nicht  nachweisen.  Die  Kammerverband- 
langen  hierüber  haben  kein  anderes  Resultat  ergeben.  Die  Minister  and 
andere  für  die  Convention  aafgetretenen  Redner  ^  wie  Prestmari  and 
Rosehirt  (welcher  Mitglied  der  bad.  Gesandtschaft  gewesen  ist,  die  das  Con- 
cdrdat  abschloss)  haben  es  evident  nachgewiesen,  dass  das  Recht  der  Verträge 
dem  Grosshersoge  nach  der  Verfiuisang,  dem  bestehenden  Recht  and  dem. 
Herkommen  sastehe.  ^^Die  Unterthanen/^  sprach  der  Präsident  des' 
Miniateriams  des  Innern  (Frhr.  v.  Stengel)  „werden  nor  durch  Gesetze 
and  Verordndugen  verpflichtet;  Wenn  die  Gr.  Regierang  den  Vertrag.' 
weder  fßr  ein  Gesets^,  noch  für  eine  Verordnung  ausgibt  und  wenn  sie 
erklärt,  dass  die  Staatsangehörigen  aicb  nicht  darnach  au  achten  haben» 
80  berührt  die  Sache  auch  die  Kammer  niciif  Die  Redner  für  die 
Convention  hoben  insbesondere  noch  hervor,  dass  Reiigionssachetf  Tor 
gemischte  politische  Versammlungen  nicht  gehören»  Die  Gegner  der 
Convention  betonten  dagegen:  Die  Kirche  habe  swar  „eine  bestimmte 
selbstständige  und  vertretene  Stellung,  eine  Vertretung  in  einer  bestimmten 
Kirchengewalt,  mit  der  ein  Vertragsabschluss  möglich  sei,  die  Kirche 
sei  eine  anerkannte,  ihre  Berecbtiguug  sei  freie  Lehre  und  freier  Cultus; 
sie  habe  mehr  als  Freiheit,  sie  habe  innerhalb  ihrer  Kirchenverfassuog 
diejenige  Kirchengewalt  anzusprechen,  die  verfassungsmässig  ihr  gebühre. 
Der  Staat  gebe  in  dieser  Hinsicht  nicht  einmal  freiwillig  einen  Theil 
seiner  Staatsgewalt  ab,  weil  diese  Stellung  durch  völkerrechtliche  Ver-. 
träge  festgesetat  wprden  sei*'  ^).  Mit  Unrecht  hielten  aber  die  Gegner 
der  Convention,  das  Rechtsleben  der  Kirche,  ihre  Jurisdiction  für  ein 
vom  Staate  abgeleitetes  Privileg,  während  es  ein  aus  ihrem  Wesen  ent- 
springendes Recht  ist.  Aus  diesem  unrichtigen  Satae  und  aus  der  Ver- 
weckskmg  der  hrchb'chen  mit  den  daailichen  RecAtsverhältniisen  fol- 


f»'  i 


*)  Rede  def  Abgeordn.  Lamey^  welcher  kurz  däraaf  Minister  des  Innern  worde. 


310  «!••»  Or  üadlfaif  GfvrüUoli.  ^  L  Kiaüitr.     ' 

gtrie  die  Ifajorltil  d«r  Kammer  die  Zoeliidlglreit  denellieii  besOgAAT 
d«r  dardi  die  CoBTentloii  geordDeten  ReehtererhiltniBse  and  ^ervarf 
desehalb  kaaptaSelillcb  diesen  ohne  iiire  Mitwirlcaiig  idbgeechkMBeiiiB 
Yarlrag. 

i  27. 

Terlkaiidloiigeii   der  L  Kammer  über  die   Convention   mit 

dem  päpstliehen  Stable. 

(Karlsmbe,  Braun'acbe  Hofbacbdniclcerei)   Fol.    18  Seiten. 

Der  lobalt  des  Commissionsberiobts  and  de&  Minoritätsgotachtens 
der  L  Kammer  iit  scbon  oben  im  f.  12  angegeben.  Die  Verbendlongen 
in  dieser  Kammer  betrafen  insbesondere  die  Frage,  ob  der  Souverftn  der 
Zastimmong  der  Kammern  sar  Convention  bedGrfe«  Die  Qegner  der 
letsteren  behaupteten  •  die  Convention  sei  ein  Gesets,  welclies  „ohne 
Zutban  der  Kammer  im  verfassungs'vridrigev  Wege  geschaffen  vorden^^ 
sei,  wogegen  erwidert'  wurde,  die  Krone  habe  verfassongsmissfg  das 
Recht  der  Vertrlg^e,  und  diejenigen  „Punkte  der  Convention,  welche  den 
Rechtssnstand  der  Kathol»  Kirche  neu  regeln/^  seien  ein  Aoalluss  den 
dem  Staatsoberbaupte  sustebenden  Anfsicbtsreohtn  fiber  die  Kirelie» 
Prilat  üUmatm  meinte,  in  der  Convention  seien  die  Rechte  der  Prote- 
stanten nicht  gewahrt  und  die  Parität  alterirt,  weil  das  canonische  Recht 
unbedingt  ohne  Beschränkung  sagelassen  sei«  Die  übrigen  Redner  gegen 
die  Convention  wollen  die  kirchlichen  Verhältnisse  nur  dureh  ein  Gesets 
mit  Zustimmung  der  Kammern  geregelt»  der  ij^irche  aber  hiebei  ihre 
SettsMändiffkeit  gewahrt  wissen;  wogegen  eingewendet  wurde,  dass  die 
Kirche  ihre  Rechte  nicht  durch  eb  auf  dem  Princip  der  modernen 
Staatsomnipotens  beruhendes  Gesets  octroiren  so  lassen  brauche. 

rj.  Die  von  der  badlschen  Staattregfteniiig  der  zweiten  Kamaier  der  Landstande  en 

'   22.  Mai  1860  vorgelegten  6  GeaetxeBtwJürfe  >)• 

$.  28. 

1.   Das  Princip  der  Gesetsentwtirfe  and  das  Recht 

(Die  vertragsmässige  Natur  der  Bullen  von  1821  und  1827«) 

Wie  oben  $.13  und  seither  nachgewiesen  wnrde,  ist  in  den  Gesets^ 
entwürfen  swar  die  Selbstständigkeit  der  Kirche,  nicht  aber  ihre  staats- 
unabhängige Rechtssubjectivität  anerkannt,  welche  sich^  wie  wir  gesehen 
haben,  auf  das  historische  und  das  positive  Recht  und  auf  das  Wesen 
des  heutigen  Staates  stilttt.  Man  hat  insbesondere  bestritten,  dass  die 
Balle  ad  dominici  gregis  custodiam  Art.  5  und  6  einen  vertragsmSssigen 
Charakter  habe  und  dass  sie  eine  staatliche  Norm  sei.  Eh  ist  aber 
unbestrittener  Grnndsats  des  Völkerrechts,  dass  die  Annahme  völker- 
rechtlicher Verträge  in  Form  einer  blossen  Erklärung  des  Souveräns 
geschehen  könne.    Es  kommt  hiebei  nicht  darauf  an,    ob   der  Vertrag 


^)  Abgedruckt  in  der  Erzbitchöfl.  Denkschrift  vom  2*  Jaul  1800,  Belläiei»  E» 
Seite  XI.  sowie  im  Arohiv  Bd.  VI.  S.  132  tt.  Die  Motive  zu  den  GesetzentvrÜrfeB 
Bind  abgedruckt  in  der  ^^Karlsruher  Zeitung'f  1860  Nr.  160,  181. 
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ielb«t  tu  der  gpewöhnlielieii  Vertragsforni;  in  einem  Instrument  enthalten 
Irt,  o^er  in  gegenseitigen  ErklSrongen,  wenn  dabei  nnr  wirklicli  di^ 
Atofelit,  aieli  gegenseitig  %n  verpflichten,  rorge waltet  liat.  Es  kann  andi 
MF  4im  Tbeil  dieses  sehrlftlieli  erklSren^  der  andere  diese  Erklärung 
dmrcli  OBSweldentige  Zelelien  und  Handlangen  angenommen  Iiaben  ^). 
Wie  die  folgende  Darstellung  beweist,  babcn  die  oberrbeinischen  Regle* 
rangen  den  Inhalt  der  genannten  Bullen  durch  vorhergegangene  Erklä- 
rongen  adoptirt.  Diese  Bullen  haben  also  den  Charakter  von  TQlker- 
rMbtlieben  Verträgen.  Trots  der  ansdrttcklicben  Erklärung  des  heillgeit 
Stahls  in  dem  bekannten  Brete  „pervenerat  non  Ita  pridem*^  —  dass  die 
Regiermigen  der  oberrheinischen  KirchenproTins  mit  »,ihrem  Öffentlich 
Terpfandeten  Worte  die  Durchführung  der  Bullen  ybm  16.  August  1821 
„provida  solersqne'^  und  vom  11.  April  1827  «»ad  dominici  gregis  cu- 
stodlam'*  versprochen  iiätteii  /*  war  bisher  selbst  unter  kathol.  Canonisten 
Zweifel  darttber,  ob  sich  dieses  Versprechen  auf  den  ganzen  Inhalt  dieser 
Biilea  insbesondere  auf  Art.  5  und  6  der  suletst  angefahrten  besiehe  ^)« 
Seitdem  indessen  Baier  in  der  eit.  Stuttgarter  Tierteljahrsschrift  von 
1864  und  die  BrosehQre  „die  kirchliche  Immunität'^  (Hains  1855)  aus 
der  1854  dem  badisohen  Gesandten  Grafen  von  lieiningen  übergebenen 
^yDenkeekrift  Seiner  Eminem»  des  Cardinal-StaaUiecretärs  Antoneüi*^ 
mitgecheilt  haben,  dass  die  fraglichen  Regierungen  allerdings  ien  ganzen 
Ifüudt  der  erwähnten  Bnlie  von  1827  angenommen  hahen^  dürfte  jener 
Zweifel  geschwondmi  sein.  Es  genügt,  wenn  hier  nnr  swei,  in  jener 
Denksclirift  enthaltene  Sfttsc  sum  Beweise  dafür  abgedruckt  werden, 
dass  auoh  die  fraglichen  Artikel  5  mid  6  von  den  erwähnten  Regierungen 
•ceeptirt  wurden*  In  der  Note  des  badischen  Ministers  der  auswärtigen 
AagelegeDbeiten  vom  8.  Jolf  1826  steht:  ,,Der  Grosshersoglich  badischen 
Regisrsng  ist  ss  gehmjgSBy  die  andern  Höfe  sa  dem  Bntschlüss  «u  ver- 
Sinigeii,  sich  femerliin  nfobt  mehr  auf  die  in  der  sich  so  nennenden 
PragoMtik  enthaltenen  Gmndsätse  sn  stütsen  und  darein  su  willigen, 
iaee  das  üUimaium  wörtlich  in  die  ErgänzungebuUe  (1827)  eingerückt 
und  ehemo  ter&jfenüieht  werde.^^  Die  erwähnte  Denkschrift  erklärt 
nodk  a^ksdrUckllcli :  „der  Grosshe^sog  von  Baden  haben  Seiner  Seits  das 
Ditimatum  (vom  16.  Jmii  1825,  welches  wörtlich  in  die  Bulle  vom  11. 
Apnl  1827  aufgenommen  wurde)  angenommen,  ohne  nur  irgend  einen 
VerhehaU  hinsnsafffgen  und  nicht  bloss  versprochen,  in  seinen  Staaten 
die  sene  Balle  verkünden  «n  lassen«  sondern  auch  die  andern  Staaten 
hätten  sich  entschieden,  auf  die  in  der  sog.  Pragmatik  enthaltenen  Grund- 
sMm  sn  versichten.^^  Die  Regierongen  der  oberrheinischen  Kirchen- 
provins  haben  also  das  Aufgeben  der  ntaaiekirchlichen  Verordnungen 
und  den  Vollzug  der  erwähnten  Bulle  tertragemässig  zugesagt,  wie 
solches  aus  den  in  der  berührten  Denkschrift  .abgerufenen'  AelesstQcken, 
ilisl»0sondere  den  bsdisdian  Notes  yom  16»  August  1821,  8.  Juli  1626 


*)  BeffJlery  VSlkerrecki  S*  ^^  S.  161  Asm.  8.  ^er  3.  Ans. 

*)  Xon^er,  ReohtsrerkfiltDlsse  der  BIscböfe  in  der  oberrbelnisclieii  Kiroken- 
provint  (Tot Ingen  1840)  bemerkt  S.  20:  „Der  fünfte  und  sechste  Artikel  i^er 
Bolie  „ad  dominici  gregis  CDStodiam^'  sei  den  Worten  (der  laDdesherrlichen  Fubli- 
cartMi)  nach  ^  van  der  Seatättgmig  aMgeaoUossen  wurden.^ 

CCr«  dafcessen  das  Schrei^eB  4eB  ataatsaeoretärs  Cardtsali  della  Sonnglia  vom 
6L  iMOTT  1827  an  die  BevottsiäehtlfteB  von  Baden  «nd  WArttemberg. 
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und  11«  April  1827  iovie  aas  dem  Sohreiben  im  Ghwsdiermgii  Lsdirig 
▼on  Baden  ¥0111  3*  Joli  1827  answeideotig  kenrorgeht  ^).  Die  genailiiteii 
Bullen  sind  demnach  lediglich  Ausführungen  eines  %weiseitigen  Vertrags. 
Sie  sind  aber  aoch  nicht  bloss,  wie  alle  tom  heiligen  Stahl  promulgineii 
Conoordate^  Kirchengesetxe,  sondern  sogleich  staatliche  Normen.  Letsteres 
sind  isiie  dadorch  geworden,  dass  sie  aaf  staatsyerfassungsgemässe 
in  den  Regierungsblättern  der  oberrheinisclien  Kirchenprovins  il 
gansen  Inhalte  nach  ^yXnt  Nachachtung^^  beirannt  gemacht  worden  ^).  Die 
staatlich  anerkannte  Rechtsverbindlichkeit  dieser  Bullen  als  staatlioher 
Normen  wird  dorch  die  in  der  «^Yerkündigong  der  pipstlichen  Bollen^ 
enthaltenen  Glaoseln  nicht  alterirt.  Es  moss  als  selbstrerstfindlieh  an- 
genommen werden,  dass  die  Staatsgewalt  hiedorch  ihre  eben  doroh  einen 
völkerrechtlichen  Vertrag  ttbemommene  Verbindlichkeit  nicht  illosorisch 
machen  wollte*  Hieraaa  folgt  aber,  dass  die  in  der  Promolgation  der 
erwähnten  Bollen  enthaltenen  Worte:  ,,die  Bollen,  in  soweit  solche  die 
Bildong  der  oberrheinischen  Kirchenprovins,  die  Begrensong,  Aosstattong 
ond  Einrichtong  der  daso  gehörigen  5  Bisthömer  mit  ihren  Domcapiteln, 
sowie  die  BeseUong  der  Er;»bischöfliohen  ond  Bischöflichen  Stfihle  oad, 
der  Domstiftischen  Praebenden  som  Gegenstande  haben,  werden  von  Uns 
angenommene^  —  den  Inüalt  dieser  Bollen  nicht  begrenzen  wollten« 
Dieses  geht  aoch  daraos  herror,  dass  die  erwähnten  Art.  5  und  6  sor 
Bildong  der  KirchenproTins  ond  der  Bisthtimer  gehören,  wie  denn  aoeh 
die  den  erwähnten  Bollen  vorhergehenden  ataatlichen  Noten,  insbesondere 
die  oben  erwähnte  vom  8.  September  1819  ond  sogar  die  s.  g»  Kirchen- 
pragmatik ^)  die  selbststandige  Aosfibong  der  in  der  bischöflich«!  Gewalt 
nach  den  Bestimmongen  des  canonischen  Rechts  enthaltenen  Befogniase 
garantiren.  Die  weitere,  in  dem  Einffihrangaedict  der  erwähnten  Bolle 
enthaltene  Promolgationsklaosel  von  der  Wahrung  der  „(l^desherrlioben) 
Hoheitsrechte;  der  Landesgesetse  ond  Regierongsverordnongen,  der  Beohte 
der  evangelischen  Gonfession'^  kann  rechtlich  keinen  andern  Sinn  haben, 
als  dass  dadorch  die  Rechte  der  Staatsgewalt  ond  der  Staatsbfirger  niehl 
alterirt  werden  sollen«  Es  können  hieronter  selbstverständlich  nmr  wirk- 
liche, (bürgerliche  oder  politische)  Rechte  des  Staats  oder  der  Staats- 
biürger  verstanden  werdoi«  Es  können  aber  damit  nicht  gemeint  sein 
die  der  Kirche  sostehenden,  insbesondere  die  in  den  beiden  Bollen  ihr 
ja  gerade  vom  Staate  garantirten  Rechte.  So  ist  der  erwähnte  Voi^ 
behalt  aoch  von  dem  hdligen  Stohl  unter  Vorwissen  der  Begierungen 
aofgefiusst  worden. 

Jedenfalls  geht  hieraos  hervor,  dass  die  in  den  erwähnten  BoUeii 
garantirten  Rechte  der  Kirche  aof  einem  sweiseitigen  Vertrag  berohen  ^), 


1)  Cfr.  oben  S-  31  Nr.  5. 

*)  Baditches  Regiernngiblatt  1827,  S.  Sil  ü.  Longner,  1.  c.  Schalte,  QaeDen 
S.  510,  Note  9. 

*)  Münchy  II  Band,  S.  328  $.  22  der  Kirohenfrage.  ),NaGh  erlangter  Con- 
fecration  tritt  der  Blschoft  in  die  volle  Ausübung  der  mit  dem  Episcopate  ver- 
boodenen  Rechte  ond  Pflichten,  und  er  wird  hierin  vom  Staate  nicht  nur  nicht  ge-* 
bindert,  sondern  vielmehr  gegen  alle  äussern  Beschränkungen  beschützt.^^ 

^)  Selbst  Laspeuresy  welcher  den  badiaohen  Staatarath  Nebenius  in  seinem 
Streite  gegen  die  bekannte  Schrift:  „Kath.  Zustände  In  Baden^^  unterstützte,  gibt 
das  ans  dlea en  Ballen  resaltirende  vertragamiasige  Reckt  der  Kirche  zo,   SchneMr^ 


welehi»r  Ton  dem  einen  Paclsoenten  ohne  Mitwirkung  des  andern  nicht 
einseitig  alterirt  werden  kann.  Q^%  dasselbe,  gilt  von  der  Gonvention 
▼om  20.  Juni  1859. 

Die  neaen  Gesetse  haben  nicht  bloss  das  dem  positiven  Recht  and 
äiesen  Verträgen  %ü  Grande  liegende  Princip  der  Selbstständigkeit  and 
Unabhängigkeit  der  BJrchengewalt,  der  Anerkennang !  der  Kirche  als 
eines  idbitberechtigien  öffentlichen  Gemeinweiens  beschrankt,  sondeni 
auch  positiT-rechtliche  and  vertragsmässige  Befagnisse  der  Kirche  alteririu 

2.  Würde  aber  aach  die  Kirche  nur  eine  positiv-rechtlich  anerkannte 
Corporation  sein,  so  stünde  doch  der  Staatsgewalt  die  Befagniss  nicht 
xa,  durch  ein  Gesetx  ihre  wohlerworbenen  Rechte  %n  beschränken,  weil 
a)  das  Recht  über  dem  Gesetz  steht,  und  weil  b)  die  staatliche  Juris- 
diction durch  die  rechtlich  erworbene  Autonomie  der  Corporaiionen 
beschränkt  ist  Die  altem  Staatsrechtslehrer  haben  den  Grundsats  an- 
erkannt: ^,der  Regent  ist  an  das  positive  Recht  gebunden*'^).  Moser 
bemerkt  hierüber  in  seinem  Buche  von  der  Landeshoheit  deutscher 
Reichsstände  (Frankfurt  1773)  Seite  il:  ,,die  Verträge ,  Landtags- 
abschiede etc.  etc.  swischen  dem  Herrn  und  Land  errichtet  ^  verbinden 
dieselbe  und  beiderseitige  Nächkommen  so  lange,  als  sie  nicht  mit  beider- 
seitiger Bewilligung  oder  auf  eine  andere  rechtskräftige  Art  wieder  auf- 
gehoben worden  sein.  Struben  ^)  tritt  (tir  die  deutsche  Wahrung  des 
Rechts  gegen  die' dem  franzosichen  Absolutismus  entsprungenen  snbjec- 
tiven  Eingriffe  durch  das  Geäeta;  mit  den  Worten  auf:  ,,die  Deutschen 
können  nur  nach  ihrem  verbrieften  Recht  regiert  werden/'  Der  Aus- 
spruch Klübers  ist  bekannt:  „Legitim  ist  nur  die  Staatsgewalt^  welche 
durch  einen  Rechtstitel  begründet  ist  ')•  Das  Recht  ist  das  Gesets  der 
Gesetse,  der  Souverän  der  Souveränen.  Das  Recht  steht  als  fttrstliche 
Nothwendlgkeit  über  den  Fürsten  und  rechnen  Könige,  auch  deutsche, 
das  öffentliche  Bekenntniss,  im  Dienste  der  Gerechtigkeit  su  stehen, 
sich  ftur  Ehre»  Das  ist  der  werthvoUste  Yorsug  ächter  Gesittung,  dass 
die  sittliche  und  geistige  Macht  der  Staatsregierungen  ihre  physische 
überwiegt,  uud  dass  die  Gewalt  des  Rechts  den  Snhanismus  verscheuchend 
jene  der  Willkür  in  Schranken  hält^<  ^). 

Unsere  Zeit  fordert  entschiedene  Garantien  für  die  Wahrung  des 
Rechts  gegen  dessen  Yergewaltigungen  durch  das  Gesets  einer  Kammer- 
majorität oder  durch  Verordnungen  der  Regierung.  Es  soll  weder  der 
Sats:  „princeps  legibus  solutus  est,''    noch   der  Wille  von  Majoritäten 


'„Neue  lurit  Jahrbücher  für  deutsche  Rechtswissenschaft'^  (Leipzig  184 1',  I.  Band, 
S.  345. 

Das  den  Ballen  als  Kirchengesetz  erthellte  Placet,  die  „landesherrliche  Staats- 
genehmigong )''  inass  von  deren  Annahme  als  staatliche  Normy  wie  sie  In  dem 
betr.  Regiemngsblättem  vsugUich  geschehen  Ist,  distingnirt  werden.  Confer.  Schultey 
Quellen  S*  ^3.  Bclenchtnng  der  Regierungs-Entschliessangen.  (Schaffliaasen  1853) 
8,  27  if. 

^)  Schnauben  dlss.  de  principe  legibus  suis  obllgato  (Jena  1793)  „So  lange  ein 
Regent  sieh  zur  christlichen  Religion  beliennt,  kann  er  sich  dem  nicht  mit  Recht 
entziehen,  was  das  göttliche  Wort  denen  Regenten  als  Lebens-  und  Regierungs- 
rejgeln  vorschreibt'^    Moser  a.  a.  0.  S.  277,  Kreiitmeyr^  Staaisrecht  {.  7, '  S.  15. . 

*)  Nebenstunden  llieil  L  S.  164  ff. 

')  Oeffentliches  Recht  des  deutschen  Bundes  (Frankfurt  1831)  $.  08. 

«)  Klüber  a.  a.  0.  $.  2^7  MalterBraDy  trait^  de  la  leglttnitd  Paria  1824. 
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«or  BeogoDg  des  Reelits  missbri nebt  werden.  Da«  ist  Üer  Grmidy  vemi'- 
balb  man  übera]l  Verfassnogen  will  nnd  vesstalb  man  fQr  deren  Auf- 
rachthahnng  einsteht.  Das  Volk  fühlt,  dass  bei  dem  Verfall  der  Meli- 
giüritätj  der  Furcht  vor  den  Strafen  der  anderen  Welt,  gewisse  Bürg* 
sehaften  gegen  Willkür  nöthig  sind  ^).  Diese  Garantien  verlangt  ins- 
besondere das  deatsche  Yolk,  weil  es  die  grösste  Ach tang  vor  dem  Recht, 
d.  h.  Yor  der  Person,  den  aosgeprffgtesten  Snan  fflr  das  Besondere  hat, 
welches  jedes  Einselne  in  seinem  Werth  bestehen  lisst  ^).  Wie  die 
Deutschen  nicht  dulden,  dass  die  politischen  Rechte  der  Holsteiner  dnroh 
die  dänische  Gesetsgebnng  verletst  werden ;  so  können  sie  VerletxuDgen 
kirchlicher  Rechte  durch  das  „Gesetz''',  nicht  anerkennen. 

b)  Es  ist  denn  auch  nicht  bloss  durch  das  positive  Recht«  sondern 
durch  die  Tlieorie  und  die  wahre  Öffentliche  Meinung  anerkannt«  dass 
die  geieizgebende  Gewall  des  Staates  beschränkt  ist  durch  den  Staats- 
tweck  und  die  Natter  der  Gegenstande y  durch  SiaatsverträgCy  durch 
besondere  yertragsrnftssige  oder  rechtliche  Verpflichtungen  gegen  ht^ 
stimmte  Personen  und  Corporationen y  durch  die  Verfassung,  sowie 
Überhaupt  durch  wohlerworbene  Rechte*  Dasselbe  gilt  von  der  ▼oll'- 
siehenden  Gewalt  und  dem  Au&iehtarecht  des  Staates  ^).  Hiernach  können 
sich  die  StaatS|g;e8eti;e  in  keinem  Falle  mit  rechtlicher  Wirkuikg  auf  das 
6e!)iet  der  Kirche  erstrecken ;  sie  können  die  wohlerworbenen  Rechte 
der  Kirche  ohne  deren  Mitwirkung  nicht  alteriren.  Dieses  hat  auch 
Geh.  Hofrath  von  Hohl  in  seinem  Commlssionsbericht  über  die  frag«- 
liehen  GesetsentwQrfe  mit  den  Worten  anerkannt:  „die  Bntsiehpng  ihrer 
(der  Kirche)  Rechte  mQsste  als  sin  Raub,  die  Töllige  Nichtanerkennung 
der  kirchlichen  Gesetzgebung  als  ein  revolutionfirer  Gewaltschritt  be<- 
trtchtet  werden/^ 

Die  Btaatsgesetsgebung  Ist  in  der  That  beschränkt  durch  das  posi* 
tive  Rechte  durch  die  Autonomie  der  Corporätiohen.  Dieses  geht  schon 
aus  dem  Wesen  des  Btaatsgesetses  herror,  weil  es  der  bekannt  gemachte 
Wille  der  #/aa/^gesetsgebenden  Gewalt,  also  nicht  der  kirchlichen  oder 
der  Corporationen  ist.  Das  Staatsgesets  normirt  nur  das  Rechtsyerhilt- 
niss  «wischen  dem  Staate  und  den  StaatsbQrgem,  sowie  «wischen  diesen 
anter  sich  in  politischer  und  staatsbürgerlicher  Beslehnng;  es  ist  aber 
nicht  kirchlichen  oder  rorporativen  Rechtsverhältnissen  «nr  Regel  be- 
stimmt ^)«  Der  Staat  darf  seinem  innersten  Wesen  nach  (als  eine  An« 
stait  sum  Öffentlichen  Schutze  des  Rechts)  nicht  in  das  Gebiet  der  von 
ihm  anerkannten  Rechtssubjecte  eingreifen.  ,Jn  der  Erhebung  eines  Sul- 
jectes  sur  juristischen'  Person  liegt,  dass  es  als  Subject  von  Rechts-* 
Verhältnissen  gedacht  wird;  die  Rechtsfähigkeit  der  juristischen  Person 
wird  den  DmEang  haben,   den  ae  heben  mass,    im  diese  Zwecke  vott- 


^)  Das  österreichische  Concordat  and  der  Ritter  Buosen,  Regensbai:g  1^6. 
S.  Sl, 

^  PpTiCTy  Gedanken  über  Recht  and  Staat  S.  151. 

')  Zöfjfly  Staatsrecht,  II  Theil,  S.  592,  603 1  „Ei  gibt  «egenstinde  nnd  ¥er- 
haltniste,  welche  an  sich  geseizunfähig  sind,  wie  z.  B.  alJes,  was  nur  die  MoraJltat 
der  Gesinnung,  sobJectiYe,  religiöse,  politische  und  wissenschaftliche  TJeberzeugangen 
betrifft." 

^)  PütesTf  ileutsdiie  etaMsterfacenDgen  H.  'S.  480. 


MBÜg  rä  emidm'*  *).  Soweit  also  leistere  gili«ii«  nnd  soveti  «le 
nMt  positiv  rechtlich'  beschränkt  sind,  so  veit  reicht  auch  das  Recht, 
Üid  Jurisdiction  der  Kirche,  resp.  die  Aatononie  der  Corporationen  ^), 
imd  widerspricht  ea  dem  Wesen  des  Staates,  durch  sein  Geset«  diese 
Aaionomie  %ü  beschräntcen.  Dieses  gUt  in  erh/tfatem  Grade  iron  dem 
Bechtsgebiete,  der  Autonomie  der  Kirche  und  es  verwirft  das  heutige  Staats- 
recht durchaus  die  heidnii»che  Regel:  „lex  est  omnlum  etiam  divinarum 
rerom  reglna^*  ^).  Die  christliche  Religionsverbindang  in  ihrer  Mussera, 
rechtlichen  Erscheinung,  in  ihrer  Unitersaliiät  muas  eine  gegen  das  Volk 
und  den  Staat  durchaus  selbstständige  sein.  Wie  ihr  Wesen,  ihr  Zweck 
und  die  Quelle  ihres  Rechts  vom  Staate  durchaus  verschieden  ist,  so 
mnas  ihre  Rechtssphftre  in  ^rhöhterem  Grade,  als  die  der  Corporationen 
iron  dem  S/aa/^gesetse  unberührt  bleiben  ^},  Der  deutsche  Rechtssinn 
schQftste  insiwsondere  die  Unantastbarkeit  der  Autonomie  der  Corpora- 
tionen gegenüber  dem  Staatsgesetse,  Ihre  selbstständige  Exist^ens,  ihr 
SeIfgoTerment,  ihrestaatsunabhänge,  freie  Wirksamkeit  sur  Erreichnag 
Ihres  Zweckes,  ihr  Recht,  in  Hinsicht  auf  das  Ihnen  unterstehende  Eigen* 
thom  ulnd  ihre  Mitglieder  rechtsgiltige  Bestimmungen  so  machen«  sich 
durch  die  von  Ihnen  bestellten  Beamten  vertreten  sa  lassen,  die  Selbst« 
▼erwaltuiig  ihres  Vermögen,  ihre  Gerichtihnrkeit  und  Polisei  ^)  Es  ist 
ein  Axbm  des  deutschen  Staatsrechts,  daas  die  Staatsgesetse  darttber 
nicht  Tcrfligen  sollen,  worüber  die  Rechtssubjecte  und  Corporationen  so 
beschiiesscB  befugt  sind  %  Dieses  gilt  in  erhöhtem  Grade  von  der 
Kirche,  welche  als  selbstständiges,  öffentliches  Gemeinwesen  von  dem 
Staate  anerkannt  ist.  Wie  d^  gemeinsame  Wille  der  Staatsbürger  durch 
die  staatliche  Obrigkeit  in  dem  Staatsgesetse  verkörpert  wird  und.  durch  • 
diese  seine  Ausführung  erhält;  so  muss  der  gemeinsame  Wille  der 
GJänbigeii  durch  dje  kirchliche  Obrigkeit  in  dem  nur  von  ihr  ausgehenden 
Kirehengesetse  verkörpert  nnd  ansgefßhrt  werden  ($•  17  oben).  Wenn 
auch  im  Hittelalter  (in  welchem  überiiaopt  die  Attribute  der  Staats«^ 
und  Kirchengewalt  nicht  scharf  gesondert  waren)  die  Staatsgewalt  bei 
der  kirchlichen  Gesetzgebung  ond  die- Kirchengewalt  ilurerselts  bei  der 
Btaatllchen  Qesetagebung  mitwirkte;  so  Ist  dieses  jetst  bei  dem  oben 
g<asdiiiderteB  veränderten  Wesen  des  Staate  rechtlich  unmöglich.    Es  ist 


0  Pvchfa  in  Welske's  Reehtsleilcon,  snb  Yoce  Corporationen,  eodem  hiRottecli's 
nnd  Welker's  Staaisleiiooo.  Altena  1837. 

*)  Biuntschii^  Staatsrecht  S.  300,  320,  335.  709:  „die  Sebranke  des  Staats^ 
ge^tzea  ist  das  natttrliche  nnd  wolüerworbeDe  Recht.^^ 

•)  L.  2.  D.  I.  3. 

^)  BouiXy  tractatus  de  princfpils  Juris  canonioi.  (Farisils  1852)  S.  72.  Puchia^ 
Institutionen  I.  S.  75  ff.    Mohlj  Staatsrecht  S.  9. 

>)  Pöliiz^  staatswissenschaftliche  VorlesuDgen,  (Leipzig  1831)  S.  280  ff.  An- 
ciUon  bemerkt  ober  die  Corporationen  Englands:  „dieses  ist  der  wahre  Schlüssel 
zam  Rithsel  der  Dauer  nnd  Festigkeit  des  brittischen  Reichs.  Biese  herrlichen 
Einrichtungen  bilden  eine  feste  und  ineinandergreifende  Gradation  der  Interessen 
und  der  Aeusserungen  der  politischen  Betriebsamkeit,  bilden  die  Schule  des 
GeneinsinnV,  in  weicher  man  vom  Besondern  zum  Allgemeinen  sich  erhebt;  sie 
bilden  kleine  geschlossene  Ganze,  die  weit  entfernt,  die  Kraft  des  grossen  G^ammt- 
ganzen  zu  schwachen,  ihm  zu  Stütspunkten  dienen.'* 

Klüher^  a.  a.  0.  S*  362.    Zöpfl  a.  a.  0.  II.  S.  569  S*  420. 

•)  Zachariäf  40  Bücher  vom  Staat  (Heid^barg  1840}  |V.  TheUy  S.  17,  85, 27. 


316:      V««»»  <!•  baOMIt^  CovmilloB^  -«  Me  8Cittilik«k«Bg«M^* 

abar  raok  deMludb  OBsiiIissig,  weil  in  den  paritttiidheii  tttairttii  Mkt. 
nnr  die  Kirdie  keinen  Factor  bei  der  Gesetogebong  (wie  ehemtls)  bildet^ 
Bondem  weil  die  Faotoren  der  Staategesetsgebong  aas  eonfesnion^ 
gemiaehten  Yersammlangen  ond  Behörden  bestehen,  welche  den  gemein- 
aamen  Willen  der  kirchlichen  Rechtagenossen  nicht  repräaentiren,  also 
Kirchengesetse  nicht  achaffen  können. 

Ausser  den  erwähnten,  aas  der  Nator  der  Sache,  den  Ghrenien  der 
staatsgesetsgebenden  Gewalt  and  dem  Rechte  der  Corporationen  fiiessenden 
Gründen  ist  die  Staatsgesetsgebang  in  kirchlichen  RechtaTerfaältnissen . 
aach  aof  Grand  des  positiven  Rechts  nicht  competent.  Wir  haben  oben 
gesehen,  dass  sowohl  nach  römischem,  als  nach  dentschem  Staatsrecht^ 
ja  sogar  nach  den  badischen  Yerordnangen  das  Staatsgesets  nicht  das 
Recht  hat,  tiber  kirchliche  Rechtsverhältnisse  Normen  so  geben  ^). 

3.  Wie  oben  S.  13  schon  vorhergesehen  warde,  ist  in  den  neooi 
Gesetsen  das  Princip  der  kirchlichen  Selbstständigkeit  vom  Staate  an- 
erkannt* ond  ist  also  in  dieser  Besiehang  dem  positiven  Rechte  Rechnong 
getragen.  Ifan  konnte  sich  aber  von  dem  Mmtrauen  gegen  die  Kirche 
ond  dem  Princip  der  StaaUhetormmiufiff  noch  mcht  ganz  trennen 
and  so  die  dem  Rechte,  wie  dem  Zeitbedtirfnisse  entsprechende  Sonderang 
swischen  der  weltlichen  and  geistlidien  Gewalt  9ite&^  consequent  Avach" 
fahren*  Einerseits  glaobte  man  des  confessioneÜen  Friedens  wegen  die 
Kirchen  noch  beeinflossen  sa  mttssen,  anderseits  dem  Missbraache  der 
kirchlichen  Freiheit  dadurch  wehren  sa  sollen,  dass  der  Staat  die  Freiheit 
fiberliaopt  nicht  darchaas  sar  Anwendung  kommen  lasse,  (wie  die  Be- 
stimmong  fiber  die  Klöster  xeigt)  oder  UrchUche  Reckte  seihst  n^eft 
ausübe.  So  erwähnen  die  Motive  gans  richtig,  dass  die  Gesetse  keine 
conseqaente  Entwicklang  aas  dem  Princip  der  kirchlichen  Dnabhflngiglceit 
und  Freiheit  seien.  Der  Staat  stellt  vielmehr  hierin  „ein  VervdtÜunge"  ^ 
princip  auf,  srafolge  dessen  die  verschiedenen  €onfesBionen  ohne  te^e^en^-«- 
liehe  (?)  Beeioträchtigang  in  der  freien  Entfaltong  ihrer  kirchlichen  Ein- 
richtungen und  politisch  gleichberechtigt  neben  einander  stehen.*^  Im 
Widerspräche  hiemit  stehen  aber  die  Gesetze,  welche  in  kirchlichen 
Angelegenheiten  (nicht  bloss  in  politischen)  eine  arithmetisch-gleiche 
Behandlong  beider  Confessionen  vorschreiben,  obgleich  die  kirchliche 
Verfassung  beider  eine  durchaus  verschiedene  ist.  So  mag  das  neae 
Gbwets  der  protestantischen  Kirchenverfassung,  womach  die  Kirchen- 
gewalt sich  mehr  an  den  Staat  anlehnt^  und  der  Staatsherrscher  sugleich  ■ 
Landesbischof  ist,  wohl  entsprechen.  Die  Verfassung  der  katholischen 
Kirche,  welche  vom  Staate  durch  öfiTentlich  rechtliche  Verträge  anerkannt 
ist,  verlangt  aber  die  vollkommene  Unabhängigkeit  der  Kirchengewalt 
von  der  Staatsgewalt  in  allen  kirchlichen  Rechtsverhältnisten.  Diese 
Seibstständigkeit  der  Kirche  wird,  wie  wir  gesehen  haben,  durch  ein- 
zelne Bestimmungen  des  neuen  Gesetzes,  insbesondere  durch  das  Privi* 
legium  odiosnm  des  neuen  Strafgesetzes  beeinträchtigt.  Die  Rechts- 
subjectivität  der  Kirche  ist  in  dem  V«  Gesetse  total  ignorirt,  und  hier 


0  Schulte y  Quellen  S.  388.  (conf.  oben  $.  5,  6,  18.)  Bilariusy  P.  epist.  XI» 
ad  eplscop.  GalUae:  „quod  ehristianorum  quoque  FrlDclpum  lege  decretam  est,  nt 
qnidquid  ecdesiis  apostolicae  ledis  antistei  prononciasset  veneranter  acclpi^^ 
I.  bad.  CoDst-Ediot  $,  24.  ProTisorische  CompetenzbeitiinmuDg  der  Bondesversamml. 
S.  4^  Nr.  5.    a&ber  Bi  a.  0.  $•  513  C 
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SB  ttrem  NaAtheile  sogar  ein  Qesefo  mit  riiekwirlmider  Kraft  ($.  6) 
g«8chaffen.  Die  Motive  sind  in  einem  doppelten  tirthnm,  indem  sie  Ihh 
baopten:  ^^Geaehiclitlleli  hat  sicli  ergeben,  daaa  eben  ein  daaemdes  Qleielh- 
<  gewieht  beider  Hiciite  niciit  hennstellen  ist.^^  Es  ist  im  $.  1 6  nacli- 
gewiesen  worden,  dass  die  Kirchengewalt  sich  nie  sar  Theooratie  aus- 
gestalten wollte ;  and  die  Stellang  derselben  sar  Staatsgewalt  in  Preassen^ 
Belgien,  England  and  Nordamerika  (wo  die  Tölllge  Sonderang  beider 
Gewalten  seit  Jahren  darchgeführt  ist)- bewefait  empirisch  die  Möglichkeit 
der  Harmonie  beider.  Das  Gleichgewicht  «wischen  diesen  Mächten  and 
der  daaemde  Friede  «wischen  beiden  ist,  wie  eine  mehr  als  taasend- 
jährige  Geschichte  gelehrt  hat,  nar  dadarch  hersastellen,  dasS  jede  dieser 
Gewalten  aof  ihr  Gebiet  beschfänkt  bleibt,  hierin  Ton  der  andern  darch- 
aas  onabhlngig  ist  and  dass  jede  das  positiTC  Recht  der  andern  Überall 
achte. 

«.  29. 

2.  Gommissionsberichte  and  Yerhandlangen  der  n.  Kammer 
über  die  6  Gesetsentw&rfe,  die  kirchliche  Frage  betr. 

(Karlsrahe,  Braan'sche  Hofbachdrockerei  1860}  Fol.  34  Seiten  and  28 
and  19  Seiten  ^). 

Den  Inhalt  der  Gommissionsberichte  Aber  die  6  Gesetsentwflrfe  haben 
wir  oben  S.  13  angegeben.  Die  Verhandlongen  selbst,  Ton  denen  hier 
die  allgemeine  Discassion  besprochen  werden  soll  (da  die  über  die  ein- 
seinen Bestimmangen  der  Geaetse  im  IV.  Absdinitt  erscheinen  wird) 
drehten  sich  in  beiden  Kammern  gegen  die  Noten  des  heiligen  Stahls, 
die  Ersbischöfliche  Denkschrift,  die  Appenweierer  Erklärang  der  bad. 
Geistlichkeit^  ferner  om  die  schon  geschilderten  Gründe,  welche  die 
Zorücksiehang  der  Conyention  bestimmten.  Hiebet^  sowie  bei  der  Dis- 
cossion  über  die  Competens  der  Kammern  besilglich  der  kirchlidien 
S'taatsgesetsgebang,  ging  die  Majorität  der  Kammer  von  dem  aaf  die 
katholische  Krrche  nicht  anwendbaren  protestantischen  Gollegialsystem 
nnd  der  bereits  besprochenen  Kirchengewalt  des  Staates  besOglich  der 
kirchlfadien  Rechtsverhältnisse  aas.  Von  diesem  anrichtigen  Standpankte 
aas  ist  die  Behaaptnng  der  Ihjoritat  allerdings  richtig,  dass  die  neaen 
Gesetse  der  Kirche  eine  grosse  Fireiheit  gewähren,  Insbesondere  da  der 
neae  Präsident  des  Hinisteriams  des  Innern  in  der  Kammer  versicherte, 
die  Staatsregierang  beabsichtige,  den  Gesetsen  eine  freiere  Aaslegang 
sa  geben,  als  man  dies  von  Seiten  der  Kirche  angenommen  hat. 

Die  Debatte  betraf  endlich  noch  das  Princip  and  den  Charakter  der 
neaen  Gesetse  and  ging  nach  hier  der  Führer  der  Majorität  von  der 
Ansicht  aas,  dass  diese  den  Rechten  der  Kirche  eine  weitere  Aas- 
dehnang  geben  als  solches  nach  der  „Erklärang  der  damaligen  Regierangs- 
Oommissäre  bezüglich  der  Convention  beabsichtigt  sein  soll.  Geh.  Ebith 
Lamey  versicherte:   „Wir  sind  ans  bewasst,   dass  wir  der  katholischen 


0  Die  ErzhlschiMi.  Donluchrifk  von  1860  (imArohlv  Bd.  VI.  &  47  ff.)  madle 
|MlpttUclio  AUocution  vom  17.  Deibr,  1860  (Abgedrackt  im  Aozeigeblatt  HOr  die 
ErzdiÖcese  Freibarg  1861  Nr.  1  sowie  Archiv,  aoten  S.  321  ff.)  legten  gegen  die  Cfo- 
seUe  Verwahmng  ein,   iniofem  sie  das  Recht  der  Kirche  verletzen. 

*)  Abgedrackt  in  der  Karlsruher  Zeitung  1860  B.  Ifr.  198  ft 


(Kir^e  dorcii  diese  GeBeUestwürfc  «ise  «olehe  Stdhmg  so  gehen  Imb^y 
wie  sie  bor  irgend  einmal  erwartet  werden  konnte  imd  wie  sie.iigelidwie 
gefordert  werden  kann.  Man  wird  nielit  finden,  dase  wir  irgend  einen 
Bittgriff  in  die  Kirche  machen,  'aondem  wir  machen  nar  den  Veranchf 
Dehergriffen,  die  gegen  ona  gfsobehen  (7)  begegnen  sa  ktonen»'^ 

$.80. 

Commissionsberichte  and   Yerhandlangen  d^r  L  Kammer 

Ober  die  6  GesetsentwOirfe/   die  kirchliche  Frage  betr. 

(Karlsrahe  1860,  Braan'sche  Hofbuchdrackerei)  Fol«  83  Seiten  and  28 
Seiten« 

Die  CommissioDsberichte  der  I.  Karom^  worden  erstattet:  1)  Ton 
Qeh«  Hofrath  ▼.  Mohl^  2)  Ton  Geh^  Rath  Fromhers ,  3>  von  Freiherfn 
Ton  Gdler  and  4)  von  Hofrath  Dr.  Schmitt  Der  Haapibericht  in  der 
Torliegenden  Frage  ist  der  erste  über  das  erste  Gesets.  Der  gelehrte 
Verfasser  (Mohl)  behandelt  darin  in  würdiger  Sprache  and  scharfsinaigfsr 
Deduction  die  verschiedenen  möglichen  Graadgedanken  der  Ordnung 
des  Verhältnisses  von  Staat  and  Kirche.  Er  verwirft  das  Btaatdkirchen- 
tKam  des  classischen  Alterthnms,  die  Theocratie,  die  Staatsbevormandang 
der  Kirche  and  den  indifferenten  Staat,  and  kommt  sa  dem  Resultat, 
daiEis  die  ünabhäng^keit  der  Kirche  von  dem.  Staate  logisch  gan% 
richtig  sei,  weil  der  Staat  seine  ^^Thiitigkeit  auf  diejenigen  Richtungen 
des  mensciilichen  Lebens  %a  beschränken  habe,  die  ohne  eine  Ordnang 
qnd  Hilfe  der  Gesammtheit  nicht  bestehen  können.  Die  Kirche  könne 
das  innere  Feld  frei  bearbeiten  and  in  paritätischen  Staaten  können  ver- 
schiedene kirchliche  Organisationen  neben  einander  in  ihrer  Eigenthfimlichkeit 
bestehen/^  Weil  aber  bei  diesem  „Dualismus  von  Kirche  nnd  Staat^ 
(wie  fiberall  im  Leben)  „Uebergriffe  vorkommen  können,  deswegen  hftjt 
von  Hohl  den  von  der  bad.  Regierang  eingeschlagenen  Mittelweg*'  der 
concreten  Sachlage  für  entsprechend.^'  Die  Absicht  (der  neuen  Gesetiej) 
ist,  der  Staatsgewalt  die  unbeeinflusste  Leitung  des  staatsbürgerlichen 
ond  bürgerlichen  Lebens  sa  vindiciren  and  die  Kirche  aasschliesslich 
auf  das  Gebiet  des  Glaubens  und  des  Cultus  su  beschranken«  Map 
trägt  kein  Bedenken,  in  allen  den  Fragen,  in  welchen  ein  yebergriff  dejr 
KirclM  auch  nur  befürchtet  wird»  einschneidende  Abwebrmassregeln  festr 
sostellen.  Am  meisten  nähert  sich  wohl  des  System  d^r  Gesetsvorlagen 
jener  Art  des  Nebeneinanderbeatehens  von  Staat  und  Kirche,  bei  welche^r 
dem  Ersteren  ein  vorwiegender  Einfluss  sosteht.  Der  Staat  betrachtet 
seine  Zwecke  als  in  erster  Linie  stehend  and  es  werden  einselne  Hand- 
langen der  Kirchengewalt  von  der  Billigung  oder  Mitwirkung  des  Staats 
abhängig  gemacht.  Dennoch  ist .  hier  von  einer  einfachen  and  folge- 
richtigen Handhabung  des  Princips  keine  Rede.  ^Die  Kirchen  werden 
als  frei  und  selbstständig  in  den  ihnen  xustehenden  Angelegenheiten 
anerkannt^  es  ist  kein  Versuch  gemacht,  deren  Lehre  oder  Organisation 
so  SU  bestimmen,  wie  sie  dem  Staate  am  zuträglichsten  wären«  Wenn 
also  auch  ein  Einfluss  erstrebt  wird,  so  ist  er  nur  ein  gans  theilweiser 
nnd  vor  Allem  nur  ein  negativer.  Nur  da,  wo  er  Besorgniss  vor  Ueber- 
griffen  hegen  so  müssen  glaubt^  tritt  er  befehlend  oder  verbfetend  auf; 
dann  aber  auch  allerdings  ohne  Rücksicht  darauf,  was  das  selbstgeBetit0 
Recht  einer  Kirche  bestimmt»*' 


VtrtendioDgoti  itt  IL  iMmt^t  fib«S:4ia4U«tik)r^enge8e(seiitwttrfe.  /gjc^ 


Bei  der  im  IV.  AbsdmitI  M«li4dtea  Kritik .  der  EribiflcKlIflicheii 
Desksdirift  und  der  Proteatatknieii  des  Klerus  geü  Hofrath  MoU  TOn 
den  richiigen  Sats  ans:  y^Jade  Person  und  Corporation  luinn  yerkogen, 
in  erster  Linie  nacli  dem  ihr  sostekenden  positiveo  Rechte  beliandeU 
sin  werden.^^  Hit  ünreehl  meipt  er  aber ^  dass  die  heutige  Forderung 
der  Kircke  auf  Unabbäogigkeit  in  ihrem  Staatsgebiete  dem  jetsigep 
Rechtsbawosstsein  widerspreche.  (Vergl.  oben  S.  17  o,  18)-  Die  Kirolia 
▼erlangt  jetst'  keine  Rechte  mehr  nurück,  welche  ihren  Grand  in  den 
veränderten  Zuständen  haben.  Die  yon  ihr  Terlangte  Unabhängigkeit 
entspricht  dem  Wesen  des  heutigen  (von  Hohl'scheii)  Rechtsstaates. 
Besügliohi  des  positiyen  Rechts  der  Kirche*  insbesondere  des  westph. 
Friedens,  des  R.  D.  IL  und  der  Bollen  von  1821  und  1827  begegnen 
uns  aucli  hier  dieselben  Gedanken,  welche  oben  $..  S,  17«  18  und  28 
widerlegt  wurden. 

Nicht  mit  Unrecht  insserto  sich  Geh.  Rath  Lamey  in  den  Verhand- 
Jongen  der  L  Kammer  über  die  Gesetsentwürfe  geg^n  das  der  religiösen 
Freiheit  entgegenstehende  Miastranen  dahin:  „Bei  jeder  AuOtebung  eines 
Zwsngsrechtes  sei  natfirlich,  dass  Diejmigen,  welche  seither  an  dasselbe 
gewöhnt  waren,  von  Gestattong  grösserer  Freiheit  sunächst  Schaden  er^ 
warten.  Uebrigens  werde  es  hier,  wie  snderwärts  gehen  und  ein  der^ 
artiger  Schaden  nicht  eintreten.^^  Trotsdem  wurde  der  Antrag  des 
Fretherm  van  Stotzingeny  die  $$•  15  und  18  der  preuss.  Verbsson^ 
SU  adöptiren,   mit  allen  gegen  fünf  Stimmen  verworfen. 

Die  Debatte  in  dieser  Kammer  drehte  sich,  wio  in  der  »weiten  um 
die  Griinde  der  Zortickaiehong  dar  Convention,  welche  von  dem  Fürsten 
von  Läwemtein,  dem  Freiherrn  von  Gtmmingen  und  Anderen  als  ein 
noch  sn  Recht  bestehender  Vertrag  erklärt  wurde.  Bei  der  Debatte  über 
das  Princip  und  den  Charaktei;  der  Gesetse  erklarte  Geh.  Rath  Lamey^: 
^ie  VerCiissimg  der  Kirche  habe  %ww  bisher  den  Staat  interessirt,  sie 
werde  ihn  aber  in  Zulinnft  niclit  mehr  interressiren ;  d|e^ Verfassung  der 
Kirche  gehöre  im  Allgemeinen  dem  inneren  Kirchenrecht  an,  upd  es 
verstehe  sich,  dasS  die  Kirche  hier  mit  ihrer  Verfassung  gemeint  sei.^^ 
Auch  in  dieser  Kammer  adoptirte  die  Majorität  das  Princip  der  Selbst- 
ständigkeit der  Kirch,  aber  innerhalb  der  Gesetse  des  -Staates.  „Schuts 
des  Staates  für  die  Kirche  und  Förderung  ihrer  Zwecke,  aber  auch 
Bicheritelluttg  des  Staates  gegen  etwaige  kirchliche  Uebergriffe.*^  Die 
Minorität  protestirte  gegen  die  in  den  Gesetsen  enthaltene  Beschränkung 
des  Rechts  der  Kirche. 

So  wurden  die  Gesetsentwürfe  auch  von  der  Majorität  der  L  Kammer 
genehmigt. 

Im  S«  13  oben  ist  schon  erwähnt,  dass  bei  der  xweilen  Verhandlung 
der  xweiten  Kammer  die  von  der  ersten  Kammer  beschlossenen  wenigen 
Abänderungen  su  den  neuen  Gesetsen  sdoptirt  worden  seien  ^).  Die 
Gesetse  selbst  wurden  hiernach  im  Regierongsblatte  von  1860  Nr.  51 
publicirt.  (Sie  sind  abgedruckt  im  Archiv  Bd.  VI.  S.  132  ff.) 


^)  Dio   „zweite  VerbaDdlonic  der   zweiten  Kammer  über  die  tfcha  Gesetz-         \ 
entwürfe,  die  kirchliche  France  betreffend ,^<    lit  besonders  abgedruckt  (Carlsrahe 
1860^  Brann's€he  Bofbashdrnckerei)   4.   8  Seiten» 


3B0  Mft««^  4it  ba4lsclie  ConTentfon;         / 

Wean  aach  fai  den  neuen  Gesefsen  das  riebtige,  äna  dem  Wesen 
den  ReditaacbatnBtaats  fliessende  Prineip  der  Son^enmng  der  Kirclien- 
Ton  der  Staatsgewalt  nicht  vollständig  anerkannt  und  die' Unabhängigkeit 
der  Kirche  in  kirehlichen  Rechtsverhältnissen  darin  nicht '  conseqnent 
dargestellt,  insbesondere  die  kirchlidie  Jorisdiction  hierdurch  nicht  voll- 
ständig anerkannt  ist,  so  sind  diene  Gesetse  doch  geeignet,  bei  gegen- 
seitigem guten  Willen  ein  Einveratändnins  «wischen  der  Kirchen-  und 
und  Staatsgewalt  in  den  mdsten  Punkten  %u  ermöglichen.  Die  Rechte 
der  Katholiken  mflssen  in  unserer  Zeit  aus  den  ähnlichen  Gründen, 
wie  im  Jahre  1648,  die  der  Protestanten  garantirt  werden.  Die  im 
öffentlichen  Leben  sur  Geltung  gekommene  bfirgerliche  und  religiöse 
Freiheit  muss  endlich  sur  Freiheit  der  katholischen  Barche  führen* 
Diese  luinn  überhaupt  im  freien  Staate  ihre  die  Menschheit  von  der 
Bclaverei  der  Leidenschaft  freimachende  Marion  am  besten  erfüllen, 
wesshalb  aie  mit  diesem,  der  das  Recht  Aller  achtet  und  schütxt, 
auf  die  Dauer  wenigstens,  im  Frieden  lebt.  Wenn  die  neuen  Gesetse, 
wie  es  jetat  der  Fall  %u  sein  scheint^  wirklich  nach  diesen  Principien  des 
Beditsstaates  von  der  Regierung  angewendet  und  entwickelt  werden;  wenn 
jmderseits  von  der  Kirche  praktisch  und  dem  jetsigen  Rechtsbewusstsdn 
gemäss  nur  die  Ausübung  ihreB  Rechts  beansprucht  wird,  so  wird  eine 
Yereinbarnng  nu  Stande  kommen,  welche  die  Principien  des  heutigen 
Staats  mit  ihnen  der  Kirche  versühnt* 

Aniii.  d.  Red.  Es  sind  im  Harz  des  Jalires  1861  zu Freiburg  VerhandJangen 
zwischen  einem  Commissär  der  Regiernng  (Hofgericfatsdireotor  Frestinari)  and 
erzbischöfliclien  Commissiren  (Geistl.  Ratli  Hirsclier  und  Dr.  Haas)  über  das  Pfrfinde- 
besetznngsreelit  und  das  Kirchen  vermögen  geführt  worden.  Das  darauf  hin  ab^ 
geschlossene  Uebereinkommen  hat  der  Kirdiey  wie  man  vernimmt,  nur  die  Rechte 
>ge währt  y  weiche  den  durdi  die  Gesetze  vom  9«  Octbn  1860  begründeten  Verhält- 
nissen entspredien^  ist  aber  bis  jetzt  C^nde  Hai)  noch  immer  nicht  vom  6ros8«> 
herzöge  ratificirt  worden. 
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Kecliteiiiielleii  und  Bedttsentoclieidiiiiseii* 

A«     Für  die  gesammle  katholische  Kirche^ 

SmietlmliBi  IMmlni  üVestri  Pil  DlTini^  provMeMtln 

IPapae  MX. 

Alloeatlo 

'  Habita  In  Conalstorio  Secreto  die  XVII.  Deeembrls  MDCCCLX. 

Inhalt:  1)  Die  TeFScbledenen  Feinde  derKtrchef  2)  der  Brach  der  Concordate,  be*- 
sonder»  des  badischen  und  der  moderne  Staat,  3)  die  za  Paris  erschienene 
schändliche  Broschüre  („Le  pape  et  1'  empereor^^)  4)  das  Treiben  in 
Italien.  Protest  gegen  die  Beranbungen.  5)  die  Leiden  der  Kirche  Im 
Morgenlande:  in  Korea,  China,  Cochinchina  und  Tonl&lng^  Syrien.  6)  Ver- 
trauen auf  die  göttliche  Hilfe. 

VENERABILES  FRATRES. 

(1)  Maltis  gravibasqae  vel  ab  ipso  soi  exordio  factata  procelUs 
Ecalesia  miserrima  hac  nostra  aetate  tot  tantisqae  liostiam  äggressionibas 
petita  est,  at  conceptum  iampridem  ab  ipsis  odium  omnisqae  faroris 
mataritas  in  Nostri  Pontificatas  tempus  erupisse  videatar.  Neqae  vero 
perseqaamor  singnla  oecesse  est^  Venerabiles  Fratres,  qaae  haad  ita 
longo  annoroiii  iotervallo  acerba  et  grayia  oontigerdnt,  qaorom  memoria 
Nostram  aeqae  Yestromqae  animam  non  levi  moerore  perfandat.  lUad 
vero  dissimulare  non  possamas,  pro  areano  Dei  iadioio  nollom  ädhac 
faisse  impositom  tarn  mnltis  calamitatibos  modam;  novaa  qaippe  dolemus 
ingraere  tum  ex  fautoribas  perversae  doctrinae,  qaae  a  ftmestissimae 
Reformationis  principüs  orta  pablid  velati  juris  robur  alicobi  obtinoit, 
tarn  ex  Impioram  hominam  pravitate  qai  Catholicae  Eccleslae  se  filio» 
praedicant,  appellandi  vero  sunt  filii  tenebraram^  tom  denique  ex  ethnP 
eorom  furore  qai  per  Orientis  regiones  in  oaedem  exitiamqae  fideliam 
Tehementics  efferbait. 

(2)  Et  sane  maxime  est  deplorandam,  in  qaamplaribasEoropae  partibos 
de  Bcelesiae  potestate  ac  iaribas  perniciosissimos  errores  invaluisse:  hinc 
adbibitam  as^idue  Stadium  ad  vim  omnem  abiudicandam  initis  com  Aposto-* 
lica  Bede  de  re  sacra  eonventionibas,  hino  omnis  impeosa  cura,  gt  ne  con- 
ventiones  aliae  eoDtrabantor  in  posteram  ad  componenda  Eeolesiae  negotia, 
ntqae  ils  componendis  moderandisqae  civilis  damtaxat  accedat  aaetoritas« 
Quod  qaidem  non  sine  gravi  animi  Nostri  molestia  experti  noper  sumas, 
Venerabiles  Fratres.  Pro  Apostolici  enim  maneris  officio  ad  relevandas  in 
Magno  Badamm  Dacata  Eeolesiae  res,  et  extingaenda  Ülie  exorta  eum 
Celsissimo  illo  Daee  oonventionem  inivimaa,  qaae  qaam  rata  fbisset 
habita^  et  vero  etiam  in  valgos  emissa,  eiusdem  execationem,  at  par 
erat,  praestolabamur*  .  Yeramtamen,  refragante  haic  rei  pabiico  illiaa 
Ditionis  Consillo,  a  Magno  Duce  decretom  fait  editam^  qao  Convention! 
vis  omnis  adimitar,  in  eiasque  locom  rogata  lex  est  Bcelesiae  libertati 
vel  maxime  adversa.  Id  porro  ex  falsa  protestantiam  doctrina  derivatani 
intelligimos,  qai  aatamant  Ecclesiam  in  eivili  Imperio  qaoddam  velati 
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CoDegloin  existore,  DoUlBqae  proioda  polkre  ioribiuit  praeter  ea  qnae 
coDcesn  Uli  sint  afqae  ettribata  •  civili  poteetate.  Id  aatem  quaatopere 
abhorreat  a  verltale  etqois  npo  iiOellteal?  Ec^Uwia  nemfe  Qt^  iraca  et 
p^rfbetft  aöetetaa  a  dhiuo  aootore  stto  iSit  tnsthata,  qoae  noili«  ctream- 
seripta  regionam  fiDiboa;  nalli  etiam  eivili  aabdatar  imperioi  aoamqoe 
poteatatem  aa  lara  oblqa»  tetiNrirotti  in  koBBiauto  aahileaA  libere  exereeat. 
Nee  sane  aliter  indieant  aolemnia  ilk  Christi  Dominl  ad  Apoatoloa  verba: 
PflMk  eati  üHU  oiMia  iMlealaa  in  caak  et  kk  Utn^  ka  deeala  #ttnea 
geatea  • . .  docentea  eaa  Ber?ara  Ottmia  qnaeiQmqae  mandaTi  vobia/^  ({albaa 
exeitati  vocibus  Evangelii  praeeonea  Apastal J»  repagnantibos  et  regiboa 
et  prineijpibwf^  oulUsqae  aea  aiiDia  aed  sappUciia  deterriti  demandatom 
aibi  ministerium  alacriter  sunt  executi«  Nos  itaque  de  salutaribus  Ee- 
deaia»  iariba«  ti^adia  vebeioeiiter  aolUeiti»  vix  dun  aogitari  atqoa  agi 
aaditiaiiia  de  eadem  coaTeutioDe  iDlrmaada,  Noatraa  eostinuo  Magno 
Diiel  dedimos  litteraa  ad  malnm  boe  ai^rtendam,  atque  adeo  per  Car- 
dia^iteni  pobllcta  negotiia  praepositum  apud  Gubernium  illud  instandum 
enraTimus,  ut  debitae  executioni  conventio  maiidaratur  ^).  8ed  enim  quam 
impenaa  omnia  stndia  curaeqae  in  irrltnm  cesserinti  qnod  Nostri  offioii 
eat,  abrogatam  eontra  omnes  iBstittae  regolaa  sine  alteriua  partia  con- 
aenaa  solemnem  coQ?entionem  Veatro  in  coetn,  Venerabiles  Fratrea,  palam 
conqnerimnr,  ift  Catholicae  Ecciesiae,  Sanctaeqae  Sedia  iura  violata,  pea- 
samdata  yehementiori  quo  possamus  atadio  reclamamus.  Qoae  Noatrae 
expostuTationes  ut  ad  Badense  Oaberninm  tranamittantor  mandavimua, 
almulque  declaretur  Archifpiscopo  Friburgensi  agendi  ratio  tantia  in 
difficnitatibus  adbibenda;  cniua  praeclari  Antiatitia  eiusque  etiam  Cleri 
coninieQdare  aatis  non  posaumns  in  Ecciesiae  libertate  toenda  oonatautiafli« 
a  qua  niunqaam  ipsos  vel  in  summo  rermn  diacriflnine  diaceaauroa  plane 
conUdi^as. 

(9}  hm  vero  quum  ob  tnrbataa  iteram  in  Uagno  Badamm  DdCatu 
aacraa  reii  exposltamqae  äiic  novis  iactationibaa  Eedealam  dolerea0iaay 
aHa  Xobis  aoceasit  moieatiae  causa  ex  nequisaiino  libello  nuper  Pariaiia 
edito  ^}  I  in  quem  tam  multa  proraoa  a  Teritate  alieof^  tam  malta  eUam 
abaorda  atque  Inter  se  pugnantia  auotor  eongeaaiti  Dt  r^uendoa  fQthtß 
atqoe  aapernandus,  quam  refutandua  yideatur.  Dlud  tainan  non  eat  i<^ren- 
daniff  qaod  eo  aadaciae  atque  impietatis  deienerit»  qt  poateaqwn  aaorum 
eivllenique  Ecciesiae  Romanae  prlncipatuip  i|npet<^e  non  sit  yeritus^  pa^m- 
Itaretti  quandam  noyiqne  generia  sibi  finget  Eccleatam»  in  Oalliargmi  Ini- 
perlo  ex  tUIos  senteniia  excitandamj,  qnae  ab  auotpritate  Romani  PQar 
tlftcls  Buhducta  alt  planequa  diyisa,  Id  porro  qqid  est  aliud  ^  qoani 
dtatrabere,  ac  proscindere  Catbolicae  Bocleaiae  unitatem?  De  qua  qqi-^ 
^Aeni  necessarta  nnitate  ita  Cbrtstqa  Dominus  ad  Patrem:  ^jNon  prQ  ^ 
rogo  tantiim,  utd  pro  ela  etiam,  qui  credituri  annt  per  yerbnm  eorun  tat 
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')  »i^  P^t^  ^  f'  Brnperemtk^'  Auf  diets  napeleonitiBh«  Fiugschftfl  Ist  tai 
F^bnwr  wiederum  eine  sold^e  unter  dem  Titei:  yyLa  iVanc^^  Mwm  t  V  UaM^ 
er$Qhlenen,  welche  alsbeld  durch  die  Depesche  des  Cardinal-Siaats^iecrefars  An- 
töftOli  rom  26.  Febr.  1861  an  Msgr.  Meglla^  Gesch&ftstriger  des  heil.  Stuhles  Iß 
m»ai  fUhigedva^t  H  den  S»in.  m.  1861  Nr.  58,  II.  Ausgabe  yon  10.  Mk 
i^mm^h  laflraH  Hr.  aa-^aa,  attuagUdi  In  DewiacAftifMi  Nr.  BS)  auTs  ScUsssnifte 
Im  £lQ9^elnen  wl^rlegt  vnrda.  Vgk  auch  4le  Rubrik:  Mm^  #!rap  Ifi  4fr 
V.  Biblipu^rsf  hie. 
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tD6i  M  omneü  änaiii  sint^  sicat  tä  Pater  ia  ma  m  et  ego  in  te.**  At^ ai 
buiaa  OBiiatla  Tia  et  ratio  omnino  poatalat^  ot  tamquam  membra  ciun 
Romano  Pcmtifiee,  qoi  Christi  in  terris  Vtearioa  est,  coniungantor  et 
aoaleacant;  Ouamobrem  ad  Praedecesaorem  Noatram  aanctee  memoriae 
Damasum  aenbebat  Ecelesiae  doctor  Hieronimas  ^^Beatitadini  taae  hoe 
aat  Peiri  Catbedrae  oommunione  conaocior»  supra  iiiam  Petram  aedil^ 
catpm  Ecektiam  acio,  quicumqae  extra  hano  domuin  agnom  eomederit» 
profanoa  eat*^'  Quantam  vero  memorati  libelli  auctor  infert  iniuriam  perilluatri 
Galliarttm  genti,  utpote  quam  catholicae  unitatis  retinentissimam  schiamatieis 
putat  erroribus  posse  implicari!  (juanta  illius  temeritas  est,  qupd  ab  obaequio 
ac  fide  erga  Apostolieam  Sedem  abstrahendum  fore  coofidat  Clerum  illum  et 
speetatisajmos  praeaertim  Antistites,  qai  praedecessorea  inter  auoa  Irenaeum 
reeenseaot  Liigdunensis  Ecelesiae  Pastorem  praeclara  isU  acribentem: 
^,Ad  Romaoam  Ecciesiam  propter  potiorem  principalitatem  neeease  est 
omnem  conyenire  Ecciesiam^  hoo  est  eos,  qui  sunt  undiqae  fidelea^*:  qof 
Bullo  fracti  metn,  nullo  retardati  periculo,  tum  voce  tum  scr^tls  Noatra 
Sanctaeque  Sedis  iura  Tindicare  certaverint,  Nobisqae  exhibere  nnnqnam 
intermiserint  certissima  devotionis  argumenta!  (}uornm  Nos,^  aliorumqoe 
per  orbem  Antistitum  dum  meritis  ornamus  praeconiis  pastoralem  curam^ 
yigilantiam^  firmitatem,  ipsos  licet  sponte  sua  incensoa  erei^tosque  ad 
Catbolicae  fidei  defensionem,  hortari  tamen  atqüe  exeitare  pro  hae  tem- 
porum  iniquitate  non  praetermittimus,  nt  quo  Talidiores  quotidie  hostilea 
Impetus  fianty  eo,  firmiori  animo  sustinendos  ao  frangendos  cnrent,  atque 
adeo  Gommissos  suae  curae  fideles  de  fallaciis  insidiisque  admonere  non 
desinant,  quibus  avellere  ipsos  a  Matris  Ecelesiae  germio  vaferrimi  ho*- 
minea  connitwtur.  (4)  läm  vero  ex  damnando  illo  libello,  qnaenam  tandem 
nnt  aactoris^  et  ceterornm  omnium  conailia  qui  ciyilem  Sanctae  Bedi 
prineipatnm  extorquere  oonantnr,  detracta  Telati  lanra  manifeste  depre- 
kendimus.  Scilicet  nihil  aliud  intenduot  ae  moliontar,  quam  at  Saue* 
tiasimae .  Religionia  fundamenta  subvertant.  Id  sane  per  proTincias  a 
tMli  Nostra  dominatione  ininste  subreptas,  id  per  reliqnas  Itallaa  regionea 
perfidissimis  quibnsque  arübas  studiose^uu-ari  et  Tidemnaet  ingemiacimas. 
Hne  speetant  diaseminatae  qnaquaversus  penrersae  aacrornm  librorom 
interpretationea  ad  fldem  oorrumpendam,  diffusa  ad  oontaminandoa  iaven^ 
totia  morea  torpiaaimorom  libellornm  collavies,  inveota  qaocomque  effraenis 
Tivendi  Ikentia,  despeeta  procolcata  Ecelesiae  potestas,  aaera  immunitna 
Tiolata,  snbdncta  ab  auctoritate  et  vigilantia  Episcoponim  publica  inven^ 
tntla  inatitnüö  omnisque  doetrinae  morumqne  diaeiplina»  praepoaiti  doeendo 
bominea  de  reli({iona  praYt  aentientes ,  eynigatum  in  Umbria  deeretom 
de  eonotia  ferme  religioaia  familiia  e  elanstro  exturbandis^  de  extingnendia 
Collegiatis  Capitolis,  delendiaque  aimplicibos  cuinsTis  generis  Beneficils« 
l^iaqne  Sodalitiia  eorumqne  bonis  piff  snmmam  iniuriam  occüpandia;  hao 
apectant  eonieeti  in  ? incula  eceleaiasticl  tIH,  ipsique  sacri  Aatiatites, 
quoa  inter  Yenerabilis  Frater  Arohiepiscopns-^  Drbinas  nuper  septus  armia 
in  enstodiam  traditus,  et  Cardlnalitia  etiam  dignitate  fulgens  Venerabilia 
Frater  Firmanua  Antistes  per  vlm  abreptus  a  Sede  sua,  äloqne  relegatoe, 
el  ab  amni  commiaai  gre^  corationa  prohibitos«  ao  plurea  etiam  Anti-> 
atites  et  flaoerdotes  e  Regno  Neapolitano  Tel  in  carcerem  missi,  Tel  ad 
fb^am  iM)acti$  huQ  s|ie<:tent,  (neo  sine  aoerbissimo  doloris  sensu  memo- 
ramna)  patefacta  per  nonndllas  Italiae  ciTitatea  protestantibna.  tamj^ 
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et  f  nbllcae  etiam  icholae  instttotae^  obi  in  perBidem  Cilkolieae  Beligloiiifl 
quaellbet  impniie  ftradator  doctrinae  perrereitas;  deDiqae  pronndgatom  in 
Ümbria  decntuniy  qao  matrimoniam  naneapatom  «b  Apostolo  magnam 
Saeramentom  pecoUariboa  ciiilibaB  diadplinia  illigator,  ao  ferme  aobtra- 
bitor  ad  Eccleaiae  poteatate,  eo  fortasse  eonsilio  at  postea  ciTilibaa 
-domtaxat  sabdator  legibus,  eaqae  ratione,  qnod  Dens  aveitat,  legalia  in- 
.▼ehatur  coBGabinataa  com  extremo  animarnni  detrimento.  Atqae  hie,  ati 
Apoatolici  Notri  maneria  ratio  postalat,  qaidqaid  contra  Eeelesiae  inra 
et  patrimoniam,  contra  religioaaa  personas  eanunqae  bona  aotom  hocoa- 
que  esty  Tel  peragatar  in  poateram,  damnamas,  reprobamna,  ac  noUioa  via 
et  roboria,  ae  pronua  irritiun  palam  edicimaa  ^).  Qaanta  Tero  abiqae  sit 
rerum  omniom  tarn  publicarum  tarn  priTataram  perturbatio,  qnaotas  in 
Europa  motos,  qaantia  diasidiis  flagret  Italia  ecqaia  non  videat,  ac  Nobia- 
eom  non  maxime  doleat?  Tarn  mnlta  tamqiie  gravia  rei  aacrae  et  clriii 
inflicta  volnera  considerantes  exciamare  cogimnr  com  Propheta  „infecta 
eat  terra  ab  babitatoribns  suis  qaia  tranagressi  aunt  legea,  mataTcnint 
loa,  diasipaTeront  foedus  aempitemum.^'  Haec  autem  maloram  congeries 
ab  iia  maxime  repetenda,  qui  ot  suam  per  Italiae  fines  ditionem  exten- 
dant  homana  qaaeqne  iura  ae  diFina  audacter  perTertiint,  qai  pablicae 
ae  felicitatis  aactores  iactant  ac  praedicant,  qaocomqae  tarnen  pervaserint^ 
ibidem  saevissimae  velati  tempestates  impreaaa  relinqannt  faroria  excidii- 
que  vestigia.  Utinam  aliquando  redeant  iosipientes  ad  cor,  nimiram  intelli- 
gant,  Religione  aublata,  nuUom  hamanae  societati  saperesae  praesidiam  tum 
ad  atabilitatem  tum  ad  quietem;  ntinam  aibi  aliqaando  persoadeant  nnam 
esae  Catholicam  Religionem  Teritatia  magistram,  Tirtatam  omniam  altricera« 
in  qaa  eivltatom,  regnoram  incolumitaa  salosqae  nitatar:  meminerint  ali- 
qaaado,  Apostolicam  hanc  Sedem  nedura  adversatam  nanqnam  fuiase  verae 
ac  aolidae  popalomm  felicitati,  quin  etiam  qaoTis  tempore  de  nniverao 
hominom  genere  fuiaae  egregie  promeritam;  per  illam  namqae  tradactae 
ad  humanitatem  barbarae  gentea,  veraeqoe  religionia  praeceptis  institatae, 
aedati  bellorom  tomaltaa,  proTcctae  media  omnibaa  bonae  artes  ao  dia- 
dplinae,  calamitoaia  aegriaque  recreandia  publica  cbaritatia  excftata  do^ 
micilia,  aaserta  promdgata  et  princlpibaa  et  popolia  vel  in  maximia 
pertorbationibua  iaatitiae  atqae  honeatatia  priDoipia.  Haec  atqae  alia  qoam- 
plora  per  Apostolicam  Sedem  in  bonam  hamanae  aocietatia  provide  aa- 
pienterqae  peracta,  maltia  eximiisqae  teatata  monamentia,  ad  omnia  praif- 
dicationem  temporia  celebrabit  hiatoria. 

(5)  Bed  iam  paternom  animam  Nostam  ad  ae  revocat  pkrimia  afflicfa 
malia  per  Orientem  Eccieaia,  qaae  tarnen  craentia  martynim  palmis  nobi- 
litari  omarique  non  desinit.  Loquimor  nempe,  Yenerabilea  Fratrea, 
.de  regno  Choreae,  de  Sinensiam  Imperio  regnisqae  finitimia,  nbi  neqae 
atrociasimia  craciatibaa  nee  dirissimo  qooTia  mortis  genere  debilitata  «nt 
▼icta  est  Chriatianorom  in  fide  constantia;    loqaimar  de  Concbinchinae 


0  Man  verbinde  damit  die  vom  Cardinalstaatssecretar  AntonelU  anter  dem  15. 
April  1861  erlassene  „Protestation  de  N.  S.  P.  le  Pape  contre  le  titre  de  roi 
d'ltalie  prls  par  Victor  Emanuel^'  (In  der  Pariaer  canonistischen  Zeitscbr.  La  Verile 
1861.  Nr.  4.) ,  ferner  den  Proteat  Antonelli's  an  das  diplomatisoiie  Corps  vom  16. 
April  1861  gegen  den  Verkauf  der  Kirchengüter  in  den  von  Piemont  usurpirtea 
Provinzen  dea  Kirchenstaats  (\n  Deutschland  1861  Nr.  62»  Attgem.  ZeiL  Nr,  160, 
Main»*  Joum.  Nr.  isa. 
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ae  Tonchini  regiontbas,  in  quibos  ad  extiDctionem  pronoa  oliristiaiii 
Domiiiia  aoerbissime  recradait  ethnleoram.  immanitas.  Qafd  enim  memo- 
rabimoa  collegfa,  eoeoobia,  templa,  pablioaa  privatasgae  aedea  vel  solo 
erenaa^  Tel  flammis  absnmptas?  qaid  ohriatifideles  referemas  eoiosqae 
aetatis,  conditionis^  ordinis  partim  saevissime  exagitatos,  nadaftosqae 
reboa  omaibas  hac  illao  errantes  Titam  trahere  ooactos  qao?i8  sapplioio 
acerbiorem,  partim  io  oaroerem  detrosos,  omnique  tormentomm  genere 
excraclatos?  qai  tamen  in  ferendis  pro  Christo  sappIicHs  ao  moiie 
obeunda  yeteram  Ecolesiae  Martyrum  fortitadinem  retulemnt.  Neqoe 
minoa  Nos  tangit  ae  moyet  miserrima  ebristianoram  per  Sy^rfam  eonditio» 
qai  licet  a  erodelissimae  eaedia  perpeasione  qaieyerint,  assidao  tarbantnr 
meta  ne  eompressus  jtantisper  militaribas  Enropae  copiia  ioideliom  irn^ 
petos  in  rapioaa  itemm  caedesque  farentias  erompat.  lUoram  Noa  rele« 
yaodis  infortaniia»  ain  minna  patemis  deaidertis  parem,  aliqoam  tarnen 
pro  angoatia  Nostris  reboa  peeaniae  partem  tranamittendam  earäyimtia, 
qaam  oiTerre  Nobis  mmqoam  intermiait  pia  Catholicarom  gentium  Ubera- 
Utas.  Qoaram  etiam  non  aine  lande  eommemoratom  yolomoa  egregiom 
charitatis  exemplom  in  reereandia  aabaidioram  largitate  afllietia  per 
Syriam  fideliboa,  atqae  adeo  maximopore  laelamar,  nonqnam  laogaeacere 
in  Eecleaia  yirtatem  illam,  quam  diyinoa  Reparator  praeeipoom  eaaar 
aignom  yolalt  Chrlatianae  Religionia. 

(6)  Hif^  qnem  haotenoa  expoaaimoa^  aaoraram  renim  et  paUicarom 
atatna*  deplorandoa  qoidem  ao  laetaosaa,  Noa  yehementer  angit  atqae 
pertarbat,  et  grayi  etiam  moerore  complet,  Venerabilea  Fratres;  Voaqae 
in  partem  Tocatoa  procarationia  Noatrae  in  partem  etiam  doloris  yenire 
non  dabltamaa.  Sed  tamen  non  eoncidamaa  animo,  atqae  iteratia  qao- 
ädie  preciboa  leyemos  ooolos  nostros  in  montem,  ande  in  tantia  reram 
aaperitatiboa  opportonom  expeetemaa  aaxiliam«  Aderit  Ecelealae  saae 
Deaa,  aderit  humilitati  Nostrae>  Eiasqae  Noa  yirtate  roboratoa  ab  officio 
et  conatantia  Apostolici  Ministerii  nallos  plane  pcrlcali  metos,  nolla 
deterrebit  adyersitaa.  Innocens  christfanorom  sangais,  qao  perfasa  Orien- 
talis terra  est^  in  odorem  soayitatis  ascendat  ad  Dominam,  illoqae  sala- 
tari  yelat  sacrificio  placatas  grayissimaa,  qaibas  premimar»  quaeqae  im- 
pendent,  calamitates  propitios  ayertat;  atqae  accedente  Sanctiasimae  Geni- 
tricis  De!  ab  origine  immacolatae  patrocinio,  et  beatisaimia  Apostolis 
Petro  et  Paolo  saffragantibas,  eoncedat  Ecclesiae  saae  de  acerbissimia 
inimicis  referre  yictorlam.  Exsargat  aliqaando  in  iadiciam  Deas,  hoatea- 
qae  sal  nominis  religionia  excidiam  anhelantea,  molta  et  nefaria  in  Ec- 
cleaiam  molientea  in  fortitadine  brachii  aoi  disperdat  et  conterat,  yel» 
qaod  potias  et  optamos  et  posoimas,  diyinae  gratiae  lamine  collastratoa 
in  yiam  iastitiae  et  yeritatis  diyes  m  misericordia  clementisaime 
tradocat 

ta.   Erlftuterons  der  pftpaitllehen  Anaipraclie 

vom  17.  December  1860  in   dem  FasteahirteDbriefe  des  hochw«  Bischofs  Wilhelm- 

Emannel  Ton  Mainz  Tom  22.  Febmar  1861. 

(Ans  dem  kirchl.  Amtsblatt  für  die  Dlöcese  Mainz  1861.   Jahrg.  IlL  Nr.  2.) 

Der  hochw.  Bischof  yon  Mains  gibt  in  seinem  groaaartigen  Fasten«- 
hirtenbriefe  yon  diesem  Jahre  eine  Erklärung  der  päpstlichen  AUocatlon 
yom  17.  Dexember   1860^    waa   dem  Hochwflrdigsten  Herrn  Biaehof 
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Oelegenbeit  gab,  sich  an  der  Haad  dieser  Alloeation  über  Tier  Punkte: 
die  Eingriffe  deutscher  Kammern  in  die  Rechte  der  Kirche ,  daa  Treiben 
in  Frankreich  tind  Italien  ood  endlich  die  Leiden  der  Kirche  im 
Morgenland  aasftthrlicher  an  verbreiften.  Wir  geben  hier,  vas  er  den 
deutschen  Kammern  in  eindringliehster  Weise  au  Gejufitb  (Bhrt. 

,,Der  heilige  Vater,  sagt  der  Hirtenbriefe  klagt  vor  Allem  über 
sehr  Terderbliche  Irrthttmer,  die  in  vielen  Ldndem  Earopa's  über  dfe 
Gewalt  ond  Ober  die  Rechte  der  Kirche  verbreitet  seien.  Daher  komme 
das  fortgesetste  Bestreben,  den  mit  dem  ^postolifichen  Stöhle  abgeschlo»- 
senen  Verträgen  über  kirchliehe  Dinge  alle  bindende  Kraft  absasprechen 
ond  den  Abschlass  neuer  Verträge  an  verhindern.  Den  tlefcten  Grond 
dieser  Richtong  findet  der  heilige  Vater  in  der  ans  dem  Protestantismos 
entsprungenen  falschen  Lehre,  wonach  die  Kirche,  ohne  ftasseren  Zur- 
sammenhang,  im  Staate  als  Tereinxelte  Oesellschaft  bestehe,  die  keine 
anderen  Rechte  besitse,  als  welche  ihr  Tom  Staate  verliehen  seien,  wess- 
halb  anoh  die  weltliche  Gewalt  einseitig  die  kirchlichen  Angelegenhelteil 
ordnen  könne.  I^gegen  habe  der  göttliche  Stifter  die  Kirche  als  eine 
wahre  nnd  vollkommene  Gesellschaft  eingesetst,  die  nicht  in  Landes- 
grensen  eingeschlossen,  in  ihrem  Gebiete  keiner  weMichen  Macht  onter^ 
worfen  und  befogt  sei,  ihre  Gewalt  ond  ihr  Recht  aom  Heile  der  Men- 
schen fiberall  frei  so  üben.  In  dieisem  Sinne  habe  Christas  die  feier- 
liehen Worte  an  den  Aposteln  gesprochen :  „Mir  ist  alle  Gewah  gegeben 
im  Himmel  ond  aof  Erden.  Gehet  alsa  hin  ond  lebret  alle  Völker,  lehret 
sie  Alles  halten^  was  ich  eoch  befohlen  habe'*  ^)$  4ind  im  Gehorsam  gegen 
diese  Worte  hätten  die  Apostel,  selbst  im  Widersproch  gegen  Fürsten 
ond  Könige^  ohne  Forcht  vor  Drohongen  ond  Strafen*  das  ihnen  Aber- 
tragene  Amt  freudig  aasgeübt. 

Ich  braoche  kaum  ao  sagen,  wie  nahe  ans  in  unserem  dentschen 
Vaterlande  diese  Worte  angeben.  Der  heilige  Vater  selbst  erklärt,  dass 
er  durch  die  Vorgänge  in  unserer  Kirchenprovina,  ^  im  Erzbisthum  Frei'- 
burff,  daan  veranlasst  worden  sei.  Wenn  wir  aber  bedenken,  dass  auch 
in  unserer  Diöcese,  namentlich  bei  den  letaten  Kammerverhandlungeny 
ähnliche  Ansichten  geltend  gemacht  wurden,  ja  dass  sie  in  einem  grossen 
Theile  der  deutschen  Presse  vertreten  sind,  so  können  wir  uns  nicht 
verhehlen,  dass  es  sich  hier  wahrhaft  um  eine  allgemeine  Angelegenheit 
handelt,  and  dass  alle  Katholiken  in  Deutschland  nicht  aufmerksam 
genug  aof  diese  feindlichen  Bestrebungen  sein,  ihnen  nicht  entschieden 
genug  entgegen  treten  können.  Wohin  würde  es  in  der  That  mit  der 
katholischen  Kirche  in  Deutschland  kommen,  wenn  man  nicht  nur  an- 
fangen dürfte  ihren  Zusammenhang  mit  dem  Papste  vollkommen  an  ig- 
noriren,  sondern  auch  durch  einseitige  Acte  der  weltlichen  Gewalt  und 
durch  Kammermajoritäten  über  Bestandtheile  ihrer  Verfassung  sa  be- 
stimmen ?  Wir  wollen  hier  gana  davon  absehen,  wie  diese  Anfeindungen 
aller  Verhandlungen  mit  dem  Oberhaupte  der  Kirche,  dieses  gehässige 
Schelten  auf  abgeschlossene  Concordate,  dieses  grundsätaliche  Verhindern 
jeder  künftigen  Verständigung  schon  an  sich  so  mll  Ungerechtigkeit 
und   Feindseligkeit  gegen  uns   Katholiken   ist.     Dagegen    müssen    wir 


^)  Matth.  86)  18-20. 
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Imrröriiebeii,  iäan  darin  ein  AngriiF  auf  die  Verfassung  and  die  Rtehts- 
siettung  der  kathoUschen  Kirche  selbst  liegt. 

Zwei  Dinge  stellen  fest:  erstens,  dass  die  Yerbindang  aller  ein- 
seinen  Tlieile  der  Kirche  mit  dem  einen  sicliijiaren  Oberhanpte,  dem 
Papste,  sam  Wesen  der  liatliolischen  Kirche  gehört;  zweitens^  dass  ab- 
gesehen Ton  den  allgemeinen  Qrandsfttven,  eine  feste,  ^sweifellode  GrenM 
swisdien  Kirehe  und  Staat  {ftr  alle  m^Uchen  Nebeiiyerhältnidäe  bisher 
noch  nicht  gefiinden  ist.  Was  liegt  da  näher,  als  eine  freandliehe  Ver- 
sündigung mit  dem  Oberhaopte  der  Kirche?  So  ist  es  auch  von  jeher, 
bis  tn  die  neueste  Zeit,  ohne  Widen^prach  gehalten  worden.  Vonihr^m 
efgentliehen  Gründer«  vom  heil.  Bonifaeius  bis  jetst,  hat  die  katlioItBche 
Kirehe  in  Deotschland  stets  in  der  innigsten  Terbindong  mit  dem  Papstti 
gestanden,  nnd  seit  vielen  Jahrhunderten  hat  man  es  (ttr  an|6ttie)nsien 
gehalten,  bei  entstehenden  Gren*streitigkeiten  Aber  dan  Ümfting  der 
geistliehen  ond  weltliehen  Gewalt  Conearäate  %n  Stande  tu  brinEeti. 
So  ist  es  namentlich  aneh  Im  Anfange  dieses  Jahrhanderts  gealihdien 
und  almmtiiehe  Begiemngen  DentsehlimdB  haben ,  ohn^  irgend  einen 
Widersprach,  sor  Ordnang  der  kirchlichen  Verhältnisae  ihrer  katholittdi^ll 
Dnterthanen,  mit  Rom  verhandelt.  Man  hielt  das  damaln  noch  für  lelbidt- 
verstftidlich  nnd  mit  der  Verfbestittg  und  dem  Hetfhtibeatandti  i»  Ktrdi« 
von  aelbst  gegeben.  So  terhandelten  auch  die  RegtAfattgifeil  In  der  Ob^r- 
rhelidsdiei  Kirehenprovtn«  vöm  Jahre  1817  Ms  18S0  mit  d«tti  Pipirte 
okne  trgendwelehe  Binmiaehimg  von  anderer  Seite,  ond  die  erstett  Sllnde- 
veraunmlangeB  Im  Orössk^nögthm  Beisen  waren  dimäls  so  ieht*  voii 
der  Aogemessdttheit  dieeen  Verfahrens  dnrehdrangMl ,  and  sögtöiüh  Uö 
wohlwollend  ond  billig  gegen  Ihr«  katholisehM  Hltbrilder  g^^lnlit,  daSd 
«le  sich  den  AntrSgen  der  katholhchen  DepatlHen  von  Ifaii^K  Hof  B^ 
aehleonigang  des  AbseUacsna  dieaer  Verhandlungen  ohne  Wider^j^rnch 
attsehlossen. 

Erst  seit  Absohtass  den  asterreichischen  Ooncordfttes  hat  nian  nnter 
Benntmng  vorhandener  Leidensdiaften,  und  wohl  ohne  Zweifel  in  Folgei 
gemeinschaftlicher  Verständigung  iit  geheimen  Oesellschaften^  GehSisig- 
keiten  aller  Art  ttber  jede  gOtliche  Verstfindigudg  ,mit  dem  J^Apst^  ver- 
breitet ond  damit  sngleieh  die  Stelldng  des  Papstes  sur  Kirche  glnsrlich 
ignorirt  Darin  liegt  aber  eine  Bestreitung  unserer  rechtHehen  Existent. 
Wir  kSanen  swar  die  von  uns  getrennten  christlichen  Confesslonen  nicht 
nOthigen,  jene  oben  vom  heiligen  Vater  gebrauchten  Worte:  „Hii^  ist 
alle  Gewalt  gegeben ;  gehet  hin  und  lehret  alle  Völker*^  in  unserem  Sinne, 
von  einer  dem  hl.  Petrus  und  den  fibrigen  Aposteln  ttbertrftgenen  Voll- 
macht SU  verstehen,  die  noch  jetst  von  ihren  Nachfolgern  geflbt  #ird, 
wir  haben  aber  das  Recht  sn  verlangen,  dass  U)ir  diese  Worte  iA 
katholischen  Sinne  fUr  uns  verstehen  dilrfen,  ued  dass  unsere  VerMlt^ 
nlise  darnach  geordnet  werden;  wir  haben  nicht  das  Recht  von  IhnMi 
anders,  ab  auf  dem  Wege  freier  Ueberseugung,  die  Anerkennung  der 
Aotoritit  des  Papstes  %ix  fordern,  und  wo  wir  berufen  ^'fireü  ätf  der 
fitastliehen  Gesetsgebung  in  Deutschland  mitzuwirken,  da  mfissteii  .#fr 
ihnen  freien  Raum  lassen,  ihre  Grundsätse  geltend  «u  mia^hte,  -^  uitt^ 
giAebn  aber  habe*  whr  Katkoliken  nicht  erit  seit  d«  RetbmiMiM, 
MMdem  vmi  dte  an^  Wd^  vsm  Breteomale  die  Sftaiine  cMitirebei^  QlteMiiMi' 
»«Mn  4en  M«en  iwot  mi  dMMher  Erde  ittag««|^tyNA«t^  h»,  m  8^^ 
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erate  onMrer  deateehen  Yprfahren  seine  Kniee  Tor  diesem  Namen  beugte: 
nnd  durch  die  Taufe  Jesu  Gliristi  aufgenommen  wurde,  das  Recht,  im 
Papste  unser  l^irchliches  Oberhaupt  ansuerkennen  und  diesen  unseren 
Grundsatz  überall  geltend  %u  machen,  und  wo  irgend  ein  Protestant, 
berufen  ist^  an  den  Gesetsen  eines  deutschen  Saates  mitzuwirken,  da 
hat  er  bei  Ordnung  staatlicher  Verhältnisse,  die  auf  die  kathol.  Kirche 
Bezug  haben,  die  Pflicht,  diese  unsere  Verbindung  mit  Born  an%uer^ 
kennen.    Das  allein  ist  auf  beiden  Seiten  recht  und  ehrlich« 

Doch,  Geliebte,  in  jenem  Bestreben ,  die  alten  geheiligten  Bande, 
welche  die  einselnen  Theile  der  katholischen  Kirche  mit  dem  Mittel- 
punkte Terelnigen,  als  gar  nicht  mehr  vorhanden  ansusehen,  liegt  allein 
noch  nicht  das  ganse  Unrecht  der  Richtung ,  von  welcher  der  hellige 
Vater  hier  redet.  Es  genügt  ihr  nicht,  die  Glieder  der  Kirche  von  ihrem 
sichtbaren  Haupte  abzutrennen  >  sondern  die  so  abgetrennten  Glieder 
sollen  dann  auch  lediglich  der  weltlichen  Gewalt  in  ihren  jcirchlichen 
Verhftitnissen  untergeordnet  werden.  Ihr  habt  es  ja  schon  vielfach. ge- 
hört«. Geliebte,  dass  auch,  mit  Eurem  Bischof  nach  diesen  neuen  Grund- 
sätzen die  Regierung  nicht  mehr  (Iber  kirchliche  Angelegenheiten  ver- 
bandeln  darf.  Das  soll  eine  EotwOrdigung,  eine  Schmach  seinl  Der 
Qischof  ist  ja  nur  ein  Cnterthan  und  hat  lediglich  za  gehorchen!  Freilich,. 
Geliebte  in  einem  Sinne,  den  ihr  Alle  kennet,  ist  das  nie  bestritten. 
JSjß,  hat  noch  kein  katholischer  Bischof  seine  DnterthanenpBichten  geleugnet, 
oder  behauptet,  dass  er  als  solcher  nur  Tom  kleinsten  Gesetze  entbunden . 
sei,  so  lange  diese  nicht  der  göttlichen  Ordnung  widersprechen.  Der 
katholische  Bischof  ist  aber  ausserdem  ein  Nachfolger  der  Apostel  und 
mit  ihrer  Vollmacht  bekleidet.  Diese  Auffassung  der  bischöflichen  Würde 
gehört  gleichfalls  zum  Wesen  der  katholischen  Kirche  und  wer  sie 
leugnet,  ist  nicht  mehr  Katholik.  Von  den  800,000  Einwohnern  des, 
Grossherzogthums  sind  220.000  Glieder  der  katholischen  Kirche,  nnd 
alle  diese,  die  geringe  Zahl  ungläubiger  Katholiken  abgerechnet,  be- 
trachten den  Bischof  als  das,  was  er  nach  der  Lehre  ihres  Glaubens 
ist,  als  Nachfolger  der  Apostel.  .  Sie  können  allerdings  nicht  Tcrlangen, 
dass  Nichtkatholiken  ihre  Ueberzeugung  von  der  bischöflichen  Würde 
theile;  sie  können  aber  fordern,  dass  man  ihre  Ueberzeugung  achte 
und  sie  hei  Ordnung  ihrer  kirchlichen  Verhältnisse  anerkenne. 

Man  sollte  desshalb  glauben,  eine  Regierung  werde  ohne  Vorwurf, 
wenn  es  sich  um  Angelegenheiten  handelt^  welche  die  kirchlichen  An- 
gelegenheiten ihrer  katholischen  Cnterthanen  berühren,  mit  dem  Bischöfe 
ein  Uebereinkommen  treffen  dürfen.  Wenn  es  sich  um  eine  Staats- 
Anleihe  handelt,  wenn  Geidbanken  gegründet,  Eisenbahnen  gebaut  werden, 
darf  die  Regierung  mit  ihren  Untertbanen  Verträge  abschliessen;  es 
scheint  daher  fast  unmöglich,  es  ihr  als  Erniedrigung  yorzuwerfen^  wenn 
spie  mit  dem  Bischöfe  sich  Terständigt.  So  ist  es  aber  nicht!  Es  ist 
gut,  die  ganze  Wahrheit  auszusprechen:  so  rücksichtslos  erhebt  sich 
der  Zeitgeist,  dass  er  zwar  duldet,  wenn  die  Regierungen  mit  reichen 
Banquiiers  wie  mit  Königen  unterhandeln,  aber  nicht  ertragen  kann,  wenn 
mit  einem  katholischen  Bischöfe  ein  Vertrag  abgeschlossen  wird.  Statt 
dessen  sollen  weltliche  Regierungen  die  kirchlichen  Angelegenheiten  ein- 
seitig durch  "Gesetze  ordnen,  die  lediglich  mit  den  Kanunem,  wo  0fi 
n^r  wenige  Katholiken  Sit%  und  Stimme  hßten,  berath^  sind.    Dai 
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Ift  die  Fordenmg,  die  jetst  laat  gestellt  wird  und  daliio  gekt  das  Ziel 
der  Tom  heiligen  Vater  so  treffend  beseiclineten  Richtiang«  Kammer-^ 
majorifäfen  sollen  ohne  Rüchicht  auf  den  Glauben  der  Katholiken^ 
ohne  Rücksicht  auf  Geschichte  und  Recht,  nach  den  eben  umlaufenden 
Tagesmeinungen  die  Grensen  beseichnen,  in  denen  die  Icatliolische  Kireiie 
sicli  bewegen  darf,  so  lange  ttberitaapt  nocli  eine  Bewegung  ilir  gn&dig 
gestattet  wird. 

Diesen  masslosen  Ungerechtigkeiten  gegenüber  haben  wir  nan  nnsere 
Stellang  klar  in's  Auge  su  fassen,  um  ihnen  sur  rechten  Zeit  Widerstand  %u 
leisten.  Die  Kirche  lehrt  ans  Tiel  Unrecht  geduldig  ertragen,  sie  lehrt  aber 
auch  wo  es  Gottes  Wille  fordert^  den  sterblichen  Menschen  sa  sagen,  was 
ihnen  nicht  erlaubt  ist«  Wir  können  daher  geduldig  ertragen,  wenn  man 
die  kirehlicben  Angelegenheiten  der  Katholiken  nicht  mehr  durch  Gon« 
cordate  mit  unserem  geheiligten  sichtbaren  Oherhaupte  ordnen  will.  So 
unbillig  und  feindselig  dieser  Sturm  wüster  Leidensehaften  gegen  die 
Goncordate  auch  ist,  der  jetst  durch  die  Welt  geht,  —  wir  können  es 
ertragen.  Die  Kirche  kann  auch  ohne  Goncordate  bestehen.  Es  kann 
Bögar  sweifelhafk  erscheinen«  ob  es  überhaupt  fiir  die  Kirche  wahrhaft 
keilsam  ist,  Goncordate  absoschliessen,  so  lange  an  eine  innere  Gon- 
eordans  nicht  su  denken  ist  nnd  die  Kirche  daher  Gefahr  läuft,  gegen 
grosse  Concessionen  nur  scheinbare  Gegenleistungen  einsutauschen«  Wir 
können  femer  ertragen,  wenn  man  auch  mit  den  Bischöfen  keine  Con- 
▼entiott  mehr  dulden  will.  Auch  das  Ist  unbillig  und  feindselig,  wir 
können  es  aber  ertragen.  Di^  Kirche  Inuin  auch  ohne  Conventionen 
bestehen; 

Wenn  man  aber  mit  der  katholischen  Kirche  aus  feindseliger  Ge- 
sinnung kefaie  freundlichen  Yerstindigungen  mehr  will,  so  halte  man 
sich  fem  von  allen  gesetslichen  Bestimmungen,  die  in  die  Verfassung' 
der  katholischen  Kirche  eingreifen  und  gewähre  ihr  durch  die  Gesets- 
gebnng  vielmehr  redlich  und  wahrhaft  die  Selbstständigkeit,  die  sie  nach 
allem  natürlichen  und  positiven  Rechte  fordern  kann,  and  ihrem  Wesen 
nnd  ihrer  Verfassung  nach  fordern  kann  und  muss.  Wenn  aber  statt 
dessen  die  weltliche  Gewalt  sich  das  Recht  beilegen  will,  durch  ein- 
seitige Gesetsgebung  in  die  Verfassung  der  Kirche  einsugreifen ;  wenn 
man  sogar  die  Kirche  unter  Ausnahmegesetse  stellen  will,  so  können 
wir  eine  solche  Anmassung  und  Ungerechtigkeit  nur  mit  Abscheu  su- 
rückweisen.  In  solchen  Fällen  werden  wir  den  Kammern  nicht  minder 
wie  den  Fürsten  sagen:  „Non  licet,  es  ist  uns  nicht  erlaubt/*  Mag  aber 
kommen,  was  da  will,  Geliebte,  non  praevalebunt,  Gott  wird  nicht  dulden, 
dass  die  katholische  Kirche  in  unserem  deutschen  Vaterlande  über- 
wältigt werde.  Wir  hoffen  sogar,  dass  auch  in  unserem  deutschen  Volke 
der  Geist  der  Gerechtigkeit  endlich  die  Oberhand  gewinnen  und  allgemein 
das  Treiben  einer  Partei  nnd  ihrer  Presse  yerurtheilen  wird,  die  in  einer 
Zeit,  wo  unser  Vaterland  so  sehr  der  Eintracht  bedarf,  darauf  ausgeht, 
überall  Haas  nnd  Zwietracht  aussusäen/'  Soweit  der  Hochwürdigste 
Bischof  von  Mains  über  diesen  Punkt. 
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8.    SimMlsMliiii  B^iuiliil  Boitrl  Pll  dlvta»  iivavldeiitte 


Alloeutlo 

habita  in  Censlstorio  secreto  die  XVIII,  MarUI  MDCCCtXt 

Iah  alt:  1)  Die  sog.  CiTlllsation  und  die  Kirche.  Verhältnlsa  der  Kirche  za  den 
Anderaglanbigen ,  2)  der  Broch  dea  neapolitanisehen  Concordata,  3)  Worlii 
ioaaeft  sieh  die  sog.  moderne  CivllltatioB?  9ie  Klrohe  beadütite  ateU  die 
wahrhafte  ClTUiaatien.  4)  Die  Rathschlag«  in  Betreff  der  bfirgarikhe» 
Verfosaung.  5)  Der  Zweck  der  Ai^riffe  gegen  daa  Papatthnm.  6)  Un- 
möglichkeit, dasa  der  Papst  daa  Priocip  anerkenne,  die  erfolgreiche  Un- 
gerechtigkeit beeinträchtige  die  Heiligkeit  dea  Rechtes  nicht.  7)  Ver- 
franen  und  Ergebung  in  den  Willen  Gottes ;  die  lahlreichen  Beweise  der 
Liebe  ans  der  ganaen  katholiachen  Welt.  8)  Verartheilfug  der  qngereditcn 
Beraabungen  und  Verheiaaung  der  Verzeihung  beim  Aufgeben  deraelben. 

VENERABILES  FRATRE8! 

(1)  lamdudam  oernimus,  Tenerabiles  Fralres,  qao  misero  saM 
confliota  ob  inrifiem  pagnantUi  inter  verttatem  et  errorem,  inier  virtnleiii 
et  Titiam,  inter  lacem  et  tenebras  principia,  hao  miserrinia  nostra  prae- 
aertim  aetate  oralia  exagitetar  aocietaa.  Nam^oe  alii  ex  una  parte 
IneBtar  qaaedam  modemae,  ati  appellant»  ciTilitatis,  placita,  alU  ex  altera 
lastitiae  sanctissimaeqoe  nostrae  religioiiis  iura  propugnant.  Ac  primt 
postalant»  nt  Romanua  Pontifex  cam  Prqgrei$Ut  cam  LiberaUinWt,  ati 
▼ooanti  ao  recenti  ciTÜltate  aa  reconailiet  et  componat.  Alter!  merita 
efflagitant,  at  immobilia  et  inoonoassa  aeternae  ioatitiae  principia  Integra 
et  inviolata  coatödiantiir)  et  salaberrima  diTinae  noatrae  religionia  via 
omniDo  servetar,  qaae  et  Dei  gloriam  amplifioat»  et  opportuna  tot  maltaiy 
qaibos  hamanam  genas  affligUor^  affert  remedia,  qaaeqae  est  nnica  vem- 
qae  norma,  qaa.fliii  bominiun  in  hac  mortali  Tita  omni  virtate  institati 
ad  beatae  aetemitatia  portam  perdacaotor*  Sed  hodiemae  ciTilitatis  pa- 
troni  hnjasmodi  discrimini  baud  acqaiescant)  qoandoqaidem  aefe  veroa 
et  sinceroa  religlonis  amicos  affirmant  Ac  Noa  fldem  eia  adhibere  vel- 
lemas«  nisi  tristissima  aane  facta,  qaae  ante  omniam  ocaloa  qaotidie 
▼ersantur,  contrarinm  proraos  ostenderent.  Et  qaidem  ona  est  yera  ac 
aancta  saper  terram  religio  ab  ipso  Cliristo  Domino  fandata  etinstituta, 
qaae  virtatam  omniam  fecanda  parens  et  altrix,  ao  Titiorom  expaltrix«. 
veraeque  felicitatis  index,  appellatar  Catholica  Apostolica  Romana«  Qaid 
aatem  sentiendum  de  iis,  qai  extra  hanc  salutis  arcam  Tivant,  iam  alias 
declaravimas  in  consistorlali  Nostra  AUocotione  diei  9  Decembria  anni 
miUesimi  octingentesimi  qainquagesimi  quarti  ^),  atque  bic  eandem  doc- 


t)  Die  hier  In  Bezug  genommenen  Worte  der  AUeeation  vom  a.  Beomiber 
1^64  sind  abgedruckt  bei  Waiier,  Kirchenrecht  12.  Aug.  f.  11  •.  E.  S.  21  Neta 
14  und  lauten  wie  folgt:  „Tenendum  quippe  ex  fide  est  ci(tra  Apostollcam  Roma'« 
nam  eccleslam  salvura  fieri  neiplnen)  posse,  hanc  esse  unicam  salutis  aream,  hanc 
qnl  non  fuerlt  Ingresaus,  diluVio  periturnm;  sed  tarnen  pro  certo  pariter  haben- 
dum  est,  qui  Terae  reJigionis  ignorantia  laboreM,  si  ea  alt  InTiclbllis,  nulfa  ipaea 
obstrittgi  culpa  ante  oculoa  Domini.  Nunc  Tero  quis  tantum  aibi  arroget,  nt  hujua- 
modi  ignorantiae  designare  limitea  queat  Jnxta  popnlorura,  regionum,  ingenlorum, 
aliarumque  rerum  tarn  multarum  rationem  et  varietatem?^^  etc.  '  Voliatandig  ist 
die  ganze  Allocution  Tom  9.  Dezember  1854  abgedruckt  und  mit  Erläuterungen 
begleitet  im  Mainzer  jjKathoiik^^  1855.  Erate  Hälfte  8.  1  ff.    Denaelben  Gedanken 
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trltMUi  oonimaiiiaB,  lam  Tcro  ab  iis,  qai  pro  ralfg^kHiid  bono  Noa  ad 
hodiernae  cWilitati  dexteram  porrigendam  iovitant,  qaaariniQa  atram  facta 
talia  sint,  qime  Christi  hie  in  terria  VieariDm  ab  Ipso  ad  eaelestia  saae 
doctrinae  paritatem'  taendam,  atqae  ad  agnos  OTeaqae  eadem  doctrina 
paacendaa  et  eonlrmandaa  diTinitas  constitatom  posaint  indaeere»  üt  aine 
graTiaaimo  eonaeieDtiae  piaealo,  et  maximo  omniom  seandalo  ae  com 
hodierna  etvilitate  eonsociet,  caiaa  opera  tot  Duiiqaaiii  satia  deploranda 
eveiiiiiiit  mala^  tot  teterrlmao  opiniones  errorea  et  prineipia  promalgantor, 
qoae  ealhoUcae  religioni  eiasqae  doctrinae  omnino  adTeraantar.  Atqae 
inter  haee  facta  nemo  ignorat  qaomodo  vel  ipsae  solemnea  ConTentlones 
ister  hanc  ApoBtolieam  Sedem  et  reglos  Prinoipea  lite  initae  penitoa 
distruantar,  Teloti  noperNeapoIi  accedit  qoa  qaldem  de  re  in  hoc  am- 
pliasiiDo  yestro  conaesaa  etiam  atqae  etiam  qaerimar,  Yenerabilea  Fratrea, 
et  aonmopere  reelamamas  eo  prorsas  modo,  quo  contra  aimiles  aasoa 
et  Tiolationes  alias  prbtestati  samna. 

(Z)  Haec  aotem  modema  dTÜitaa  dam  caiqae  acatholico  coltai  faret, 
Ipsosque  inUddea  a  poblicia  maneribos  obeondls  minime  probibet,  et 
catholicas  acholaa  illoram  liliia  recladit»  iraseitor  adTcraos  Inatitata 
acholis  moderandia  fondata,  adTcrsos  quamplarimoa  catoaqae  gradaa 
ecclestesticos  Viroa  amplissima  etiam  dignitate  inei^itoa,  quorom  non 
panci  yitam  in  exilii  incerto  aat  in  Tineulia  miaere  ägnat,  etadveraoa 
etiam  spectatoe  iaieos  viroa,  qai  Nobia  et  haic  Banctae  Sedi  addieti 
religionis  iastltiaeqoe  causam  alacrlter  defend&nt.  Haee  civilitas  dam 
acatholicia  inatitatia  ao  personia  aabaidia  largitor,  cathoBcam  Bcdeaiam 
ioatisaimis  aais  possessionibas  apoUat,  et  omnia  adhibet  eonsilia  ac  stadia 
ad  aalotarem  ipaius  Eocleslae  efficaciam  imminoendam.  Insoper  dam  omnem 
tribait  iibertatem  qoibusqae  verbia  et  acriptis»  qoae  Ecclesiam  omnesqoe 
ipsi  ex  corde  deyotos  adversantor,  ac  dam  licentiam  animat,  alit  et  foTet, 
eodem  tempore  se  omnino  caatam  moderatamqae  exhibet  in  reprehendenda 
violenta  et  immiti  interdam  agendi  ratione  contra  eoa  adhibita,  qai  optima 
Tolgant  scripta;  et  omnem  in  paniendo  exercet  severitatem,  si  ab  hin 
moderationls  fines  vel  leviter  praeteriri  arbitretar« 

8)  Huiasmodi  igitor  ciTÜitati  posset  ne  anqaam  Romanos  Pontifex 
amicam  protendere  dexteram,  et  com  ea  foedos  concordiamqoe  ex  animo 
inire?  Vera  rebus  yocabula  restitoantar,  et  haec  Sancta  Sedes  sibi 
semper  constabit«  Siqoidem  ipsa  verae  civilitatis  continenter  fuit  patrona 
et  altrlX;  atque  hiatoriae  monumenta  eloquentissime  testantur  ac  probant, 
Omnibus  aetatibus  ab  eadem  Sancta  Sede  in  dlsiunctiasimas  qoasque  et 
barbaras  terrarom  orbis  regiones  veram  rectamqae  fuisse  ipvectam  morom 
homanitatem«  disciplinam,  aaplentlam,  At  cum  ciTÜitatis  nomine  velit 
intelligi  aystema  appoaite  comparatom  ad  debilitandam  ac  fortasae  etiam 
delendam  Christi  Ecclesiam«  nuoqaam  certe  quidem  haec  Sancta  Sedes 
et  Romanos  Pontifex  poteront  com  hujosmodi  ciyilitate  convenire.  Qyae 
enim,  uti  sapientissime  clamat  Apostolus,    pariicipatio  iuititiae  cum 


das«  die  in  anverscliuldeteQi  Irrthom  Beaadllchtn  vor  Gott  g:erediilBrtltft  crtchelneii, 
sprechen  auch  schoo  ans  Set.  Au^stioiis  [n  can.  29.  Causa  24  %\u  3  and  andera 
bei  Walter  a.  a.  0.  rerzclchnete  altere  Kfrchenschrlftsteller,  sowie  der  Caieckismus 
Romamis  part  1.  cap.  10.  quaest  1.  nr.  !•  —  Das  ebenfalJs  hiehergfehör ige.  Chat 
bei  Waller  a.  a.  0.  S.  20  Note  13  lautet  an  die  Zahl  de»  Dist.  Tervolltt&ndlgt: 
a  34   110  D.  4.  de  cons.   (Aogustln  e.  a*  412.) 
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iniquüäte,  aut  quäe  iodetas  lud  ad  tenebrat^  Quae  uulem  em»e9äi9^ 
Christi  ad  Beliair  0 

(4)  Qua  igitur  probltate  pertarbatores,  et  seditionis  patroni  saam 
Tocem  attoiiant  ad  exaggerandos  conatns  frustra  ab  ipsis  adhibilos,  at 
ae  com  Romano  Pontifice  componant?  Hio  enim,  qai  saam  omneni  ¥1111 
haorit  ex  aeteraae  iugtitiae  prinoipiia,  quonaiii  pacto  posset  iUa  anqaam 
deserere,  at  sanctissima  debilitetor  fidcs,  atqae  adeo  Italla  In  discrimen 
addacatnr  amittendi  maximum  saam  splendorem  et  gloriam,  quei  nnde- 
yiginti  ab  hino  saeculis  refulget  ob  centram  et  sedem,  qua  praestat, 
catholioae  yeritatia?  Neque  obiici  potest,  hano  Apostolicam  Sedem  in 
rebus  eWilis  principatas  ciaosas  habuisse  aares  illoram  postulationiboa, 
qoi  libcriorem  administrationem  exoptare  significaront.  Ut  vetera  omit- 
tamos  exempla  de  hac  nostra  infelici  aetate  loqaemnr.  Ubi  enfm  Italia 
a  legitimis  suis  Principibus  liberiores  institutiones  obtinnit,  Nos  pater^ 
num  aninium  gerentes  filioram  partem  Pontificiae  Nostrae  ditionls  iH 
oiTilein  administrationem  oooptafimus,  et  oportnnaa  dedimus  conces- 
siones,  propriis  tamen  prndentiae  modis  ordinatas,  ne  munas  paterno 
animo  conoessum  per  maloram  hominnm  operam  veneno  inficeretur,  At 
yero  quid  inde  factum  est?  Effrena  licentia  innocua  Nostra  largitate 
potrta  eaiy  et  Anlae,  quo  public!  Ministri  ao  Deputat!  eonveneranl,  limina 
sanguine  resperia,  et  Impia  manns  in  eum  saerilege  eonversa  qui  bene-. 
ficium  concesserat.  Quod  si  recentissimis  hisee  temporibus  oonsilia  clrea 
ciTilem  procurationem  Ndbis  data  fuerunt,  haud  ignoratis»  Venerabiles 
Fratren,  illa  a  Nobis  admissa  fuisse,  eo  tarnen  exeepto  ac  relecto,  quod 
non  ad  ciyilem  administrationem  respiciebat,  sed  eo  spectabat^  ot  apo- 
liationis  parti  lam  patratae  assentiremur.  Nihil  vero  est  onr  de  eon* 
siliis  bene  aoceptis,  deque  Nostris  sinoeris  ad  illa  exaequenda  promisais 
loquamuf,  oum  ttsarpationum  moderatores  alta  voce  profiterentur,  se  non 
quidem  reformationes^  sed  absolutem  rebeliionem,  omnemque  a  legitimo 
Principe  seiunctionem  omnino  yelie.  Atqne  ipsi  erant  grayissimi  faci-' 
noris  aactores  et  antesigoani,  qni  suis  ckmoribns  omnia  replebant^  non 
yero  popnlas,  ut  de  Ulis  merito  dici  possit  qaod  Yenerabiiis  Beda  de 
Pbarisaeis  et  Scribis  Christi  inimieis  aiebat  ^)  „Non  haec  aliqui  de  iurha 
sed  Pharisaei  calumniabantur  et  Scribae,  sicut  Ev angelist ae  testanturj^ 

(5)  Sed  Romani  Pontificatns  oppognatio  non  soJum  eo  spectat,  ut 
baec  Saneta  Sedes  et  Romanns  Pontifex  legitimo  suo  civili  principatu 
omnino  privetur,  sed  eo  etiom  tendit,  nt  infirmetor,  et,  si  fieri  unqoam 
posset,  plane  toliatur  salntaris  catholicae  religionis  yirtus;  ac  propterea 
impetit  Dei  ipsins  opus,  redemptionis  fructum,  et  sanctissimam  illam 
fidem,  qnae  pretiosissima  est  haereditas  in  nos  derivata  ex  ineffabili 
saorificio,  qnod  in  Golgatha  consnmmatom  est.  Atqne  ita  se  rem  habere 
satis  superqae  demonstrant  tum  commemorata  iam  facta,  tum  ea  quae 
in  dies  eyetiire  videmus.  Qnot  enim  in  Italia  Dioeceses  ob  illata  im- 
pedimenta  suis  Episcopis  orbatae,  plaudentibns  modernae  civilitatis  pa-' 
^oniSy  qni  tot  ohristianos  popnlos  sine  pastoribus  derelinquunt,  et  exilio 
Tersantur!  Quot  (cum  ineredibili  animi  Nostri  dolore  dicimus)  aposfatae, 
qui  nion  Dei  sed  Satanae  nomine  loqnentes,  ac  impunitate  ipsis  a  £atali 


0  Epist  IL  ad  Corlntli.  c.  VL  v.  14.  15. 
*)  Lib.  1*  c.  48.  in  c.  11,  Lnoae. 


^giminifl  systemate  eoncessa  ftdenteB,  «t  consdentiaa  exagitant,  et  infir- 
mos  ad  praeTaricandam  impellniit,  et  miaere  lapaos  in  tarpisaimis  qai- 
bnsqae  doctrinis  obflrmant,  et  Christi  yestem  lacerare  oonteodant,  ciom 
minime  reformident  Nationales,  nti  dioont,  Eodesias,  aliasqae  id  genas 
impietates  proponere  aa  .saadere!  Postqaam  vero  ita  religionf  insulta- 
▼erint,  qoam  per  hypoorisim.  invltant  at  cam  liodiema  ciTÜitate  conveniat, 
noB  dabitant  pari  cam  hypoerisl  Nos  excitare  ot  cum  Italia  reconoillemar. 
Bcilioet,  com  omni  fere  oiTili  Nostro  principatu  spoliati  gravissima  Pon- 
tificis  et  Principis  onera  sastineamas  plis  Gatholicae  Ecciesiae  filiorom 
largitionibas  qaotidie  amantissime  ad  Nos  missis,  enmqne  gratis  invidiae 
et  odii  Signum  facti  simus  eoram  ipsorom  opera,  qai  oonciliationem  a 
Nobis  postolant;  Id  Tdloit  praeterea,  nt  palam  declararemas  nsarpatas 
Pontificiae  Nostrae  ditionis  ProTincias  in  liberam  asarpatoram  propHe- 
tatem  eedere*  6)  Qaa  sane  aadaci  et  bactenus  inaadita  postulatione 
qoaererent,  at  ab  hao . Apostolica  Sede^  qaae  semper  fait  et  erit  Teritatis 
iastitiaeqae  pfopagnaculam,  sanciretar,  rem  iniaste  yioienterqae  direptam 
posse  tranqaille  bonesteqad  possideri  ab  infqao  aggressore;  atqae  ita 
falsom  constitaeretur  principiam,  fortanatam  nempe  faeti  iniastitiam 
nailam  iuris  sanctitati  detrimentum  afferre.  Qaae  postalatio  iis  etiam 
repugnat  solemnibos  verbis,  qaibas  in  magno  et  illastri  Senata  naperimis 
hisee  diebas  declaratam  est,  Romanum  Pontificem  esse  Repraesentatorem 
praecipuae  vis  tnoralis  in  humum  societate.  Ex  quo  illud  €onseqaitar> 
eam  nullo  modo  posse  vandalicae  spoliationi  consentire,  quin  fundamen- 
tum  violet  illias  moralis  disciplinae,  caias  ipse  velati  prima  forma  et 
imago  digaoscitar. 

lam  vero  quicamqae  vel  errore  deceptas  yel  timore  percalsas  prae- 
bere  velit  oonsilia  iniastis  pertarbatorum  civilis  societatis  votis  consen- 
tanea,  necesse  est  ut  hisce  potissimam  temporibas  sibi  omnino  persaa- 
deat,  illos  nanqaam  contentos  fore,  nisi  Tiderint  omne  aoctoritatis  prin* 
cipiam^  omne  religionis  frenam,  omnemqae  iaris  iastitiaeqae  regalam  de 
medio  tölli.  Atqae  baiasmodi  sabversores  in  civilis  societatis  calami^ 
tatem  illad  iam  tarn  voce  tam  scriptis  asseqaati  sant,  ut  hamanas  mentes 
perverterint,  moraiem  sensam  debilitaverint,  et  iniastitiae  horrorem  eri- 
paerint;  atque  omnia  conantor  ut  cunctis  persaadeant,  ins  ab  bonestis 
gentibos  Invocatam  nihil  aliad  esse,  nisi  infastam  volantatem  qaae  debeat 
omnino  contemni.  Hea!  vere  luxit  et  defluxit  terra  et  infirmata  est, 
defluxit  orbis  infirmata  est  allitudo  populi  terrae.  Et  terra  infecta 
est  ab  habitatoribus  suis:  quia  transgressi  sunt  legeSy  nmtaverunt  ins, 
dissipaverunt  foedus  sempiternum  *). 

7)  Verum  in  tanta  tenebrarum  obscaritate,  qaa  Deus  inscrutabili 
■00  iodicio  gentes  sinit  offundi,  Nos  omnem  Nostram  spem  flduciamque 
plane  collocamos  in  ipso  elementissimo  nrisericordiaram  Patre  et  Ueo 
lotitts  eonsolationis,  qui  Nos  oonsolator  in  omni  tribulatione  Nostra. 
Ipse  namqae  est,  qui  Vobis,  Yenerabiles  Fratres,  concordiae  etananimt- 
tatis  inter  Vos  spiritam  ingerit,  et  quotidie  magis  ingeret,  at  Nobiscam 
arctissime  aeqae  ac  concordissime  coniuncti  parati  sitis  una  Nobiscam 
sortem  illam  subire,  qaae  arcano  divinae  suae  providentiae  consilio  cui- 
que  nostram  reservata  Sit.    Ipse  est^   qai  caritatis  yincalo  inter  se^  et 
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cum  koo  ctdiolleM  Teritatta  t%  anitoth  ceateü  eonimgift  utrohm  ^fcri- 
iliiiif  orbit  AntiBtiUB«  qui  fidelM  sibi  eommisBOt  6¥aiigeUGae  Teritatis 
doctrina  istiftooot«  eisqae  iter  in  tanta  ealigioe  toto  sequeiicIiiiD  «oBBtraot, 
namiaiitea  virtute  prudentiae  populis  aanctissiiDa  ▼erba,  Ipse  super  omnaa 
catholicaa  gentaa  effuadit  spiriluBi  precam,  et  acatholicia  aequitatia  aeMam 
bwpirat,  nt  rectaoi  de  hodierniB  eventibus  ferant  iudieioni.  Haeo  autem 
tarn  mira  io  oniverao  eatholico  orbe  preeom  eonaensio,  tamqae  unaBimes 
arga  NoB  amorifl  slgnificationea ,  tot  saBe  Tariisque  modia  expreasae 
(quod  ia  aBteaotiB  aetatibas  baud  faoile  qneat  iBTeniri)  maBifeBtissioae 
oateoduBtf  qaemadmodum  homiBlbas  reete  aaimatis  opua  omaiBO  ait  teit- 
d«re  ad  haae  Beatissimi  PriBcipis  Apoatolorum  Cathedram,  hicem  ter- 
raraan  orbis,  qoae  magistra  veritatia  et  naBtia  salaiis  eemper  docuit,  et 
Baqoe  ad  coBsumniatioBeni  saeculi  immotabiles  aeteraae  iastitiaa  legas 
docere  BOBqaaos  desioet*  Taatam  vero  abest»  Qt  Italiae  populi  ab  liisee 
IttCuIeBtissimis  filialis  erga  ApoBtollcam  hsBO  Sedem  amoria  et  obaerraBtiae 
tfatimoBila  abstiaaeriBt^  nt  immo  qoansplura  ceateaa  ipsorum  milia  Nöb 
aonaBtiBsimia  litteria  adWeriBt  dob  eo  quidem  ooBsilto  ut  ooBclamatafli 
a  yeteratoribns  recoBciliatioaem  peterent»  sed  ut  Nostras  moleatiaa,  poeaas, 
aagorea  aummopere  dolerent>  suumqae  erga  Nos  affectum  omBimodo  con- 
flrmareiit,  et  nefarianü  Bacrilegaaique  civilis  NoBiri  eioBdemqae  Sedia 
priacipatua  apoliationem  etiaan  atque  etiam  deteatareBtar« 

(8)  Cum  porro  ita  se  res  habeant,  anteqaain  loqaendi  fiBem  faclamus, 
coram  Deo  et  homiBibus  clare  aperteqae  declaramas,  nullam  prorsas 
adesse  causam  quare  cum  qaopiam  Nos  recoBciliari  debeamus«  Quouiam 
▼ero,  licet  immereutes,  lilius  hio  in  terria  vice  fungimar,  qui  pro  trans- 
gressoribqs  rogavit  veniarnque  petiit,  probe  sentimus  a  Nobis  parcendum 
iis  qut  Nos  odernnt,  ac  pro  ipais  orandum  nt  divinae  gratiae  auxllio 
reslpiscant)  atque  ita  illius,  qui  Christi  bic  in  terris  vicariam  gerit  operam, 
benedictionem  promereantur  Libenter  utique  pro  illis  oramus^  iisqae, 
statim  ac  resipuerint«  tgnoscere  ao  benedicere  parati  snmus.  Interim 
tarnen  non  possumns  inertes  haerere,  yeluti  qui  nullam  de  humanis  cala- 
mitatibna  curam  capiunt;  non  possumus  non  vehementer  commoveri  et 
angi,  ao  nti  Nostra  non  repntare  maxima  damna  et  mala  üb  nequiter 
lUata  qui  persecutionem  patiuntur  propter  lustitiam,  Quocirca  dum  intimo 
moerore  conficimur^  Deumque  obsecramua,  gravissimum  sopremi  NoBtri 
Apostolatns  munus  implemus  loquendi^  docendi  et  damnandi  quaecumque 
Deua  Etuaque  Ecclesia  docet  et  damaat,  ut  ita  curaum  Nostrum  con- 
anmmemuSi  et  ministerium  verbi,  quod  accepitnua  a  Domipo  lesu,  teati- 

fieari  ETangelium  gratiae  Dei« 

•  • 

Itaqqe  ai  ininsta  a  Nobis  petantur>  praestare  non  poaanmuss  ai 
▼#ro  postuletur  venia,  illam  nitro  libenterque,  nti  nuper  dadaravimns» 
in^pertiemur.  Ut  autem  huiusce  veniae  verbum  eo  proferamns  modo, 
qui  Pontificiae  Nöstrae  dignitatis  sanctitatem  omidpo  decet»  flectimqa 
ante  Deam  genua,  et  triumphale  nostraie  redemptionis  amplectoatea  ve- 
S^illum«  Christum  lesum  humilllme  deprecamur^  ut  Nos  eadem  sua  repleat 
caritate,  ut  eo  prorsus  inodo  ignoscamus  quo  Ipsa  suis  pepercit  inimida^ 
antequam  sanotissimnm  sunm  spiritum  in  aeterni  Patris  Soi  trad^rat 
manus.  Atque  ab  ipso  impensissime  exposcimus,  ut  quemadmodum  poat 
veniam  ab  Eo  tributam,  Inter  densaa  tenebraBi  qui^ni  imiTfMnia  tevia  fnit 


oMMtoi^  foimiooriuo  monvm  neirte«  lUoilimvU,  qui  bamadl  fiifia^ 
poenhentes  reyertebantar  percottentes  ptclora  sua»  iU  in  baa  taste  noaUna 
aetatis  ealigine  velit  ex  inexb&Qstia  ii^nitae  aqae  miaeripordiae  tliesaaria 
eaeleaüs  ac  ftrioniphatriois  saae  gratiae  effundere  donai  qaibua  oinnea 
errantea  ad  imicQKi  annm  ovile  red^ant.  Qaaecamqae  aptem  fotora  «int 
inyeBtlgaUIia  dWinae  saae  proTidentfae  consilia,  ipsom  Ckristom  lesnm 
Bccelaiae  aoae  nomine  rogamna,  nt  Ticarii  sai  causam«  qaae  Eecleslae 
äaae  caoaa  aat,  iadicet,  eaoifae  eoütra  hoaliam  aaorum  cenatoa  defendat, 
ac  gloriosa  ▼idoria  exarnel  et  aiigeal.  Ipaimi  item  exoramna  at  pei^ 
^iwUM  a«c{etati  iNrdinen  Ifaqquillilatemqae  realitaat,  el  iDptaliisimam 
paoem  tribaat  ad  iostitiae  triumphum,  quem  ab  Eo  onice  expectamoa. 
In  lanto  enim  trepidatione  Eoropae  totlosqtie  terrarum  orbMi  et^eoram, 
qui  arduo  fungontar  mauere  moderandi  populorum  aortes,  Deoa  UDiia 
est,  qui  Nobiacum  et  pro  Nobis  purere  possit:  luiica  no$  JJeus,  ei 
ducerne  causam  nostram  degente  non  sancta:  da  pacem  Domine  in  die^ 
kii  metrie,  päa  non  eet  aiüu  qui  pugnet  pro  nobie,  ntei  tu  Deue 
Noster. 

4«   IlMiref»  B,  C  C?Miellll  de  applI«it|oiie  mlaiauie  In 

lilamUoii«. 

• 

Wlf  teben  in  Arclilv  Bd.  VI.  S.  32  ff.  ein  an  dlo  BitcbOfe  der  KlrclieDproTini 
Reims  gerlelitetei  Decret  der  S.  C.  Ritaun  d.  11.  Mart  1858  de  puripcaihne 
Calicis  in  prima^  binandi  faculiate  eenetssuj  miesa,  mitgeihtlHy  wtiehef  aoch  ffOr 
44e  IWner  ErsAlOceee  «nter  4eia  18.  NcTember  1859  (Kircbttcher  Anseiger  ffir 
dio  ErzdiOcaso  KOIn  ld69>  N^  ?3)  TOn  <0m  dortige»  ^aeralTlkarlat  elngMohirft 
lit.  Wir  laMen  hier  zwei  Decrete  der  S.  Congregatio  ConclUi  de  .  appUcatioae 
laleH»  In  ^UwUeiMi  feteep^  wie  «le  ebeiifaUa  f^  die  Erzdiaaeia  Kein  bekanat 
gemacht  sind. 

» 

o.    Deeretum  $.  C.  Coneilü  d.  2S:  Septemir.  1868  de  gppHeßtione 

Mieeae  in  Binatione* 

(Aas  d^m  Klrdil.  Anzeiger  fQr  die  Erzdificese  Köln  1869^  Nr.  19«) 

QmiBi  nmlti  aaoardolaai  obtenta  Siqperiomni  wnia,  diabua  DonlBMi 
#(  FtitUi  4«  pmeeepto  ktaam  oelebrant  Miaaam^  eoneti  st  adanty  tqolbBe 
Wo  i»  19  levaantwr  q«ead  Miaaaa  applicationem  et  Stipendium,  reoe»«- 
tlMimiim,  qaod  %  CemMi  Congregatio  25.  Septembrli  1858  adidtt, 
Deeretum  ad  aingolorom,  quorom  intereat^  notitiam  hiace  pardaeiai«. 

<3M<ii|ii9#  4ici  h  Bept  1859.        Vie.  Arek.  in  Spir.  thneraUe. 

Dubia  autem  dirimenda  hacc  erant: 

L  Ar  paroehoa,  qui  duaa  paroehias  regit,  et  ideo  bia  in  die  oelebrat, 
ntrique  paroehjae  aoam  IHraam  appUciMre  teneatnr,  non  obaäinte  redltuum 

aKjgiiitate)  in  cem, 

IL  An  pareeiiua«  qri  ona  eademqtte  in  paroehia  bis  eadem  die  ede- 
bml,  olMmfM  MinaaM  populo  «ibl  ooramlMK)  gratia  appHeare  omnhio 
IcileatQiv  kk  «mi> 

in.  An  Vicarii  aut  alii  Sacerdotea  curam  animarom  non  habentea, 
siquando  bia  in  die  celebrent,  ut  fit  quandoque,  aen  ut  nnmaro  fofliflienti 
lUaaae  in  Becleaia  paroeUali  celebrentuTi  aen  nt  hoapittdia^  (wperaa^ 


3^6        ^*  ^*  Coiitllfi  ft:  2d.  Ifari»  I8di  de  appUcat;  aliite  tn  biiititioie. 

Sftneiimoiiialioiii  ConTentas  Mtesa  nOD  eareani^  seciindam  et  ipsi  Mtoson 
popalo  gratis  applicare  teneantar,  in  easn. 

Et  qaateniis  afflrmatire  ad  I.  IL  et  m. 

IV.  An  et  qaomodo  coneedendum  sit  Parochis,  qai  diebua  Dominioia 
aliifirqae  bis  eelebrant,  nt  anioa  Missae  liberam  habeant  applicationem 
et  stipendiom  pro  ea  recfpere  yaleant,  in  casoi 

y.  An  et  qaomodo  idem  eottcedendam  alt  Saoerdotiboa^  aoram  ani- 
marom  non  habentibos,  qnoad  atramque  Miseam,  in  casa, 

VI.  An  et  qoomodo  concedenda  ait  absolatio  qnoad  praeteritom,  in 
aaao» 

Die  25.  Beptembrit  1858  8.  Congregatio  ad  sapra  dicta  dnbia 
rescripsit: 

Ad  primam:      Affirmative. 

Ad  secandiim:    Negative,  firma  prohibitione  recipiendi  deemosy- 

nam  ^}  pro  secunda  Missa. 

Ad  tertium:      Negative^  quatenus  animarum  curam  non  habeant^ 

firma  semper  prohibitione  recipiendi  eleemosgnam 
pro  secunda  Missa. 

Ad  quartam:     Negative  et  Episcopus  provideai  ad  formam  Conr- 

ititutionia  Benedicti  XIV:  Cum  semper  oUatas  $.  9. 
Ad  qnintam:     Provisum  in  tertio. 

Ad  sextam:      Celehrata  unica  Missa  ab  unoquoque  affirmative, 

facto  verbo  cum  Sanctissimo  '^), 

b.  Vecretum  S.  a  ConcHii  d.  23.  Marl  i861  de  applieatione  Missde 

in  Binatione. 
(Aus  dem  Kirchl.  Anzeiger  für  die  Erzdlöcese  K5In  186 1,  Nr.  10.) 

Podtqnam  bis  folüs  die  5.  Septembris  1859  recentissimäm ,  qaod 
B.  CoQcilii  Congregatio  edidit,  Decretum  pro  casu  binationia  qnoad  Hiasaa 
applicationem  et  Stipendium,  saöerdotibus,  qai,  obtenta  Ordinarii  licentia, 
diaba%  Dominicis  et  Festis  de  praeeepto  binam  eelebrant  Misnam,  inti- 
mavirnas,  aheram  eadem  de  re  Saerae  Congregationis  Eminentissimoram 
Bp  R.  E.  Cardinaliam  Coneilii  Tridentini  Interpretnm  deeisionem,  die 
88.  Hartii  baius  anni  emanatam,  Arehidioeeeseoa  Nostrae  Clero  hiaee 
Gommunicamas. 

Goloniae  die  11.  Maii  1861.  Vie.  Arch.  Generdü. 

TREVIREN, 

Eleemoeynae  Missaram. 

Episcopas  Treyirensis  seqaentia  exponit:  Sacra  Congregatio  ConcOU 
TVidentini,  Deereto  25.  Septembris  1858  edito,  declaravit,  non  licere 
aacerdoti,  qai  binam  eadem  die  dicit  missam,  eleemosynam  seo  stipi^n- 
dium  accipere  pro  seconda  missa.  Qua  de  re  seqaentia  proponuntor 
dubia  dirimenda: 


^)  Stipendiom. 
«)  Patre. 
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In  miiltifl  Dioecesis  nostrae  Parochiis  existont  fondationea,  qaae 
▼algo  Primüsariae  yocantnr  (Beneficia  et  simplicia  et  cmrata)  qaibas 
proTiaam  est,  at  DominiGis  diebaa  et  festis  praeter  qaasdam  ferias  sacrmn 
eelebretnr  matutinam*  Eiaamodi  tero  fundationes  ob  exigaitatem  reditamn 
et  penariam  sacerdotum  plenimqae  proprio  carent  saeerdote.  Dt  aotem 
menti  fandatoram,  qaantam  fieri  potest,  satisfiat,  Paroehi,  obtenta  binandi 
faeoltate,  diebua  Dominiois  et  Festis  bmam  dicant  missam  —  Saerain 
matntinale  et  Sacram  sannDCim  pro  populo,  et  in  otroqae  Saoro  traditor 
Homilia  siTe  Instroetio  cateohetica,  pro  qao  pecaliari  labore  sire  indostria 
Paroehi  hacnsqne  ex  eiosmodi  fandationibiis  certam  perefpiant  renmnera- 
tionem.  Sunt  et  alii  Parocht,  qai  diebos  Dominiois  et  Festis  binam 
dicant  missam,  partim  in  filiallbos,  qoia  necessitas  moralis  id  exigit. 
Non  paaci  parodii  ad  eoelesias  dis^itas  per  vias  asperas,  tempore  aestas, 
frigoris  et  niyis  tendont,  qni  inCra  Sacrmn  Bimaliradant  doctrinam  cliri- 
stianam.     Qnaeritor  igitor. 

I.  Utrom  Paroehi,  qai,  at  menti  fandatoram  fiat  satis,  diebos  Do- 
miniois et  Festis  binam  dicant  missam  et  pro  fandatoribas  Primüsarium 
applicant,  salariam  ex  fondo  Primissariam  pro  peeaüari  labore  percipere 
posdnt? 

n.  Utram  Päroebi,  qai  pro  necessitate  cireamstantiaram  diebos  Do- 
miniois et  Festis  siye  in  eeolesia  parocUali,  sive  ftliali  dissita  bis  oele- 
brant,  tradita  simol  doctrina  cluristiana,  pro  pecaliari  labore  et  indostria 
oertam  Salariam  annoom,  a  Paroehianis  oblatom,  percipere  raleantf 

Die  23.  Martii  1861,  Sacra  Congregatio  Eminentissimoram  S.  B.  E. 
Cardinaliom  ConcOii  Tridentini  Interpretam  censoit  rescribendam :  Passe 
perwitti^  prodenti  arbitrio  epiacopi,  aliqaam  remonerationem  intaito 
laborls  et  incommodi»  ezclasa  qaalibet  deemosyna  pro  applicatlone 
inissae.  Card.  Caterini  praef. 

ifu.  S.)  A.  iiuaglia,  Secretarios. 

•.    WJrhim  ei  OrMt* 

i.  8.  Januar.  i861  super  instttutümihus  seu  erectiönibus  et  äggrega* 
thfdhts  Canfratenätatum  seu  Ckmgregatumum  ab  Oriinibus  Regularibus, 
ReUgümibus,   InstituUs,   JreUconfratemitaUbus  et  CmgregaOonibus 

fadeniis. 
(Aas  dem  PastoralbUU  für  die  ErzdlOoese  München  Frelting  1861  Nr.  20.) 

Ex  Aodientia  SSmi.  die  8.  Janoarii  I86I. 

Ad  Religionis  et  pietatis  incrementom  ao  motoam  charitatem  in« 
flammandam  Apostolica  Sedes  ploribos  sire  Ordinibos  Begolaribos  et 
Institotis  sive  etiam  Christi  fideliom  Saeoalariom  Archiconfratemitatibos 
et  Congregationibas  potestatem  fecit  alias  Confratemitates  et  Congrega- 
tiones  erigendi  et  institoendi  nee  non  etiam  sibi  aggregandi  ae  Indol«^ 
gentias,  Privilegia,  aÜasqoe  spiritoaies  gratias  sibi  conoessan  commoni- 
candl. 

Com  aotem  nolla  certa  forma  vei  ratio  praescripta  foisset  qoae  in 
hojosmodi  institotionibos  et  erectionibas  vel  aggregationibos  et  com- 
monicationibos  faciendis  serrari  deberet  Clemens  YSBu  fei.  reo.  Con- 
Btitotione  qoae  incipit  Quaecumque  a  Sede  Apostolica  data  sab  die 
7.  Decembris  1604  modom  praecepit  serrandom  in  bis  peragendifl  for-> 

Us^s  dteUo  fBr  totffc,  tSMmtseliu  Vi.  Band.  23 
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molani  qaoqoe  pnMweribendo«  atqae  inter  alii  statait  Indalgentias,  PriTi- 
legia  etc.  tantiiiDinodo  commoniGari  posae  qaae  nomiDatim  et  expressa 
Boeietati  aggreganti  Goncessa  sunt  non  tarnen  ea  qaae  per  extensiooem 
▼el  oommanicationem  aibi  qaovis  modo  eoncessa  sant  et  qaidem  eom-- 
nimicari  non  sab  generali  verboram  forma  vel  ad  instar  sed  expresse 
et  in  epeoie'  atqae  per  dictam  formulam  ab  ipso  Pontifice  approbatam, 
qoae  quidem  omnia  in  eadem  Constitutione  reperiontar  praeoepta  Bü\f 
nuilitatls  poena,  ut  clarias  patetex  laudata  Constitatione. 

Compertum  tarnen  est  progressu  temporia  non  ab  omnibas  adhibitam 
faiflse  hanc  furmolam  neqae  PriTiIegia  neqne  Indalgentias  adamoaaim 
commonicataB  quemadmodom  Pontifex  praeeeperat. 

Com  inaoper  statatom  foisaet  in  eadem  Constitatione  nt  institotionea 
et  aggregationes  gratis  omnino  fierent,  et  tantanunodo  per  Deeretam 
Congregationis  Cardinaliam  sab  Paolo  V*  Indalgentiaram  moderationi 
praeposjta^  latom  die  6.  Martii  1608  titalo  expensaram  permisaam 
faisset  Instituentibos,  vel  Aggregantibus  soatam  nnam  aaream  reoipere 
et  quidem  sab  poena,  inter  caetera,  nnllitatis  proot  clarias  innoteewit 
ex  eodem  Decreto,  attamen  cognitam  similiter  est  neqae  dispoaitionem 
hanc  ab  omnibus  seryatam  faisse. 

Ad  dabitationem  itaqae  omnem  tollandam  soper  Taliditate  haram 
institatiooom  seo  aggregationam  Banctitas  Boa  benigne  sanavit  instito- 
tionea et  aggregationes  hacasqae  faotas  in  qaibos  aliqaid  ex  praedietis 
desideretor  qaod  perficiendam  erat  per  Constitationem  enaneiatam  aot 
Decretum  saperios  expressam,  vel  contra  in  iisdem  praescripta  peractam 
Sit,  simalqae  mandaVit  nt  in  posteram  formola  in  hojosmodi  erectionibas 
seu  institationibos  sea  aggregationibas  adliibenda  concordet  saltem  h 
aubstantialihaa  cam  illa  praescripta  a  demente  VIIL  cojas  Constitatinmis 
ad  minas  praecipaa  Capita  in  eadem  formala  inserantar  com  variationi- 
boa  ab  eadem  Sanctitata  Sua  approbatis,  cojas  qaidem  formolae  ex- 
emplar  lis  paaesertiin  quorum  interest  commonicandom  in  Actis  S.  Con- 
gregationis  servari  praecepit  at  ot  Sodetatl  aggregatae  ab  Ordine,  In- 
stitato,  seo  Archiconfratemitate  aggregante  tedi  poasit  separatim  et 
distincte  a  formola  ac  etiam  typis  impressoa  Elendios  Indolgeniiaram 
et  Prlrilegioram  ab  Ordinario  tarnen  loci  recognitas;  cajas  impressio 
In  hone  tantom  finem  permittitur  etiamsi  Indalgentiaram  conceasiones 
sint  depromptae  ex  ploribus  Breribos  etc.  non  obstante  decreto  S.  C* 
Indiois,  et  altero  Decreto  S.  Congregationis  Indalgentiaram  explicante 
et  moderante  praedictom  Deeretam  lodicis  diei  22.  Janoarii  1858* 

Atqoe  hoc  Deeretam  absqae  olla  Brevis  expeditione  poblicari  jossit 
derogando  coicomqoe  Apostolicae  dispositioni  in  contrariam  etiam  spe- 
cialis memoriae  dignae. 

Datom  Romae  ex  Secretaria  S.  C.  Indalgentiaram  et  BS.  ReR- 
qoiarom. 

F.  Card.  Asqoinios  Praefectos. 

A.  Colambe  Secretarios. 
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Formula  servanda  saltem  in  iubstantUdUmg  ^)  a  Superieribui  Regula'' 

ribus  Religionum  etc.  in  erigeniii  seu  inetituendie  Confratendtatibui 

ae  communicandis  Indtdgentiis  et  graiiis  spiritualibui  quae  a  8ede 

ApostoUea  obtinuerunt. 

N.  N.  Ordinis  X.  Generalis  ^). 

.  Religio  nostra  cam  inter  alia  pririlegia  qaibas  a  Sede  Apoatoliea 
decorata  est  facnltatem  habeat  saecalarium  Confraternitates  sab  inyoea- 
tione  N.  erigendi,  eisqae  spiritaales  gratias  privilegia  et  Indolgentias 
oommanicandi\  in  hujosmodi  Confraternitatibas  institoendis,  ai  ad  Christi- 
fideliam  Balatem  promovendam  expedire  animadyertit,  liberalem  se  prae- 
bere  consuevit.  Nos  igitor  qai  generalem  totios  Ordinia  nostri  ciuraiD 
gerimos  sperantes  fore  ut  ex  hac  spiritaaliam  gratianun  participatione 
Cliristifideles  ad  devotionem  et  pietatem  magis  exdtentnr  aactorltate 
Nobis  a  Summis  PontiflciboB  ooncessa  Confraternitatem  N.  in  eeelesia  N. 
de  consensa  loci  Ordinarii  qai  ejosdem  Confratemitatis  institatom  pie- 
tatem ao  religionem  Litteris  patentibus  nobis  naper  exhibitis  eommen- 
davit,  dommodo  talis  alia  similis  in  Ipso  wel  alio  ad  tria  milUaria  pro- 
pinquo  looo  hactenas  erecta  non  faerit,  per  praesentes  nostras  Litteras 
erigimos  et  institaimus  ililsqae  et  pro  tempore  existentibus  ntriasqoe 
Sexoff  Confratribos  elargimar  et  commanicamos  Indolgentlafi  priTilegia 
et  speciales  gratias  singiUatim  descriptas  in  elencho  quem  rite  per  Or- 
dinariom  loci  reoognitom  una  com  bis  Litteris  tradimas  diligenter  asser- 
Tandom  ')•  Qaibas  ondnibas  Indalgentiis  et  spiritaalibas  gratiis  de- 
scriptis  Confraternitatem  ipsam  nanc  erectam  ejosqae  Confratres  potiri 
et  gaadere  posse  decemlmas  jaxta  ea  qaae  feL  mem.  Clemens  Papa 
YIIL  in  Constitatione  qaae  incipit:  QuaeeumqUe  data  sab  die  7.  Deoembris 
1604  praescripsit  et  variationes  a  SSmo  D*  N.  Pio  W.  IX.  apj^obatas 
at  ex  Decreto  8.  CongregatioDis  Indalgentiaram  diei  8*  Jaaoarii  1861« 
et  cnjas  Constitationis  praecipaa  Capita  com  dictis  Tariationibas  sab- 
neetantar  ^)  sdlicet  1»  Qaod  anica  tantam  Confratemitas  ejasdem  Institati 
et  generia  institai  et  aggregari  possit  in  Ecclesiis  tam  Saecalariam  qaam 


*)  DIoitar  in  substanHaUhus  qnatenas  non  slt  Tetitam  addere  vel  Immntare 
allqoa  In  eadem  qaae  aabitantlani  non  afficiant.  totegram  etiam  erit  onleniqae 
Ovdlni' Religion!)  InsUtiito  alve  origlnem  sive  praestantiam  propi^ii  Ordln^  indlcare 
et  alia  quae  solent  in  huJQsmodi  Litteris  eiponi. 

*)  Hie  exprimitur  persona  Tel  qnl  auctoritate  pollet  Joxta  faealtatea  et  pri- 
Tilegia miiosGuJasqne  Ordinis  etc. 

*)  Potest  etiam  inseri  si  labet  Elenchas,  in  atroqae  tarnen  casa  Elenölias 
jam  ab  Ordinario  loci  recognltas  continerc  debet  distinctc  expresse  non  sab  gene- 
raübos  Tcrbis  Indalgentlas  graiias  eto.  qaibus  Societas  aggregans  fruitar  directe,  non 
qaibas  per  commanicationem  et  extcnsionem  gaadct 

Ad  toUcndam  tarnen  omnem  dabitationem  dam  per  Ordinarium  ioci  dicitor* 
recognosd  debere  Elenebom  intelligitar  at  semel  ab  Ordinario  loci  ubi  auctoritas 
praecipaa  Ordinis  Institati  Religionis  cto.  quac  habet  facultatein  erigendi  eto.  moratar 
recognitas  faerit  Elenchas  non  indigeat  nova  recognitione  et  tradi  possit  Societati 
erigendae  etc.  etiam  allbl  cam  necessarium  sit  at  semper  idem  sit  Elendius,  salTis 
additionibos  qaae  ex  novis  conoessionibos  pariter  recognoscendis  fieri  contingat. 

^)  Sl  labet  Inseri  etiam  potest  Integra  Constitatio  addendo  In  fine  Tariationes 
a  SS.  D.  N.  approbatas.  Caeteram  Tel  Integra  Constitotio  Tel  saltem  Indicata  quae 
anbitanttoa  oontinent  cum  Tariattonlboi  praedlotis  omalno  Inserenda  est, 

88» 
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Regalarimn.  2.  Qaod  id  fiat  de  Consensa  Ordinarli  et  emn  litterii  Testl- 
monialibns  ejasdem.  3.  Qaod  Confiraternitati  institntae  Tel  aggregatae 
expresse  et  in  specie  commaniceDtar  PriTilegia  et  Indalgentiae  Ordini 
iostitnenti  vel  aggreganti  nominatim  conceaaa,  non  vero  ea  qaibus  per 
priyilegiam  commaiiicatioiiia  gaadet.  4»  Qaod  Statuta  Confraternitatum 
examinentor  ab  Ordinario  loci  et  ab  eodem  oorrigi  possint.  5.  Qaod 
gratiae  et  Indolgentiae  Gonfraternitati  conunonieatae  praevia  eognitione 
Ordinarii  damtaxat  promalgentor.  6.  Qaod  Confratemitas  eleemosynas 
excipiat  et  eroget  jaxta  formam  per  Ordinariam  praeseribendam.  7.  Qaod 
Litterae  erectionis  et  aggregationis  gratis  omnino  ao  nalla  prorsas  mer- 
cede  '  etiam  a  sponte  dantibas  sab  praetexta  qaoqae  merae  eleemosynae 
aeoepta  expediri  et  concedi  possint,  et  solammodo  titulo  expensarum 
pro  pergamena,  scriptara,  vel  impresaionis  stipendio,  sigillomm  expensis, 
cordaliSy  oera,  Secretarii  Notariiqae' labore  Tel  mercede  aliisqae  omnibas 
eam  qaantitatem  qaae  non  exceda,t  sammam  scatoram  sex  monetae  ro- 
manae  in  Italia,  et  extra  non  excedat  sammam  libellarom  volgo  francs 
trigfnta  pro  singala  istitatione  vel  aggregatione  recipere  liceat  8.  Qaod 
aingola  liic  mandata  et  expressa  in  omnibas  sois  partibos  fideliter  ob- 
serrentar,  secas  institatlones  vel  aggregationes  et  oommanicationes  Pri- 
TÜeglorum,  et  Indolgentiaram  nallios  sint  roboris  at  momentf,  et  qailibet 
Buperiorum  atque  Officialinm  prlyationis  Officioram  qaae  obtinent  atqae 
inhabilitatis  ad  illa  et  alia  in  poBteram  obtinenda  poenam  eo  ipso  in- 
oarrant  qaae  ab  alio  qoam  a  Romano  Pontiflce  remitti  non  possit. 

In  qaoram  testimoniam  has  litteras  fieri  et  per  Nostram  Secretariom 
sabscribi  et  pablicari  mandaTimas  sigilloqae  offioii  nostri  maniri. 
Datam  eto. 

Formula  servanda  in  whstantialibus  ^)  ab  Archiconfratemitatibus  et 
Congregationibui  pro  aggregatione  Confraternitatum  et  Congregationum. 

Dilectis  Nobis  in  Cliristo  Confratribos  Societatis  N. 
in  Ecolesia  N.  Auctoritate  N.  oanonioe  erectae 
Salatem  in  Domino  sempitemam. 

Nos  qai  jaxta  Offlcii  Nostri  debitam  Fideliam  salatem,  pietatisqae 
ao  Religionis  progressam  procarare  debemos  libenter  nostrae  Archioon- 
fraternitati  alias  ejusdem  Üastituti  Confratemitatis  adjanginras  et  aggre^ 
gamos,  illisqae  sie  aggregatis  Indulgentias  faoaltates  et  ladolta  jaxta 
facaltatem  nobis  a  Sammis  Pontifioibus  ooncessam  impertimar. '  Qaa  de 
re  com  D.  N.  ejasdem  Confratemitatis  Procarator  aggregationem  hajas- 
modi  et  Indolgentiaram  commaoioationem  enixe  postala?erit,  Nos  Pro- 
tector,  Prior,  et  Gastodes  praedicti  totem  ipsam  Archioonfratemitatem 
repraesentantes  Constltutioni  inhaerentes  fei.  rec.  Clementis  VIIL  inoipien. 
Quaecumque  die  7«  Deoembris  1604  saper  hojasmodi  aggregatibnibas 
.et  GoelesÜB  Eeclesiae  Thesauri  commanicatione  editae  nna  cum  Taria- 
tionibas  approbatis  a  SS.  D.  N.  Pio  PP«  IX.  per  Decretam  S.  Gongre- 
gationis  Indulgentiarüm  die  8.  Janaarii  1861  bis  nostris  Litteris  solo 
Dei  amore  ac  pietatis  Religionisqae  Giiristianae  aogendae  selo  dacti  Gon<- 


^)  Dicitar  in  mbstanttotihus  quatenus  non  sit  Tetitam  addere  Tel  immatare 
«liqna  in  eadem  quae  substantiain  noo  afficlant  Addendo  eiam  sl  labet  qaae  re^ 
spiciant  offigineiD;  praestanttam  etc,  Sooietatis  aggreganti«. 
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fraternitatem  praedictam  canonice  at  superias  erectam  attentis  Episcopi 
sea  Ordinarii  loci  consensa  ac  Litteris  Testimonialibiis  qaibas  ejus  in- 
Btitatoin,  pietas  ac  religio  cominendatar  nostrae  Archiconfratemitati 
(dammodo  per  nos  similis  gratia  prius  alter!  in  dicto  loco  N.  concessa 
et  tempore  hajnsmodi  concessionis  alten  Archiconfraternitati  aggregata 
non  faerit}  jaxta  facaltatem  Apostolicain  nobis  concessam  adjungimas 
et  aggregamus  atqae  illi  ejosque  Confratribas  Indalgentias^  et  spiritaales 
gratias  nostrae  Archiconfraternitati  Litteris  Pontificiis  nominatim  ex- 
presse  et  praecise  concessas  largiibar  et  commanicamas  jaxta  tenorem 
descriptionis  contentae  in  Elencho  quem  rite  recognitnm  per  Ordinariam 
loci  una  cum  bis  litteris  separatim  tradimas  ^}. 

Qaibas  omntbas  Indalgentiis  et  griatiis  spiritaalibas  inibi  singillatim 
descriptis  praedicta  Confraternitas  uti,  potiri,  et  gaudere  possit  juxta 
ea  qaae  sa.  me.  Clemens  YIIL  in  sapra  citata  Constitutione  praescripsit 
et  variationes  a  SS.  D*  N*  Pio  PP.  IX.  approbatas  cajas  qaidem  Con- 
stitutionis  quoad  snbetantiam  tenor  una  cum  dictis  yariationibns  ita  se 
habet  ^3  scilicet  1.  quod  unica  tantam  Confraternitas  ejusdem.  instituti 
et  generis  institui  et  aggregari  possit  in.  Eoolesiis  tarn  Saecalariun)  quam 
Regularium>  2)  quod  id  fiat  de  oonsensn  Ordinarii  et  cum  Litteris 
Testimonialibos  ejosdem,  3.  quod  Confratemitati  institutae  vel  aggregatae 
expresse  et  in  speoie  communieentur  PrivOegia  et  Indulgentiae  Archi- 
confraternitati institaenti  yel  aggreganti  nominatim  concessae  non  Tero 
ea  qaibas  per  privilegiam  commonicationis  gaadet,  4*  quod  Statuta  Con- 
fratemitatum  examinentur  et  approbentur  ab  Ordinario  loci  et  ab  eodem 
corrigi  possint,  5.  quod  gratiae  et  Indulgentiae  Confratemitati  communi- 
catae  praevia  cognitione  Ordinarii  dumtaxat  promulgentar^  6.  quod  Con- 
fraternitas eleemosynas  excipiat  et  eroget  juxta  formam  per  Ordinariam 
praescribendam^  7.  quod  Litterae  erectionis^  et  aggregationis  gratis  omnino 
ac  nalla  prorsus  mercede  etiam  a  sponte  dantibus  sub  praetextu  quoque 
merae  eleemosynae  accepta  expediri  et  concedi  possint  et  solammodo 
titulo^  expensarum  pro  pergamena,  scriptura  vel  impressionis  stipendio 
sigillomm  expensis  cordulis  cera  Secretarii  Notariique  labore  vel  mercede 
aliisqae  omnibus  eam  quantitatem  quae  non  excedat  summam  scntorum 
sex  monetae  Romanae  in  Italia,  et  extra  Italiam  non  excedat  summam 
libellarum  Tulgo  frana  triginta  pro  singula  aggregatione  Tel  instita- 
tione  sive  confirmatione  recipere  liceat^  8.  quod  singula  hie  mahdata  ac 
expressa  in  omnibus  suis  partibus  fideliter  observentur  secus  institutiones 
▼el  aggregationes  et  communicationes  Privilegiorum  et  Indulgentiarum 
nullius  sint  roboris  et  momenti  et  qnilibet  Saperiorum  atqae  Officialium 
priyationis  OfBciorum  quae  obtinent  atque  inhabilitatis  ad  illa  et  alia 
in  posterüm  obtinenda  poenam  eo  ipso  incarrant  quae  ab  alio  qaam  a 
Romano  Pontifice  remitti  non  possit. 


^)  Potest  etiam  inseri  si  labet  Elenchas,  in  ntroque  tarnen  casn  Elenchas  debet 
ab  Ordinario  loci  abi  Arebioonfraternitas  existit  recognosci,  et  continerd  debet  di- 
stiDcte  et  expresse  non  sab  generalibus  verbis  Indulgentias,  gratias  ete.  quibus 
Societas  aggregans  frnitor  directe  non  qaibas  per  oommunicationem  et  extensionem 
gaudet. 

')  Si  lubet  inseri  etiam  potest  integra  Constitutio  addendo  in  fine  Tariationes 
a  SS.  D.  N.  approbatas.  Caeteram  yel  integra  Constitutio  Tel  saltem  indioata  bic 
capita  quae  substantiam  contlnent  cum  Taiiationlbus  praedictis  omnino  inserenda  est. 
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In  qooniiii  onmlimi  et  eiogolomiii  lldem  et  testimoniam  käs  Lftteras 
BOfltras  exinde  fieri  et  per  Nostrae  Arehieonfratemitatis  Secretariam 
sabseribi  et  pablicari  mandayimos  et  aigüloruin  ipsias  Protectoria  et 
Arehioonfratemitatis  jassimos  et  fecimus  appensione  mimiri  ^). 

Datam  Romae  ex  loco  solito  nostrae  Congregationie  aimo 

Indictione  die  mense  Pontificatua 

praeaentibos. 


6«  Für  die  deutschen  Bundesstaaten. 

XuaMunaiiieiaaitelliiiis 

derjenigen  Behörden^  wdehe  in  den^  durch  den  Vertrag  wegen  Ueber- 
nähme  von  Auszuweisenden  d,  d.  Gotha  den  15.  Juli  i85i  verefinigten 
deutsehen  Bundesstaaten  zur  Brtheilung  der  Eheeensense  (Trauscheine) 
befugt,  oder  zur  Ausstellung  der  an  deren  Stelle  tretenden  Bescheini- 
gungen angewiesen  sind. 

(Nach  den  antliehen  Mitthellongen  der  Reglerangin  mltgetlieilt  im  kircU. 
AmtsbL  fär  die  DiOeeie  Mainz  1801  Nr.  8.  [dem  des  Nachfolgende  eDtnoramen  let] 
und  JUinlicli  im  AnU.  KiirchbL  für  die  Didoese  Paderborn  1861  Nr.  7.) 

Anhalt-Bernburg:  Die  Hersoglichen Kreisämter  sa Bernborg^  BaUen- 

stedt  und  Goswig. 
Anhalt- Dessau:  Die  Hersoglichen  Kreis-Direetionen. 
Baden:  Die  Grosshersoglichen   BesirkB-Verwaltnngsbehffrden   (Stadt-, 

Ober-  und  Besirksimten) 
Baiern:  Die  Königlichen  Distriots-PoliseibehOrden,   and  «war: 

1)  in  den  rechts  rheinischen  Regiemngsbedrken  die  Königliche  Polisei- 
direction  %ü  München ,  die  Königlichen  Landgerichte  and  die 
einer  Königlichen  Kreisregierang  anmittelbar  ontergeordneten,  nach- 
stehend Tenseichneten^  JStadt-Magistrate,  nämlich: 

a)  im  Regierangsbesirke  von  Ober-Baiem  die  Magistrate  yon 
Ingolstadt  and  München, 

b)  im  Regierangsbesirke  von  Nieder -Baiem  die  Magistrate  von 
Landshot,  Passau  and  Straubing, 

o)  im  Regierungsbesirke  der  Ober-Pfals  and  von  Regensburg 
die  Magistrate  von  Amberg  und  Regensburg, 

d)  im  Regierang8besirke  von  Ober -Franken  die  Magistrate  von 
Bamberg,  Bayreuth  und  Hof, 

e}  im  Regierungsbezirke  von  Mittel-Franken  die  Magistrate  von 
Ansbach,  Dinkelsbübl,  Eichstädt,  Erlangen,  Fürth,  Nürnberg, 

f)  im  Regierungsbezirke  von  Unterfranken  und  AschaiTeDburg  die 
Magistrate  von  Aschaffenburg,  Schweinfurt  und  Würsburg, 

g}  im  Regierungsbesirke  von  Schwaben  und  Neuburg  die  Magi- 
strate von  Augsburg,  Donauwörth,  Kaufbeuem,  Kempten, 
Lindau,  Memmingen,  Neuburg  und  Nördlingen; 


^)  Hie  indioantnr  nomiaa  eomm  qai  prepriaa  snbserlptioBes  etitm  per  sigiUam 
appoaere  debent  qaique  varU  Bunt  jaxta  peoaUaria  atatuta. 
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2)  in  dem   Regierangsbesirke  der  Pfals  die  K^^oiglichen  Landcom- 
missariate. 
Braanschweig:  (Br  die  Btfidte  deren  Hagistrate,  fOr  das  übrige  Land 

die  Hersoglioben  Kreisdirectionen. 
Bremen:  der  Poliseidireotor  der  Stadt  Bremen,    die  Laodherren  des 

Gebiets  am  rechten  und  am  linken   Weser-Ufer  und  die  Aemter 

Yegesack  and  Bremerhafen. 
Frank  fort:  für  die  Stadt  die  Stadtkanslei,    für  die  Angehörigen  der 

Landgemeinden  das  Land-Yerwaltongsamt. 
H am  barg:  die  Waddebehörde  fBr  die  Stadt,   die  Patronale  der  beiden 

Vorstädte  St.  Panli  and  St.  Georg,    die  beiden  Landhemchaften 

der  Gebiete  der  Marsch  and  der  Geestlande  and  das  Amt  Ritsebfittel. 
Hannover:  Die  nnteren  Yerwaltongsbehörden  (Obrigkeiten).  Diese  sind: 

1}  in  den  Stadtgemeinden  (selbstständigen  Städten),  aaf  welche  die 
rcTldirte  Stadte-Ordnang  vom  24.  Jani  1858  Anwendang  findet, 
in  den  sog.  selbstständigen  Städten,  die  Magistrate; 

2)  in  den  Landgemeinden,  einachUesslioh  derjenigen  Städte  and  Fleckeni 
aaf  welche  das  yorbeseichnete  Gesets  keine  Anwendang  findet,  — » 
die  Königlichen  Aemter; 

3)  im  Besirke  des  Hersogthams  Aremberg  die  Standesherrlichen  her- 
soglieh  Aremberg*sehen  Aemter; 

4)  im  Besirke  des  Landes  Hadeln  die  Kirchspielsgerichte. 
Selbstständige  Städte  sind  gegenwärtig  folgende : 

a)  im  Besirke  der  Landdrostei  %n  Hannover:  Hannover,  Hameln, 
Eldagsen,  Münden,  Pattensen,  Bodenwerder,  Neastadt  am 
RQbenberge,   Wanstorf  and  Nimbarg, 

b)  im  Besirke  der  Landdrostei  %ü  Hildesheim,  Goslar,  Peine, 
Göttingen,  Moringen,  Mttnden,  Northheim,  Einbeck,  Osterode 
and  Doderstadt, 

c)  im  Besirke  der  Landdrostei  %u  Lflnebarg:  Celle,  Harbarg, 
Uelsen,  Winsen  a.  d.  Lahe,  Bargdorf,  Gifhorn,  Lttchow  and 
Dannenberg, 

d)  im  Besirke  der  Landdrostei  »a  Stade:  Stade,  Verden,  Boxte- 
hade,  Otterndorf  and  Bremervökrde, 

e)  im  Besirke  der  Landdrostei  sa  Osnabrück:  Osnabrück,  Qoacken- 
brück,  Melle  and  Lingen, 

f)  im  Besirke  der  Landdrostei  sa  Aarioh :  Aarioh,  Emden,  Leer, 
Norden  and  Esens, 

g)  im  Besirke  der  Berghauptmanschaft  sa  Claasthal:  Claasthal  ^). 

Hessen,  Grosahersogtham:  die  Grosshersoglichen  Kreisämter  ^). 


^)  Eine  LtgalisatioD  oder  sonstige  Mitwirkung  der  dem  betreffenden  Amte, 
Magistrate  oder  Kirchspielsgerichte  vorgesetzten  ProTinzial-Regiemng  (Landdrostei 
oder  Berghauptmannschaft)  bei  der  Ausstellung  der  Trauscheine  ist  zu  deren  Giltig- 
kelt  nicht  erforderlich. 

')  In  der  Grossherzoglich  Hessischen  Provinz  Rheinhßsseny  wie  auch  im  König- 
reiche Preussen  und  im  Grossherzogthum  Luxemburg  ist,  nach  der  dort  bestehenden 
Gesetzgebung,  bei  Verehelichong  von  Inländern  keinerlei  Heirathsconsens  oder 
Heirathschein  Ton  einer  Verwaltungsbehörde  erforderlich.  Statt  der  Trauscheine 
werden  daher  in  der  Provinz  Rheinhessen  ten  den  GrossherzogUchen  Kreisimtem, 
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HeiBen-HoHibarg;  Im  Amto  Homburg  das  Verwaltiiiigniml  daseUwt. 
Im  Obertmte  Heisenheim  haben  die  BOrgermeister  der  Bürger- 
meistereien Heifienhefm,  Beoherbaeh,  Merxheim,  Meddersheim  and 
Btandemheim  die  geaetsliehen  Erfordemime  des  Abschlasses  einor 
Ehe  sn  prüfen  0* 

Hessen,  Karfürslentham:  die  Regierangs-Commissionen,  Poilsei- 
Directionen  mid  Landrathsämter. 

Lippe: 

1)  Die  Magistrate  in  den  BtSdten  Detmold,  Lemgo,  Blomberg,  Hom, 
Salsoflen,  Bamlmp  and  Lage,  CM)v!e  in  dem  Fleeken  Sdiwalen- 
berg; 

2)  Die  Aemter  des  Landes. 
Lübeolt: 

1)  für  die  Stadt  Lübeck  and  deren  Vorstädte  die  Canslei  der  freien 
Hansestadt  Lübeck  (Staatscanslei); 

2)  für  das  Städtchen  Trayemünde  and  die  sam  Amtsbesirke  gehörigen 
Dor&chaften  Brodten^  Geneversdorf,  Irendorf  and  R0nnaa  das  Amt 
TrsTemünde, 

3)  für  die  übrigen  Landesbesirke  das  Landamt, 

4)  für  das  den  freien  and  Hansestädten  Lübeck  and  Hambarg  ge- 
meinsam sastehende  Amt  and  Städtchen  Bergedorf  das  Amt 
Bergedorf. 

Lnxembarg:  die  Bürgermeister  der  Gemeinden  (Vgl.  Note2,  Tor.  Seite)* 

Mecklenbarg- Schwerin: 

1)  in  den  Städten  and  deren  Kammereigfitem  die  Hagistrate; 

2)  im  Flecken  Ladwigslost  das  dortige  Gericht; 

3)  in  den  Domanld-Ortschaften,  .mit  Einschlass  der  Domaniatflecken, 
die  Grosshersoglichen  Aemter; 

4)  in  den  ritterschaftlichen  Gütern  and  Flecken  die  Gatsbesitser,  be- 
siehangsweise  deren  Mandatare; 

5)  in  den  Gütern  der  drei  LandesUöster  Dobbertin,  Malchow  and 
Hiebnits  die  Klosterämter. 


im  Königreiche  Prenssen  von  den  Königlichen  FroTinzial-Regiemngen  und  dem 
Polizei-Präsiilium  za  Berlin  und  im  Grossherzogthom  Luxembarg  von  den  dorügoi 
Bürgermeistern  Bescheinigungen  dahin  ausgesteilt: 

dass  naoh  der  in  der  ProTinz  Rheinhessen  (in  dem  Königreiche  Prenssen,  im 

Grossherzogthnm  Luxemburg)   bestehenden   Gesetzgebung   Angehörige   dieser 

Provinz   (Preussische  —  Luxemburgische  —  Unterüianen)   zur  Abschliessung 

einer  Ehe  im  Auslande  der  obrigkeitlichen  Erlaubniss  nicht  bedürfen  und  dass 

daher  in  so  weit  der  Vereheliohung  des  Inhabers  ein  gesetzliches  Bedenken 

nicht  entgegenstehe. 

Solche  Attestate  äussern  bezüglldi  der  Anerkennung  der  Giltlgkeit  der  Ehe  und 

der  Tertragsmässigen  Verpflichtung  zur  Aufnahme  der  Ehefrau  und  der  in  der  Ehe 

erzeugten  Kinder  dieselbe  Wirkung,  als  wenn  sie  die  ausdrüokliohe  Erlaubniss  zur 

Eingehung  der  Ehe  enthielten. 

^)  Das  Vorhandensein  der  gesetzlichen  Erfordernisse  des  Absclilusses  einer 
Ehe  wird  von  den  gedachten  landgräflichen  Bürgermeistern  aber  nicht  durch  einen 
besondern  Trauschein  beurkundet. 


ZasaiuieiiitelloDg  der  BehOrdm  zur  ErdtellÖDg  der  Conienie.        ^45 

> 

Mdoklenbarg-Btrelits: 

1)  in  den  Btädten  and  deren  Kammereigfitem  die  Stadt-Magistrate; 

2)  in  den  Domanial-Ortsehaften,  sowie  in  den  Flecken  Mirow  nnd 
Feldberg  die  Grosslierxogliohen  Aemter; 

3)  in  den  Grosaherxoglielien  Cabinetsgütem  das  Grosshersogliche 
Cabinetsamt  %n  Nea-Strelitx ; 

4)  in  den  rittersehaftliehen  Gütern  die  Ootsherrsdiaften  resp.  ibre 
Mandatare ; 

5)  in  den  Kiroben-Oeoonomiegtttem  sa  Nea-Brandenborg  und  Fried- 
land die  dortigen  Oeeonomi; 

6)  im  Ffirstentbcun  Ratseborg  die  Grossherxoglicbe  Landrogtei  Sobön- 
berg.  ^' 

Nassau:  die  Herxoglicben  Aemter. 

Oldenburg: 

1)  im  Hersogtbame  Oldenburg  die  Grossherxoglicben  Aemter  and  die 
Magistrate  der  Städte  Oldenburg,  lever  und  Varel» 

2)  im  Fttrstenthume  Lübeck  die  Grosshersogliohen  Aemter  and  der 
Magistrat  der  Stadt  Eutin ; 

3)  im  Fürstenthum  Birkenfeld  die  Grosshersogliche  Regierung. 

Preussen:  Die  Königlichen  ProTindal-Regiernngen  und  das  Polizei- 
Präsidium  zü  Berlin  (Ygl.  die  Note  auf  der  yorigen  Seite  %u  der  Rubrik 
Groseh.  Hessen.) 

Reuss  älterer  Linie:  in  den  Städten  die  Stadträthe,  (ttr  das  platte 
Land  die  betreffenden  Gerichtsbehörden,  in  Ansehung  der  Fürst- 
lichen Beamten  die  Fürstliche  Landes-Regierung  und  der  Geiatlichen 
und  Lehrer  das  Fürstliche  Consistorium. 

ReuBS  jüngerer  Linie:  die  Ftiratliche  Regierung  sn  Gera.  Stellen 
andere  Behörden  Trauscheine  aus,  so  haben  diese  nur  dann  Giltig- 
keit,  wenn  sie  yon  der  gedachten  Fürstlichen  Regierung  beglaubiget 
sind. 

Sachseni  Königreich:  die  Königlichen  GerichtsSmte^,  sowie  die 
Stadträthe ;  die  Trauscheine  dieser  Behörden  haben  nur  dann  Giltig- 
keit,  wenn  sie  Seitens  der  betreffenden  Königlichen  Kreis-Direction 
legalisirt  sind. 

Sachsen-Altenburg:  Die  Herxoglfchen  Gerichtsämter^  delegirte  Ac- 
tuariate,  Stadträthe.  Die  Trauscheine  bedürfen  aber  xu  ihrer  Oiltfg- 
keit  stets  noch  der  Beglaubigung  der  Hersoglichen  Landes-Regie- 
rung, welche  Behörde  auch  in  besonderen  Fällen  selbst  derartige 
Bescheinigungen  ausstellen  darf. 

Sachsen- Coburg -Gotha: 

1)  im  Herxogthnm  Gotha  die  Gemeindevorstände; 

2)  im  Herxogthame  Coburg  das  Landrathsamt  %n  Coburg,  das  Justix- 
amt  SU  Königsberg,  die  Magistrate  su  Coburgs  Neustadt,  Rodacb, 
sowie  der  Stadtrath  in  Königsberg. 

Sachsen-Meiningen:  Die  Hersoglichen  Verwaltuogsämter,  Magistrate 
der  Städte  Meiningen,  Salsungen,  Hildburghausen,  Eisfeld,  Sonneberg, 
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Saalfeld,  Poessneek  ond  die  Bfirgermdaterei^Aieiiiter  sa  Wasongea, 
Römhild,  Themar,  Heldburg,  ÜDnerstadt«  Sehalkaa,  Gräfenthal, 
LehesteD,  Cambarg  and  der  Stadtrath  zu  CraDnichfeld. 

SaohBen-Weimar:  Die  GememdeTorstände. 

Sohaambarg-Lippe:  Die  FUrstUche  Regienuig. 

Sohwarsbnrg-Radolstadt:  Die  Gemeladebebörden. 

Sohwarsbarg-SonderhaoBen:  Die  Ffiratlloben  Landrithe. 

Wal  deck:  Die  Forstlichen  Kreisräflie. 

Wfirtemberg:  Die  KöDiglidien  Oberämter  und  die  Königliche  Stadt- 
direction  %vl  Statttgart. 

(Mit  AosDahme  ron  Oesierreich  und  Holstein  sind  jetzt  alle  deatsohen  Bundes- 
staaten dem  Gothaer  Vertrage  von  1851  beigetreten.) 


C*    Für  einzelne  Länder,  Provinzen,  Diöcesetu 

1.  Baden. 

1  •    VollsassTerordiiuiis 

zum  Gesetze  Tom  9.  Oetober  1860  über  die  bürgerliehe  Standesbeamtung  in  Aas- 

nahmsfallen  ^). 

(Aus  dem  Grossh.  bad.  Reg.-Bl.  ISfll,  Nr.  in.  S.  14->20.) 

Zam  Vollsage  des  Gesetses  vom  9.  Oetober  v.  J.  über  die  bürger- 
liche Standesbeamtang  in  Aasnahmsfälien  wird  im  Einverfitändoisa  mit 
Grosshersoglichem  Jastisministeriam  verordnet^  wie  folgt: 

§.  1.  Wenn  das  Bezirksamt  anf  den  Grand  des  vorgenannten  Ge- 
setses  am  Anordnung  des  Aufgebots  oder  am  Vornahme  der  Traaung 
einer  nach  den  Staatsgesetsen  salässigen  Ehe  angegangen  wird,  so  hat 
dasselbe  isanächst  die  behaupteten  thatsächlichen  Voraassetsangen,  welche 
die  Statthaftigkeit  dieses  Begehrens  bedingen^  insoweit  dieselben  von  den 
Betheiligten  nicht  selbst  sogleich  genügend  nachgewiesen  werden,  von 
Amtswegen  richtig  sa  stellen. 

t..  2.  Ist  hiernach  gemäss  §.  1  des  Gesetzes  das  Aufgebot  eines 
Bhevorhabens  dem  Bürgermeister  sa  übertragen,  so  hat  das  Besirksamt 
einen  Verkttndschein  nach  anliegendem  Formular  I.  sa  erlassen  und 
solchen  dem  Bürgermeister  derjenigen  Gemeinde,  in  welcher  das  Auf- 
gebot gesetslich  sa  geschehen  hat,  unmittelbar,  oder  wenn  der  Bürger- 
meister einem  andern  Besirksamte  untergeben  ist,  durch  dessen  Ver- 
mittlung susufertigen,  um  die  Bekanntmachung  su  bewerkstelligen. 

§.  3.  Die  Bekanntmachung  hat  in  der  Weise  su  geschehen,  dass  der 
Bürgermeister  die  amtliche  Verfügung  (S.  2)  im  Beisein  des  Raths- 
Schreibers  an  den  swei  sunächst  folgenden  Sonntagen  von  dem  Rath- 
hause  aus  ö£fentiich  verkündet. 

S.  4.  Ueberdiess  muss  von  einer  Verkündigung  sur  andern  und 
während  der  gansen  Zwischenseit  von  acht  Tagen  eine  Abschrift  des 
amtlichen  Verkündscheins  an  der  Thüre  des  Rathhauses  oder  an  dem 
sonst  für  amtliche  Bekanntmachungen  bestimmten  Orte  angeheftet  werden* 


1)  Vgl.  oben  Bd.  VI.  S.  135. 
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Ist  Tom  sweiten  Aufgebote  NachsicM  erlangt,  so  mass  der  Anschlag 
mindestens  drei  Tage  angeheftet  bleiben. 

%.  5.  Die  Yomahme  der  Verktindigangen  ($.  3.)  ist  anter  An- 
gabe des  Orts,  Tages  ond  der  Stande  derselben,  ebenso  wie  der  be- 
wirkte öffentliche  Anschlag  (§.  4)  Ton  dem  Bürgermeister  and  Rath- 
schreiber  aaf  der  Urschrift  des  amtlichen  Verkündscheins  %vl  bearkanden^ 
and  diese  dem  Besirksamte  %vat  Aafbewahrang  bei  den  amtlichen  Acten 
wieder  Torsalegen. 

S.  6.  Die  Traaang,  welche  das  Bezirksamt  aaf  den  Grand  des 
t.  2  des  Gesetses  yonanehmen  hat,  moss,  sofern  nicht  Nachsicht  er- 
theilt  wird,  öffentlich  in  dem  Rathhaase  des  Amtsortes  geschehen. 

$.  7.  Der  Traaangsaot  ist  genaa  nach  den  Vorschriften  des  L.R.8. 
75  Torsanehmen. 

Der  Besirksbeamte,  die  Betheiligten  and  Zeagen  erscheinen  hierbei 
in  feierlicher  Kleidang. 

Die  Verlobten  treten  vor  den  Besirksbeamten  and  dieser  eröffnet 
den  Act  mit  einer  der  Wichtigkeit  derselben  gemässen  Ansprache  über 
den  Zweck  der  Verhandlang  and  über  die  rechtliche  and  sittliche  B^ 
deatang  der  Ehe. 

Nachdem  sodann  die  aaf  den  Stand  der  Braatleate  and  aaf  die 
Förmlichkeit  der  Heirath  besOglichen  Urkanden»  sowie  das  sechste 
Kapitel  des  landrechtlichen  Titels  von  der  Ehe  über  die  wechselseitigen 
Rechte  and  Pflichten  der  Eheleate  vorgelesen  worden,  richtet  der  Besirks- 
beamte  an  den  Braatigam  die  Frage: 

Sind  Sie  (Vor-  and  Oeschlechtsnamen  des  Briatigams)   ernstlich 

entschlossen,  die  gegenwärtige  (Vor  ond  Geschlechtsnamen  der  Braut) 

sor  Ehefraa  %n  nehmen?  ^ 

Nachdem  der  Braatigam  mit  „Htf^  geantwortet  bat,  stellt  der  Be- 
sirksbeamte  an  die  Braat  die  Frage: 

Sind  Sie   (Vor-  and  Geschlechtsnamen   der  Braat)  ernstlich  ent-, 
schlössen,    den   gegenwfirtigen   (Vor-  and   Geschlechtsnamen   des 
Bräatigams)  sam  Ehemann  sa  nehmen? 

Antwortet  aach  die  Braat  mit  „3af^  and  haben  sich  die  Verlobten 
aaf  die  an  sie  gerichtete  Aafforderang  die  rechte  Hand  gereicht,  auch 
je  nach  Belieben  die  Traaringe  gewechselt,  so  spricht  der  Besirksbeamte 
die  Worte: 

Kraft  des  Gesetses   erkläre  ich  Sie  hiermit  daroh   das   Band  der 

Ehe  verbanden  and  fordere  Sie  aof,  von  non  an  als  Ehegatten  sa- 

sammen  %u  leben. 

S.  8.  Unmittelbar  nach  der  Eheschliessang  ist  über  den  Vorgang 
ein  Protecoll  als  Eheschein  (L.R.S.  76.)  nach  dem  anliegenden  For- 
malar  IL  in  dreifacher  Ansfertigang  aafsunehmen  and  nach  Vorlesang 
desselben  von  den  Neaverehelichten  and  Zeagen  %n  anterschreiben. 

§.  9.  Die  eine  Protocollsaasfertigang  ist  nebst  den  beigebrachten 
Urkanden  in  der  Registratar  des  Bezirksamts  aafsabewahren,  die  »weite 
den  Ehegatten  %u  behfindigen,  die  dritte  aber  von  dem  Besirksamte  dem 
sastftndigen  Pfarrer  mitsatheilen  ^  am  den  Eintrag  nach  anliegendem 
Formaler  III.  in  das  Ehebach  «ü  bewirken  and  hierüber  Bescheinigang 
%n  den  Amtsacten  sa  geben. 
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$•  10.  Wird  auf  den  Antrag  der  Braaileate  von  dem  Berirks- 
amte  einem  anderen  Pfarrer  als  dem  saständlgen  die  Ermächtignng  snr 
Vornahme  der  Traaang  gegeben,  so  liat  jener  den  Eintrag  der  gesche- 
henen Traanng  in  das  Ehebach  anter  aasdrücklicher  Besagnahme  aaf 
die  amtliche  ErmMchtigang  nach  allgemeiner  Vorschrift  %u  bewirken 
and  einen  Aassag  hievon  dem  saständlgen  Pfarrer  mitsatheilen,  am 
solchen  aach  in  das  von  ihm  geführte  Ehebach  einsatragen. 

Karlsruhe,  den  18.  Janaar  1861. 

Grosshersogliches  Ministeriom  des  Innern. 

A.  Lamey, 

Im  bad.  Regierangsblatte  1861  Nn  IIL  folgen  hierauf  noch  folgende  Formu- 
lare: 1.  Terkündschein  (S.  17),  2.  Trauungsprotocoll  (S  18  ff.)  9  3.  Eintragf  in's 
Ehebwik  (S.  20)« 

Wir  knüpfen  daran  noch  folgende:   - 

%,    Entsdielduns  des  C^rossherzosl.  bad.  nEiniaiterlaiiiS 

des  Innern. 

Ueber  %.  4  des  Gesetzes  vom  9.  October  1860,  die  rechtliche  Stellang 
der  Kirchen  and  kirchlichen  Vereine  im  Staate  betr.  (Gf.  oben  Bd. 
VI.  S.  135.) 
(Aus  dem  Badifohen  Centralblatt  Ton  Dr.  Bissing»  1861.  Nr.  3.  S.  24.) 

Nach  den  Grundsätsen  der  katholischen  Kfarche  ist  das  Band  der 
Ehe  onlösbar,  and  daher  die  Wiedenrereheliohang  eines  gesohiedenen 
Ehegatten,  so  lange  der  andere  Ehetheil  noch  am  Leben  ist,  anbedingt 
anstatthaft.  Die  bürgerliche  Gesetsgebang,  das  Landreoht,  kennt  dieses 
Ebehindemiss.  nicht.  Dagegen  bestimmt  die  Eheordnang  vom  Jahre  1807 
in  %.  Vly  dass  es  im  Falle  einer  Wiederrerehelichang  eines  geschiedenen 
Ehegatten»  nicht  nar  der  Vorlegung  des  TraaangBscheines  der  Staats- 
behörde, sondern  auch,  wo  es  nach  diesem  Gesetx  erfordert  werde,  der 
Aafweisang  eines  Erlaabnissscheines  sar  Wiedervereheliohang  von  der 
betreffenden  Kirchenobrigkeit  bedürfe,  ^^indem  nicht  sagegeben  werden 
könne,  dass  Jemand,  der  geschieden  wird,  sar  »weiten  Ehe  schreitet, 
wenn  solches  mit  den  Grandsätsen  derjenigen  Kirche,  sa  der  er  sich 
bekennt,  so  stark  anstösst,  dass  diese  ihm  eine  Nachsicht  nicht  ge- 
statten kann,  obgleich  demjenigen  von  Staatswegen  kein  Hindemiss  der 
Wiederrerheirathang  in  den  Weg  gelegt  ist,  der  als  anschaldig  ge- 
schieden ward.^^ 

Der  Sinn  dieser  Bestimmung  ist  kein  anderer,  als  dass  der  Wieder- 
Terehelichang  des  geschiedenen  Katholiken,  dessen  erster  Ehegatte  noch 
lebt,  swar  kein  staatliches,  aber  ein  tom  Staate  anerkanntes  kircUiches 
Ehehinderniss  entgegenstehe. 

Das  Gesets  vom  9.  October  1860,  die  rechtliche  Stellung  der 
Kirchen  und  kirchlichen  Vereine  im  Staate  betr. ,  Regbl.  Nr.  LI  verfügt 
sodann  im  $.  4 :  ^,Für  jede  nach  den  Staatsgeset^en  salasslge  Ehe  mass 
eine  rechtliche  Form  der  Eingehong  darch  das  Gesets  gewährt  sein, 
and  es  besagt  weiter  das  Gesets  vom  9.  October  1860  ttber  die  bürger- 
liche Standesbeamtang  in  Aasnahmsfällen,  dass  das  Aufgebot  and  resp. 
die  Traaang  einer  nach  den  Staatsgesetsen  salassigen  Ehe  darch  den  . 
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Bürgermeister  and  resp.  das  Besirlsamt  yorsranefamen  sei^  wenn  die 
Yoniahme  dieser  Handiangen  darcli  den  Pfarrer  als  Beamten  des  bOrger- 
lichen  Standes  verweigert  w^de.  Die  Form  des  in  einem  solchen  Falle 
Torsanelimenden  Aafgebötes  soIi  nach  t«  1  des  letzteren  Gesetses  darch 
eine  noch  %u  erlassende  (die  hier  yorstehend,  anter  dem  18.  Janoar 
1861  erlassene)  Yerordnang  bestimmt  werden. 

In  einem  ooncreten  Falle,  in  welchem  ein  (bürgerlich)  geschiedener 
Katholik,  dessen  Ehefrau  noch  lebt,  %ut  sweiten  Ehe  schreiten  wollte, 
and  das  katholische  Pfarramt  das  Aufgebot  and  die  Vornahme  der 
Traaang  wegen  des  vorhandenen  kirchlichen  Ehehindemisses  verweigerte, 
legte  das  betreifende  Amt,  welches  von  der  Unterstellang  aasging,  dass 
nur  ein  rein  kirchliches  and  kein  staatliches  Ehehinderniss  vorliege,  and 
welches  sonach  bereits  die  Heirathserlaabniss  ertheilt  hatte^  die  Acten 
%ü  dem  Behafe  der  Regierang  des  Unterrheinkreises  vor,  damit  dieselbe 
eine  Verfügung  des  grossh.  Ministeriums  des  Innern  darüber  erwirke, 
in  welcher  Form  das  Aufgebot  durch  den  Bürgermeister  xu  geschehen 
habe. 

Zu  diesem  Behufe  erstattete  auch  die  Kreisregierung,  welche  auf 
den  Grund  der  oben  allegirten  Gesetse  vom  9.  Octoher  der  Anschauung 
des  Amtes  beitrat,  Vorlage  an  grossh,  Ministerium  des  Innern.  Das 
grossh.  Ministerium  verfügte  jedoch   mit  Erlass  vom  31.  Dexbr.  1860: 

;,Die  Bestimmungen  über  die  staatsgesetsliche  Zuläasigkeit  einer 
„Ehe  haben  —  abgesehen  von  dem  Falle  des  t.  4  des  Gesetzes  vom 
„9.  October  1860  die  rechtliche  Stellung  der  Kirche  und  kirchlichen 
„Vereine  betr.  —  weder  durch  *  dieses  noch  durch  das  Gesets  vom 
„gleichen  Tage  über  die  bürgerliche  Standesbeamtung  in  AusnahmsfKllen 
,^eine  Aenderung  erfahren.  Es  gilt  darum  im  Hinblick  auf  die  SS«  17 
„und  67  der  Eheordnung  von  1807  auch  jetst  noch  der  Umstand,  dass 
„der  geschiedene  Ehegatte  des  eine  «weite  Ehe  beabsichtigenden  kathol. 
„Brauttheils  noch  lebt,  als  ein  vom  Staate  anerkanntes  Ehehmdemiss, 
„bexQglich  dessen  nur  das  grossh.  Staatsministerinm  dispensiren  kann.^^ 
Soweit  die  Mittheilung  des  bad.  Centralblattes. 

Die  Dispensation  ist  bald  darauf  höchsten  Orts  ertheilt  worden, 
and  die  bürgerliche  Ehe  »wischen  dem  beiderseits  katholischen  Paare, 
welches  schon  länger  im  Concobinate  miteinander  gelebt  hatte,  geschlossen 
worden.  In  Dove*4  Zeitschr.  f.  Kirchenr.  Bd.  I.  Heft  2.  S.  325  wird  bei 
Mittheilung  des  vorstehenden  Bechtsfalles  sum  Schlüsse  noch  auf  die 
Verordnung  des  Departements  der  Polizei  vom  20*  October  1807  hin- 
gewiesen, i^orin  (snb  a.)  die  Eheordnung  dahin  erläutert  wurde,  dass 
wenn  ohne  erhebliche  Gründe  eine  Kirchenerlaubniss  a^ur  Ehe  versagt 
wurde,  wo  die  Staatserlaubniss  ertheilt  wird,  durch  einen  eigenen 
landesherrlichen  Befehl  der  VoUsng  der  Ehe  als  blosser  Staatsehe 
in  via  defensionis  contra  excessum  potestatis  ecclesiasticae  gestattet 
werden  könne.  In  der  Verordnung  vom  20.  October  1807  selbst 
ist  aber  unmittelbar  vorher  (suh  a.  princ.)  bemerkt,  dass  von  einer 
solchen  Staatsehe  nicht  die  Bede  sein  könne,  in  denjenigen  Fällen, 
wo  ein  canonisches  Ehehinderniss  wirklich  bestehe^  wie  es  im  vor- 
liegenden Falle,  wie  schon  aus  dem  oben  angegebenen  erhellt,  vorhanden 
war,  abgesehen  davon,  dass,  wenn  wir  die  näheren  Umstände  dieses  in 
der  Stadt  EL  vorgekommenen  Falles  mittheilen  wollten »    daraas  noch 
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mehr  hervorgehen  würde,  dass  hier  bei  Verweigerang  der  Traoong  nicht 
im  entferntesten  von  einem  excessos  potestatü  ecdesiasticae  die  Bede 
nein  Irann. 

ADinerkaDg.  Man  ygl.  anch  die  sehr  belehrenden  Artikel :  über  die  geisüicbe 
Gerichtsbarkelt  in  Ehesachen,  und  über  die  Civilehe  in  Freassen  im  Archiv  Bd.  V. 
p.  381  ff.  Bd.  VI.  p.  14  ff.  Ferner  über  die  ChoiUhe  in  Würtemhergy  im  Mainzer 
Katholik,  1861.  März-  bis  Malheft,  sowie  weiter  unten  in  diesem  Hefte  unter  der 
Rubrik  Grossher%ogthum  Hessen  den  Erlass  des  bischöflichen  Ordinariates  tm 
Mainz  über  die  seelsorgerliche  Wirksamkeit  bei  Ehescheidungen  nebst  den  in 
der  Anmerkung  dabei  hinsu  gefugten  einschlagigen  Verfügungen  der  bischöflichen 
Ordinariate  Ton  Breslau  und  Münster. 


2.    Herzogthum  Braunschweig. 

Die  l&lrclilleheii  Verliftltnlsse  der  RatliolilLeii. 

(Aus  den  Kölnischen  Blättern.  1861.  Nr.  121  Corresp.  aus  Berlin  Tom  27.  Mai.) 

Es  werdem  im  Hersogthnm  Braonschwelg  die  Icirchlichen  Verhält- 
nisse der  Katholilren  nach  einem  Reglement  Tom  9.  April  1768  be- 
handelt, welches  sie  empfindlichen  Beschränkangen  unterwirft.  Es  be- 
stehen im  Hersogtham  drei  katholische  Kirchen  y  in  Braunschweig, 
Helmstädt  und  Wolfenbüttel;  aber  keine  derselben,  obwohl  die  Gemeinden 
ansehnlieh  sind^  hat  Parochialreohte ;  alle  Katholiken  sind  den  prote- 
Btantisohen  Parochien  unterstellt,  mQssen  an  sie  Stolgebühren  besahlen 
u.  s.  w.  9  und  ausser  in  den  genannten  Städten  muss  der  kathoL  Priester, 
wenn  er  kranken  Katholiken  die  Sacramente  spendet,  snvor  bei  dem 
protestantischen  Pfarramte  und  der  weltlichen  Behörde  die  Anseige 
machen.  Eine  Petition  des  Pfarrers  Stamm  su  Helmstädt  um  ander- 
weitige gesetsliche  Regelung  der  Verhältnisse  der  Katholiken  ist  von 
der  Kammer  abgelehnt  worden.  Dasa  die  Bitte,  ;^die  hohe  Landes- 
Yersammlung  wolle  sich  für  die  Dringlichkeit  einer  Ton  dem  Petenten 
bei  hersogl.  Landes-Regierung  unterm  10.  Octbr.  t.  J.  vorgetragenen 
Bitte  aussprechen  und  demgemäss  hersogl.  Staats-Ministerium  um  Vor- 
legung eines  seitgemässen,  auf  dem  Principe  wahrer  Oleiohberechtigung 
ruhenden,  die  kirchlichen  Verhältnisse  der  Katholiken  regelnden  Gesetses 
ersuchen^*  nicht  unbegründet  ist,  geht  aus  dem  ablehnenden  Berichte 
des  Ausschusses  selbst  hervor.  Wenn  es  in  demselben  s.  B.  heisst: 
^^Auoh  die  Zahlung  der  Stolgeb&hren  an  die  protestantische  Kirche, 
welche  in  dem  Reglement  gefordert  wird,  ist,  obwohl  in  dem  Parochiai- 
rechte  begründet,  doch  auch  vornehmlich  als  eine  Schutsmassregel  gegen 
leichtsinnigen  Confessionswechsel  aufsufassen,  deren  Beseitigung  bei  dem 
unter  den  ärmern  Volksclassen  häufigen  Indifferentismus  nicht  empfohlen 
werden  kann,  wenigstens  so  lange  nicht,  als  bis  das  gesammte  Stol- 
gebtthrenwesen  im  hiesigen  Lande  eine  anderweite  Regelung  gefunden 
haben  wird/^  so  erinnert  das  denn  doch  an  irische  Zustände.  Bei 
der  Berathnng  erklärte  der  Abg.  Liechtenstein  höchst  naiv:  ;^Er  sei 
gegen  die  Petition,  weil  dieselbe  von  einem  Mitgliede  der  katholischen 
Geistlichkeit  ausgehe,  würde  sie  aber  unterstützen,  wenn  sie  von  andern 
Unterthanen  des  Landes  eingereicht  wäre!^^ 
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3 .    Hessen  -  Darmstadt. 

a.   lieber  die  seelsorserllehe  wrirlLSüiiilLeit  bei  Ehe- 

seheidunsen« 

Hierüber  hat  das  bischöfliche  Ordinariat  zu  Mainz  unter  dem  17.  Jani  1859 
im  Kirchh  Amtsblatt  1859  Nr.  7  folgenden  Erlass  an  die  hochwürdige  Geistlicli- 
keit  des  Blstliums  gerichtet,  welcher  Im  Wesentlichen  gerade  so  im  Mai  d.  J*  1861 
auch  Ton  dem  bischöflichen  Ordinariate  zu  Speyer  für  die  dortige  Diöcese  Yor^ 
geschrieben  Ist. 

Dadurch^  dass  in  Bheinhessen  die  Cii^ilehe  nnd  Cii^ikbescheidang 
besteht,  ist  an  der  kirchlichen  Giltigkeit  der  katholischen  Ehegesets- 
gebnng  natürlich  nichts  geändert,  and  bleiben  die  Katholiken  in  ihrem 
Gewissen  nnd  vor  der  Kirche  an  die  Gesetse  Gottes  ond  der  Kirche 
gebunden,  und  swar  gilt  dieses  wie  für  die  Eingehung,  so  auch  fttr  die 
Auflösung,  resp.  Trennung  der  Ehe. 

Daraus  ergeben  sich  in  der  suletst  erwähnten  Besiehung  eine  Reihe 
von  Pflichten  für  den  Seelsorger  in  Rheinhessen,  die  bisher  nicht  überall 
genügend  erkannt  und  beobachtet  wurden.  Wir  finden  uns  daher  in 
folgenden  Instructionen  veranlasst. 

*1)  Wenn  der  Pfarrer  von  ernsten  Ehedissidien  Kunde  erhält,  so 
muss  er,  auch  in  Rhelnhessen^  vor  AUem  mit  all  der  Umsicht,  Klugheit 
und  Milde,  aber  anch  mit  dem  Ernst,  den  die  Wichtigkeit  der  Sache 
erfordert,  eine  gründliche  Versöhnung  hersustellen  und  dadurch  einen 
möglichen  Scheidungsprocess  su  verhindern  suchen.  Bleibt  sein  Stthne- 
versuch  ohne  Erfolg,  so  soll  er  dieses  protocollarfsch  constatiren,  was 
er  auch,  falls  die  Umstände  es  erheischen,  in  Abwesenheit  und  ohne  die 
Unterschrift  der  betreffenden  Eheleute  thnn  kann. 

2)  Sollte  es  «nr  Klage  kommen,  und  Ist  der  klagende  Theil 
katholisoh:  so  hat  der  Pfarrer 

a.  denselben  su  belehren,  dass  er  nur  dann  klagen  dürfe >  wenn 
der  Klagegrund  ein  solcher  ist,  auf  welchen  hin  auch  das  oanonische 
Recht,  sei  es  eine  Nichtigkeitserklärung  der  Ehe^  sei  es  eine  Sonderung 
von  Tisch  und  Bett,  gestattet.  Im  Falle  ein  solcher  Grund  nicht  vor- 
liegt, hat  ihm  der  Pfarrer  %\i  erklären,  dass  er  durch  seine  Klage  eine 
schwere  Sünde  begehe,  und  dass  eine  etwa  von  dem  weltlichen  Gericht 
aus  diesem  Grunde  «agelassene  Trennung  vor  Gott ,  der  Kirche  und 
dem  Gewissien  nicht  bestehen  könne. 

In  der  Wirklichkeit  sind  die  bestimmten  Gründe,  aus  denen  das 
bürgerliche  Gesetsbuch  Trennung  gestattet,  auch  nach  kirchlichem  Becht 
sur  Sonderung  von  Tisch  und  Bett^  wenigstens  zu  seitweliiger^  hin- 
reichend. Dagegen  lässt  das  bürgerliche  Gesets  anch  eine  Ehescheidung 
mit  gegenseitigtsr  Einwilligung  «u.  In  eine  solche  Procedur  darf  sich 
offenbar  ein  Katholik  nar  dann  einlassen,  wenn  er  dabei  einen  vom 
canonischen  Recht  anerkannten  Grund  %u  beständiger  Sonderang  von 
Tisch  und  Bett  hat  und  vor  dem  geistlichen  Richter  beweisen  kann, 
'vorausgesetzt  dass  er  kein  anderes  Mittel  hat^  das  eheliche  Zusammen- 
leben aufzuheben,  als  jene  Procedur. 

b.  Liegt  ein  Grund  sur  Scheidung  aus  bestimmter  Ursache  vor, 
so  hat  der  Pfarrer  den  klagenden  katholischen  Theil  darauf  aufmerksam 
sn  machen,  diiss  das  bürgerliche  Gesets  selbst  die  Religion  und  das 
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Gewissen  der  Katholiken  berfiekaichtigt  und  daher  dorck  den  Artikel 
306.  dem  klagenden  Theil  es  freiateUt,  nicht  auf  Bcheidong  (divoree), 
sondern  auf  Trennung  von  Tisch  und  Bett  (Separation  de  Corps)  bei 
dem  weltlichen  Richter  su  klagen  |  und  hat  der  Pfarrer  dringend  xu 
ermahnen,  dass  letztere  Klage  angestellt  werde.  Ein  sehr  wichtiger 
Grund  dafttr  ist,  dass  im  Falle  der  Ehescheidung  das  bürgerliche  Geset« 
eine  Wiederrereinigting  der  Geschiedenen  nie  mehr  gestattet  (Art.  295*) 
und. dadurch  das  Gewissen  mit  dem  Gesets  in  den  peinlichsten  Con- 
flict  kommen  kann. 

Wird  Ton  dem  weltlichen  Gerichte  die  Sondemng  von  Tisch  und 
Bett  ausgesprochen,  so  hat  nach  Art.  310*  des  bürgerlichen  Qesetses 
der  beklagte  Theil  —  den  Fall  ausgenommen,  dass  die  Ehe  wegen  Ehe- 
bruch der  Frau  geschieden  wurde  —  nach  Ablauf  von  drei  Jahren  das 
Recht,  nun  auf  Trennung  vom  Bande  ansutragen,  welche  sofort  vom 
Gericlit  ausgesprochen  wird,  wenn  nicht  der  andere  Theil  bereit  ist, 
alsbald  das  eheliche  Znsammenleben  wieder  hersustellen.  Wo  nun  der 
beklagte  Theil  vgn  diesem  Rechte  Gebranch  su  machen  sich  anschicken 
würde,  hat  der  Seelsorger  gans  besonders  dahin  sn  wirken,  wenn  mög- 
lich, den  klagerischen  Theil  su  bewegen,  das  eheliche  Znsammedeben 
wieder  hersustellen. 

G.  Ist  Tom  weltlichm  Gericht  eine  Trennung  ron  Tisch  und  Bett 
oder  auch  vom  Bande  ausgesprochen^  so  hat  der  Pfarrer  die  mm  bttr« 
gerlich  Getrennten  su  belehren,  dass  sie,  um  ohne  Verletsnng  ihres 
Gewissens  getrennt  leben  su  können,  dasn  auch  von  der  Kirche 
ermächtigt  sein  müssen.  Dm  dieses  su  erwirken,  soll  der  Pfarrer 
unter  Darlegung  des  Sachverhaltes  und  der  Gründe,  die  im  Fragefall 
nach  eanonischem  Rechte  eine  Trennung  rechtfertigen,  die  Sache  an  das 
bischöfliche  Officialat  berichten  und  den  geeigneten  Antrag  im  Namen 
des  betreffenden  Ehetheils  und  unter  Beifügung  von  dessen  Namens- 
unterschrift stellen.  Ton  dem  OfSoialat  wird  es  dann  abhängen,  ent- 
weder sofort  dem  Antrag.su  entsprechen  oder  noch  vorher  anderweitige 
etwa  nöthige  Nachweisungen  einsuverlangen* 

d.  Getrennte  Eheleute  sind  dann  daran  su  erinnern,  dass  das  Band 
ihrer  Elie,  falls  dieselbe  canonisch  giltig  ist,  fortdauert,  wesshalb  ihnen 
die  daraus  entspringenden  Pflichten  an  das  Hers  su  legen  sind  und 
fortwährend  eine  besondere  Aufmerlcsamkeit  su  schenken  ist» 

Bis  jetst  sind  die  Falle/bürgerlicher  Ehescheidung  und  der  Wieder- 
verheirathung  Geschiedener  bei  den  Katholiken  Rheinhessens  selten  ge- 
wesen. Durch  die  sorgfaltige  Beobachtung  vorstehender  Vorschriften, 
hoffen  wir,  werde  ihre  Zahl  noch  mehr  beschränkt  werden.  Würde  ein  von 
kirchlich  giltiger  Ehe  geschiedener  Katholik  su  einer  Ehe  mit  einer  von 
einer  kirchlich  giltigen  Ehe  Geschiedenen  su  schreiten  beabsichtigen, 
so  hat  ihn  der  Seelsorger,  wenn  und  wie  immer  möglich,  von  diesem 
Schritte,  unter  Vorstellung  der  religiösen  und  sittlichen  Folgen  absu* 
halten.  Bleibt  diese  Ermahnung  ohne  Erfolg,  so  ist  der  Fall  unter 
Angabe  der  Umstände  an  uns  su  berichten,  worauf  eine  besondere  Ent- 
scheidung über  die  nunmehr  su  ergreifenden  Massregeln  erfolgen  wird« 

Lennig. 

vdt  Berthes. 


i^d 
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A  am  er  kling.  Wir  lügen  des  Zotammenliangs  Vegcn  Uer  segleüoli  Erlaiäe 
der  blsehSflichen  Ordinariate  ¥on  Breslau  ond  Mfiiister  über  densdbaa  'Qegen- 
atand  bei.  ... 

Unter  den  Verordnungen  des  fürstblsohöfl.  Generalvikariats-Anites  za  Bredaa 
Mr.  40  ▼.  24  December  1852  finden  wir  sub  I.  folgenden  Erlass,   batikend: 

9,die  Belehrung  derjenigen  katbolischen  Eheleute ,    welche  sich  in  Ihren  Ehesehel^ 
dnngsangelegenheiten  an  die  ^dtlichen  Gerichte  wenden. 

,,Da  nach  den  Lehren  und  Grundsätzen  unserer  hell.  Kirche  die  Entscheidungen 
über  alle  Angelegenheiten^  welche  die  von  den  Gläubigen  eingegangenen  Ehen  als 
solche  betreffen,  dem  kirchlichen  Richter  allein  zustehen;  diese  Lehren  und  Grund- 
sätze aber  Vielen  unbekannt  zu  sein  scheinen;  so  haben  uns  Se.  Eminenz  beauf- 
tragt)  die  Ehrwürdige  Curatgelstllchkeit  anzuweisen ,  jede  schickliche  Gelegenheit 
zu  benutzen,  die  Gläubigen  über  das,  was  die  Kirche  rücksichtlich  der  Ehe  und 
Eheangelegenheiten  stets  festgehalten,  und  auch  Immer,  besonders  aber  im  letzten 
Generalconcil  zu  Tri ent,' gelehrt  und  angeordnet  hat^  genügend  zu  belehren,  und 
dieselben  auf  die  für  das  Seelenheil  gefährlichen  Folgen  aufmerlisam  zu  machen^^ . . . 
Insbesondere  erscheint  es  zweckmässig ,  ,,wenn  für  die  öffentliche  Belehrung  vor- 
zugsweise die  Fredigt  am  zweiten  Sonntage  nach  Eplphania  für  diese  Belehrung 
gehalten^  und  in  derselben  der  can.  IlL  und  XII.  der  24.  Session  des  Concila  von 
Trlent  erklärt,  sowie  promulgirt  werden.  SoUten  nach  vorangegangenen  ausführ- 
lichen Belehrungen  nichts  desto  weniger  katholische  Eheleute  sich  gegen  die  klreh* 
liehen  Lehren  und  Grundsätze  versündigen,  so.  sind  wie  ^bel  Jedem  anderen«  so 
auch  bei  diesem  Fehl  die  von  den  Beichtvätern  zu  beobachtenden  Grundsätze  pro 
foro  interne  zu  befolgen,  da  nach  der  entscheidenden  Mannigfaltigkeit  auch  hier  für 
einzelne  Fälle  allgemeine  Bestimmungen  sich  nldit  geben  lassen;  pro  foro  externe 
Ist  stets  die  Entscheidung  des  hochwürdigsten  Ordinarius  einzuholen.^^ 

lieber  das  bei  Sühneversuchen  zu  beobachtende  Verfahren 

enthalten  die  Verordnungen  des  FürstblschGfllehen  Generalvikariatsamtea  sn  Bretlaa 

Nr.  36  sub  V*  vom  10.  September  1852  Folgende»: 

y^Seitdem  in  Folge  der  neuen  Gesetzgebung  (nämlich  in  Folge  des  %,  1  der 

Verordnung  vom  2.  Januar  1849)  auch  die  Clvilgerlchte  für  Ehescheidungen  &wt« 

sehen  katholischen  Eheleuten  competent  siud,  ist  es  fraglich  geworden,  In  wie  weif 

jetzt  noch  der  katholische  Seelsorger  bei  den  bei  weltlichen  Gerichten  schwebend<u> 

Eheprocessen  sich  betheiligen  dürfe.   In  Folge  unserer  desfallsigen  Anfrage^  hkben 

nun  Seine  Eminenz ,   unser  Hochwürdigster  Cardinal  und  Fürstbischof  rescrMtlrt,^ 

dass  die  Seelsorger  zwar  bei  rein  katholischen  Ehen,  wenn  sonst  kein  Hindernisa 

oder  irgend  ein  Impedimentum  matrimonil  obwaltet,  Sühneversnche  vorzunehnN» 

haben^  dass  sie  Jedoch  diese  auch  dazu  zu  benutzen  haben  werden^  die  Ehelente  mit- 

Ernst  und  unter  Vorhaltung  religiöser  und  kirchlicher  Gründe  xa  ermahnen:  ihre 

Ehestreitigkeiten  nicht  bei  den  Clvilgerlchten ,   sondern  lediglich  bei  dem  Hoch*' 

würdigsten  Fürstbisehöfliohen  Consistorium  2ur  Verhandlung  zu  bringen.  Dagegen 

dürfen  in  keinem  Falle ,    wenn   die   Ehescheidung   vor   dem   weltlichen  Gerichte 

schwebt,  selbst  auf  die  AuiTorderong  der  Gerichte,  Atteste  über  abgehaltene  Sühner 

versuche  von  den  Seelsorgern  ausgestellt  werden ,    um  sich  von  jeder  Mitwirkung 

zu  einer  kirchlich  verbotenen  Handlung  fern  zu  halten.  ^^ 

Eine  Verordnung  des  bischöfl.  Ordinariates  zu  Münster  v.  30,  April  1857  über 

denselben  Gegenstand 

(im  Kirchl.  Amtsbl.  der  DiOcese  Münster  1857  Nr.  7)  lautet  wie  folgt: 

,,Nach  Massgabe  der  Königl.  Verordnung  vom  28.  Juni  1845  (Gesets-SammT. 

8.  184),   welche  das  civilgeriohtliche  Verfahren  In  Eheaachen  festsetsit^  soll  eine 

lAy^e  JrMv  filr  fenk»  Mirehinrecki.  TL  Banik  2» 
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fihfltcheldvigiktag«  tnt  dann  angcnonimen  werden,  wenn- durch  ein  Attest  des 
•eapetenUn  Seistliehen  nacbgewlefen  wird ,  dass  derselbe  aaf  die  Anielge  des 
Ehegatten y  welcher  die  Seheidang  beabsichtigt,  die  Sfihne  versneht  hat,  dieser 
Venneh  aber  froohtles  geblieben  ist  Beide  Thelle  sind  gehalten,  sich  za  diesem 
Sfihneyersneh  Tpr  den  Geistlichen  in  gestellen.  Bei  gemischten  Ehen  braucht 
Jeder  Thcll  nur  Tor  dem  Geistliehen  su  erscheinen.  {%.  10-^15  d^r  alleg.  Verordn«) 
In  Folge  mehrfacher  Anfragen  von  Seiten  einzelner  Geistlichen,  weiche  zur 
Anstellung  solcher  Sähneversuche  und  zur  Ausstellung  desfallsiger  Atteste  behufs 
Anstellung  einer  Ehescheidungsklage  beim  Ciyllgerichte  aufgefordert,  Bedenken 
trugen,  dieser  AoiForderuDg  Folge  zu  leisten,  um  sich  dadurch  nicht  einer  An- 
erkennung der  Cerapetenz  der  Civilgerichte  in  Ehesachen  und  einer  Mitwirkung 
zur  Ehescheidung  von  Seiten  des  CivilriGhters  schuldig  %u  machen,  bemerken  wir 
hierdurch,  dass  der  katholische  Pfarrer,  dem  in  aolchen  Fällen  von  einer  inten- 
dirten  Ehescheidungsklage  Anzeige  gemacht  wird,  der  an  ihn  von  Seiten  des  be- 
treifenden Ehegatten  gerichteten  Aufforderuog,  die  Sahne  zu  versuchen,  Folge  zu 
leisten  sich  niemals  weigern  soll.  Denn  es  liegt  wesentlich  im  officium  paroohi 
die  Pflicht,  bei  Ehedissidien  als  Vermittler  aufzutreten ,  und  zu  diesem  Ende  die 
Sühne  zu  Yersuohen,  Der  Pfarrer  muss  die  ihm  dadurch  sich  darbietende  Gelegen- 
heit nicht  unbenutzt  lassen ,  die  betreffenden  Ehegatten  über  die  unabänderlichen 
Grundsaze  unserer  hl.  Kirche  hinsichtlich  der  Unauflösbarkeit  der  Ehe  sowohl  als 
auch  über  die  Verpflichtung  der  Gläubigen,  beim  geistlichen  Obern  in  Ehesachen 
ihr  Recht  zu  suchen,  (cf.  Cono.  Trid.  sess.  XXIV.  can.  2.)  zu  belehren.  Bevor  sie 
aber  zur  Ausstellung  eines  Attestes  fiber  den  angestellten  Stthneversuoh  übergehen^ 
werden  die  Herren  Pfarrer  hierdurch  Ycranlasst,    in  Jedem  einzelnen  Falle  zu- 

I  • 

TÖrderst  über  die  Lage  der  Sache  uns  Bericht  zu  erstatten*^ ^ 

b.   IJelier  die  neaerliehe  Agitation  s^^en  die  Conwenfton 
der  Cir^ssherxosl.  laessiselieii  Reslermiir. 

Indem  wtr  epftter  noch  in  einem  aiiafDIirlichen  Artikel  aaf  die 
katboUseh  kireUichen  Angelegenheiten  im  Grosshersogthnm  Hessen  and 
die  KammenreriiaBdlongen  vom  Ootober  and  November  1860  sarück- 
snkommen  gedenken  (tgl.  auch  oben  Bd.  VL  8.  151  it)»  registriren 
wir  hier  kun  die  weitere  Agitation  gegen  die  bischdfliohe  Convention 
'mit  der  Darmat&dter  Regierung,  wie  sie  in  BrosohQren,  in  den  Ver- 
aammlongen  des  sog.  Natlonalvereins  und  in  Adressen  an  den  .Gross- 
fcersog  hervorgetreten  ist.  (Tgl.  nach  den  Hirtenbrief  des  Bischofs  von 
Mains  oben  8.  326  ff.)  Mitte  Febraar  d.  J.  1861  erschien  eine 
natfirlieh  von  der  kirchenfeindlichen  Presse  'alsbald  sehr  angepriesene, 
wenn  auch  wissenschaftlich  and  joristisch  ebenso  armselige  wie  in  ihrem 
Ton  anmassliche  Bronchtfre: 

Die  Mainzer  Darmaiädter  Convention  und.  die  Grossh,  Hessische  Verfassung, 
Eine  Prüfung  der  Frage,  ob  die  Conyention  der  Grossh.  Hessischen  Regierung  mit 
dem  Bischof  tou  Mainz  Tom  28.  Augast  1854  ohne  Mitwirkung  der  Stande  des 
Grossherxogthums  mit  Reehtsgiitigkeit  abgeschlossen  werden  konnte,  yom  recht- 
lichen Standpunkte  aus.    Frankfurt  a.  M.bei  F.  B.  Auffahrt  1861.    64  S.    8. 

Der  Staat  hat  darnach  das  Recht,  die  Kirchen  and  Religionen  sa- 
sukssen  oder  aasnoschlieaaen,  and  nu  bestimmen,  in  welchem  Masse 
er  sie  dalden  oder  nulassen  will  (jus  reformandi).  Er  hat  fiber  die  so- 
jgelassenen Religionen  and  ELirchen  das   Reoht  anbesohrinkter  Ober- 
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• 
aabioht,  und  diese  Kurcbenliolieit  hat  aada  der  OroflshersQg  ¥0|i  HecMip 
als  miTeräasserlichea  Reeht  über  die  kathoL  Kirche  besessen  imd  ist 
als  QByeräasserliches  Reeht  ihm  darcb  die  Verfassiing  garantirt.  Daher 
kann  er  ohne  Zastinunaog  der  Stände  and  a^war  von  swei  Drittheilen 
der  Stimmen  aaf  keines  dieser  Rechte  versichten.  Alles  aber  was  je 
ein  moderner  Staatsrechtslebrer  in  den  swansiger  Jahren  als  Rechte 
des  Staates  über  die  Kirche  gelehrt,  oder  was  in  der  Praxis  je  von 
Seiten  des  Staates  geübt  worden,  ist  solches  Recht  Demsafolge  hat 
der  Landesherr  alle  katholischen  Oeistlichnn  ansastellen;  den  Klerus 
a^a  erxiehen,  %ü  prüfen;  den  Religionsunterricht  (den  allgemeinen,  im 
Unterschiede  von  d^u  confessionelien !)  %ü  leiten,  klösterliches  Leben, 
Seminarien  etc.  sa  verbieten;  jede  öffentliche  Calthandlang  sosolassen 
oder  %a  untersagen,  alle  kirchlichen  Erlasse,  selbst  solche,  welche  die 
Lehre  oder  den  Gottesdienst  betreffen^  zu  genehmigen  oder  su  ver- 
werfen, kurs  die  Selbstständigkeit  der  Kirche  su  einem  blossen  Schein 
ond  den  staatskirchliohen  Absolutismus  sur  vollen  Wahrheit  %u  machen. 
Zur  Rechtfertigung  dieses  Systems  bringt  die  Schrift  folgende  a;wei  all- 
gemeine Gründe  vor:  1)  die  katholische  Kirche  ist  „notorisch'^  eine  dem 
Staate  und  der  Aufklärung  feindliche  Macht;  daher  muss  sie,  soll  sie 
nicht  allspgefährlich  werden^  unter  strenger  Polizeiaufsicht  gehalten  und 
es  muss  daher  gesorgt  werden,  dass  alle  geistlichen  Stellen  nicht  mit 
Dltramontanen,  sondern  mit  aufgeklarten^  der  Regierung  und  ohne  Zweifel 
auch  der  jeweilig  regierenden  Kammermajorität  anbedingt  ergebenen 
llämMMrn  beSetst,  und  in  diesem  Geiste  auch  die  jungen  Theologen  er- 
sogeo  werden.  2)  Die  protestantische  Kirche  ist  unselbstständig :  denn 
der  Lcmdesherr  ist  Inhaber  der  Kircfaengewalt.  So  lange  aber  die  pro- 
testantische Kirche  keine  gleiche  Selbstständigkeit  wie  die  katholische 
hat  oder  liaben  will,  muss  um  der  Parität  willen  (!)  die  kathol.  Kirche 
In  gleicher  Abhängigkeit  erhalten  werden.  Wollte  man  einwenden: 
seit  184B  sei  .der  Grpndsats  der  Religionsfreiheit  anerkannt,  so  bemerkt 
die  Broschüre  dagegen  mit  schlagendem  Scharbinn:  gerade  je  grösser 
die  Religionsfreiheit  ist,  um  so  grösser  die  Gefahr  des  Missbrauchs, 
und  daher  um  so  noth wendiger ,  die  Freiheit  der  kathol.  Kirche  dnrcli 
die  strengste  Polia^eianfsicht  und  die  umfassendste  Debnng  der  unver- 
äusserlichen jura  circa  iaacra  einsnachränken.  Die  Frage  nach  dem 
positiven  Rechte  der  katholischen  Sarche,  die  schon  auf  dem  Boden  dort 
am  Rhein  bestand^  als  das  alte  Römerreich  noch  blühte,  und  die,  was 
Freiheit  betrifft/  selbst  unter  der  Regierung  eines  Nero  oder  Diocletian 
besser  gestellt  war,  als  es  der  Verfasser  jener  Broschüre  ihr  zugedacht 
hat,  kommt  weiter  gar  nicht  in  Frage. 

Um  den  •  20.  Mära^  wurde  in  einem  Mainser  Lokalblatte  der  Ent- 
warf SU  einer  Petition  bekannt  gemacht,  worin  Se.  Königl.  Hoheit  der 
Grosshersog  gebeten  wurde,  die  provisorische  Convention  von  1854  auf- 
snheben,  und  die  Verhältnisse  der  kathol.  Kirc)ie  auf  dem  Wege  der 
Gesetsgebnng  regeln  su  lassen.  Es  haben  sich  an  dieser  Petition  nur 
solche  Personen  betheiligt,  welche  der  katholischen  Kirche  gar  nicht, 
oder  nur  dem  Namen  nach  angehören.  Die  Begründung  des  Antrages, 
•mehr  noch  als  der  Antrag  selbst,  war  aber  so  voll  Ungerechtigkeit, 
Unwahrheit  und  Gehässigkeit  gegen  die  katholische  Kirche^  dass  der 
iioehw«  U^n  Bischof  yop  .tfain;i  sich  wi^fn  der  Verbreitung)  weksha 
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man  der  Petition  gegeben  hatte,  TeraDlasat  aali,  dagegen  sofort  in  einem 
eigenen  Hirtenacbreiben  rom  27.  Ilirs  1861  anfsatreten.  Es  ist  die 
▼ortreflliche  Sdirift: 

SoU  die  KirckB  allein  rechOos  seint  Ein  Mahn-  and  Hirtenwort  an  die  OUa- 
blgen  der  DlOcese  Mainz,  zoglelch  eine  Abwehr  angereehter  Anschuldigungen, 
Ton  Wilhelm  Etiiatmel  Frh.  r.  Ketteier  ^  BIsehof  ron  Mainz.  Zweite  Aufl.  Mainz, 
Verlag  ron  Franz  Kirchheim.  1861.    31  S.    8.    C6  kr.) 

In  meisterhaft  Irlarer  gründlicher  Weise  sind  darin  allgemein  ver- 
ständlich und  in  schjiner  Sprache  folgende  Punkte  aasgeführt: 

I.  I)ie  gedachte  I'etition  ist  eine  Anklage  gegen  die  kathol.  Kirche 
selbst^  eine  Beschimpfung  ihrer  Diener,  ihres  Geistes  and  ihrer  Institute 
(8.  5—8). 

U.  Die  Petition  int  eine  grosse  Parteinache,  ein  einselner  Wellen- 
schlag einer  grossen  Bewegung,  ein  Aosdraok  jener  weitverbreiteten 
Denkweise,  die  alle  verschiedenen  Religionsbekenntnisse  fttr  gleich  gat 
oder  vielmehr  für  gleich  schlecht  hielt,  sich  aber  nicht  damit  begnügt, 
dass  man  alle  gewähren  lässt,  sondern  mit  namenloser  Intolerans  Allein- 
herrschaft fordert  und  dosshalb  mit  Haas  und  Verliumdong  und  den 
schlechtesten  Mitteln  jede  Richtung  verfolgt ,  die  noch  an  einer  positiv 
christlichen  Lehre  festhält  nnd  deren  Ausdnick  eben  in  dieser  Confession 
findeti  welcher  sie  mit  Deberseugung  ergeben  ist.  (S.  8 — 11)» 

DL  Die  Petition  ist  nioht  nur  intolerant,  sie  ist  sogar  ein  Venoeh, 
die  Anmht  ihrer  Gesinnungsgenossen  über  die  kathol«  Kirdie  dorch 
Hissbrauch  der  Staatsgewalt  sor  Geltung  sn  bringen.  (S«  11 — 16). 

IV.  Die  Petition  ist  aber  auch  noch  in  einer  anderen  Hinsidit  Mittel 
sn  Parteisweeken.  Sie  steht  oifenbar  in  naher  Besiehung  sn  der  Agi- 
tation ,>  die  von  den  Anhängern*  des  sog.  Nationalverdns  in  unserem 
lisnde  angeregt  ist.  Ihre  Richtung  nnd  ihr  Geist  bekundet  diese  Ver- 
wandtschaft. In  dieser  Hinsicht  soll  sie  ohne  Zweifel  ein  Hebel  sein» 
um  die  Stellung  von  Männern  sn  oompromittiren^*  die  dem  Verein  miss- 
liebigsind  (8.  16—19). 

V.  Die  Petition  ist  .endlich  ein  Gewebe  von  schweren  Anklagen 
und  Verdächtigungen,  die  das  Wirken  der  Kirche  in  dem  schlechtesten 
Lichte  erscheinen  lassen^  die  gan«  geeignet  sind,  die  feindseligsten  Vor- 
urtheile  gegen  das  Wirken  der  katholischen  Priester  %vl  erwecken,  ohne 
dass  sn  dem  Allen^  weder  er  (der  Bischof  selbst),  noch  diese  Priester 
aueh  nur  die  leiseste  thatsächliche  Veranlassung  gegeben  hätten.  (S.  19 — 
31).  Zum  Schiasse  bemerkt  der  hochw.  Herr  Bischof  (S.  29—31), 
dara  er  (ibrigens  in  ^^diesem  uodoldsamen  Treiben  gegen  Alles,  was  eine 
billige  Stellung  der  katholisohen  Kirche  anstrebt,  nicht  eine  beginnende, 
sondern  eine  absterbende  Zeitrichtung^  erkenne,  gleiehsam  die  letsten 
Convulsionen  derselben.  Im  Mittelalter  ruhte  das  Verhältniss  swischen 
Kirche  und  Staat  wie  auf  einem  Fnndamente  auf  dem  Einen  Glauben 
an  die  Lehren  der  katholischen  Kirche.  Daraus  entstanden  sahllose- 
Anschauungen  und  Verhältnisse,  die  man  jetxt  in  einseitigem  Kampfe 
gegen  die  Kirche  gar  oft,  aber  mit  voller  Unwahrheit,  auf  die  Gegen-^ 
wart  besieht.  Alle  unsere  Gegner  beurtheilen  uns  nicht  nach  unserer 
ihnen  gegenüberstehenden  Persönlichkeit,  nach  unseren  Beden  und  Ver*^ 
«iekeningeni  überhaupt  nioht  nach  dlemi  was  4io  Kirche  In  der  Gegen- 
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wart  sagt  imd  that,  sondeni  nach  abgeriaseseli  Sitten,  die  vor  Jahr-* 
Konderten  entweder  onter  jgans  anderen  VerhäUnissen  aasgesprochen, 
oder  jener  Zeit  nur  angedichtet  worden.  Das  ist  unbeschreiblich  an- 
billig. Es  Ist  Yollkommen  anwabr,  dass  die  K<rehe  in  der  Gegenwart 
alles  Das  für  ihre  äassere  Stellang  in  Ansprach  nimmt,  was  in  irgend 
einer  frfiheren  Zeit  ein  Papst  gesprochen,  als  er  noch  Ton  der  gaosen 
christlichen  Welt  als  Vater  der  Christenheit  verehrt  warde  ^).  Der 
Binheit  im  <31aaben  des  Mittelalters  steht  jetst  eine  grosse  Zerklfiftong 
in  den  religiösen  Ansichten  gegenttber  and  es  fallt  ia  der  katholischen 
Kirche  Niemanden  ein,  dass  jene  Einheit  dorch  aossere  Macht  oder 
überhaupt  anders  als  dorch  innere  freie  Ueberseagang  wieder  ge- 
wonnen werden  könne.  Diese  gens  verSnderten  Verhältnisse  fordern 
nothwendig  aach  eine  gans  andere  Ordnung  der  Betiehongen  «wischen 
Kirche  and  Staat.  Darnach  ringt  die  jetsige  Zeit.  Von  der  Zeit  der 
Reformation  bis  heate  ist  es  nicht  geglückt,  diese  Stellung  su  gewinnen» 
Es  lebte  noch  fort  in  den  Geistern  die  Erinnerung  an  die  alte  kathol. 
Einheit  und  nach  diesen  alten  Erinnerungen  sachte  man  nun  in  allen 
kleinen  Staaten  sich  neu  einsurichten,  ohne  %vl  bedenken,  dass  die  Vor- 
aussetsung  irerschwanden  war.  Daraus  entstand  oft  eine  wahrhaft  ab- 
surde Nachahmung  mittelalterlicher  Verhältnisse,  und  was  vom  Gedanken 
der  katholischen  Einheit  aus  grossartig  und  berechtigt  gewesen  war, 
wurde  nun  in  gans  anderen  Verhältnissen  unberechtigt  und  unerträglich. 
Hag  die  Welt  ihr  Verhältniss  sur  Kirche  wieder  in  der  Weise  des 
Mittelalters  ordnen,  wenn  sie  wieder  durch  Gottes  Barmherzigkeit  sur 
Einheit  der  religiösen  Ueberseugungen  surfickgekehrt  sein  wird,  • —  bis 
dahin  ist  eine  andere  Grundlage  nothwendig«  und  die  kann  ich  nur 
finden  in  einer  *ehrUeken  Anerkennung  Jener  Freikeit  für  alle  im  Staate 
anerkannten  ckristlicken  Ckmfeuionen  unter  den  allgemeinen  Gesetsen, 
wie  ich  sie  oben  als  die  Forderung  der  katholischen  Bischöfe  beseichnet 
habe.  So  wollen  wir  neben  einander  leben,  nicht  ohne  religiöse  Grand- 
sätse,  sondern  nach  unseren  Grundsätsen^  und  uns  in  wahrer  Toleranz 
gestatten,  sie  zu  Tcrkündligen  und  su  vertheidigen,  bis  Gottes  Barm« 
hersigkeit  uns  wieder  sur  Einheit  des  Glaubens  surQckführt*  D^  mittel- 
alterlichen Einheit  des  Glaubens  gegeüber  ,soIl  man  es  aber  nicht  wagen, 
uns  durch  Poliseimittel  die  Einheit  des  ünglaubem  aufdringen  zu  wollen. 
Jener  Stellung,  wie  wir  sie  allein  möglich  für  die  Zukunft  halten,  hat 
unseres  Ermessens  die  prenssische  Verfassung  bisher  den  besten  und 
reinsten  Ausdruck  gegeben,  während  die  badischen  Gesetsentwttrfe  das 
Recht  der  Selbstregierung  noch  überall  verletsen  und  der  Kirche  die 
Gleichstellung  Tor  dem  Gesetse  noch  nicht  gewähren.  Wenn  wir  die 
preussischen  Verfassungsbestimmungen  so  hoch  halten,  wenn  die  Katho- 
liken in  Preussen  so  toII  tiefer,  lebhafter  Dankbarkeit  gegen  den  seligen 
König  erfüllt  sind,  so  ist  es  nicht,  weil  dieselben  irgend  ein  Privileg 
oder  irgend  eine  Bevorsogong  gewährten,  oder  weil  sie  etwas  an  sich 
Aufiserordentliches  enthielten,  sondern  lediglich  und  allein,  weil  sie  gerecht 
sind,  und  ohne  Vorurtheil  der  Kirche  gewährten,  was  allen  Anderen 
gewährt  wurde.  Das  ist  das  Höchste,  was  wir  für  die  Zukunft  vom 
Staate  Terlangen  und  fordern,  Gerechtigkeit  und  Behandlung  der  Kirche 
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ehne  Varvrtheüe^-  aine  Au$9iakmigeiet%$  und  ohne  Ehmdaekung.    Wemi 

man  uns  dies  gewährt,    so  haben  wir  die  Stellang  gefunden,  naoh  der 

wir  streben.    Sie  allein   bietet  "wahrhaft  eine  Grandlage  de§  Friedens 

anter  den  rechtlich  bestehenden  Confessionen  —  and  dann  mag  Gott 

selbst  der  Welt  oifenbaren,    in   welcher  too  ihnen  Oottes  Kraft  and 

Gottes  Weisheit  ist/' 

Die  oben  erwähnte  in  Frankfurt  bei  AolTahrt  erschienene  Broschüre 

eines  Darmstädter  Anonymus  fand  eine  erschöpfendn  and  anter  Angabe 

aller  Belege  wissenschaftlich  aber  xaglelch  auch  allgemein  verständlich 

gehaltene  Widerlegung  in  dem  Werke  über: 

Die  katkolisdie  KlrcIieDaiigelegeDliett  Im  Grosshersogtliaiii  Hessen,  Ton  Dr. 
Eduard  8eU%^  Grossh.  Hessifchem  General-Staettproeorator  sm  ttainx,  Abgeord- 
neten zar  zweiten  Kammer  dtr  Stande  des  Grossherzogthnma  Hesaen.  Mainz, 
Verlag  von  Franz  Kirchheim.    1861.   IV.  and  162  S.    8.    {ti  kr.  rhein.) 

Der  Verf.  hatte  schon  in  der  Kammer,  mit  der  aasgebreitetsten 
Sachkenntniss  and  grössten  Gründlichkeit  die  Fragen  behandelt^  welche 
vor  den  Ständen  des  Grossh.  Hessen  wegen  der  Convention  swischen 
der  Regierang  and  dem  Bischöfe  in  so  anbernfener,  leidenschaftlicher, 
vorortheilsvoller  and  irrthttmlicher  Weise  discatirt  warden.  (Vgl.  die  Reden 
desselben«  im  Mainzer  Journal  1860  Nr.  244—246,  273,  274,  277). 
Nicht  leicht  hatte  ein  Anderer  in  höherem  Grade  den  Beraf,  ein  entschei- 
dendes Wort  in  dieser  Sache  mitsareden,  als  Herr  Dr.  SeiU,  der  gerade 
das  Stadiom  des  Kirchenrechts  sich  xor  Lebensaa^abe  setste,  als  einer 
der  ersten  Kenner  desselben  in  der  Gegenwart  and  einer  der  tüchtig- 
sten Schriftsteller  aaf  diesem  Gebiete  anerkannt,  ist,  der  ausserdem  die 
genaaeste  Einsicht  in  die  specielle  Gesetsgebang  des  Hessen-Darmstädter 
Landes  and  sogleich  die  amfassendste  allgemein  jaristische  Bildang 
besitst,  der  die  VerhSitnisse  ebenso  genau  von  ihrer  praktischen  Seite 
kennt  und  dessen  Charakterfestigkeit,  Offenheit  und  Gesinnungstreae  aach 
seinen  Gegnern  Achtung  abswingt.  bi  der  vorstehenden  Schrift  untersieht 
der  Herr  Verfasser  die  Convention  der  Grossh.  hessischen  Regierang 
mit  dem  bischöflichen  Stahle  von  Mains  vom  23.  August  1854  nadi 
VeranlassuAg  und  Inhalt,  sowie  ihr  VerhMitniss  sur  Verfassung  und  so 
dem  bisherigen- Rechtssustand  der  kathol.  Kirche  in  der  oberrheinischen 
Kirchenprovinz  einer  in's  Etnselne  gehenden  Prfifung  (Qber  die  Pfrttnde- 
besetsung,  die  Prüfungen  der  Kandidaten  des  geistlichen  Standes,  die 
Disciplinargericbtsbarkeit  über  die  Geistlichen,  die  Seminaria  pucrorum, 
den  Tischtitel,  das  Verhältniss  des  Bischofs  sa  den  Lehrern  der  kathol. 
theologischen  Facoltät  su  Giessen,  das  Placet  regium,  kirchliche  An- 
ordnungen des  Coltus,  die  klösterlichen  Vereine ,  die  Besetsung  des 
bischöflichen  Stuhles  und  der  Canonicate,  die  Bisthumsdotation,  die  Ver- 
waltung des  Kirchenvermögens,  das  Schulwesen  u.  s.  w.}  Auch  die 
Frage  Qber  das  behauptete  Mitwirkungsrecht  der  Stände  bei  derartigen 
Gonventionen  wird  einer  Besprechung  unterworfen.  Wir  verweisen 
in  Betreff  der  bei  Auffahrt  erschienenen  Schrift,  wie  in  Betreff  der  von 
Seite  auch  auf  das  Mainzer  Journal,  1861.  Nr.  46  und  77,  78. 
Es  erschien  Ende  April  auch  eine  neue  anonyme  Schrift: 

SoUen  die  niscbOfe  allein  die  Kirche  sein?  Eine  Gegenfrage  an  den  Herrn 
Wilhelm  Emannel  von  Ketteier,  Bladiof  Yon  Mains,  auf  dessen  Frage:  „Soll  die 
Kirche  allein  rechtlos  sein?^^  —  Ein  Wort  an  ihre  Mitbürger  von  IJnterzeichnem 
der  Petition  gegen  die  bischCflieh-ministerielle  Convention.  Wiesbaden,  Verlag 
von  Christian  Limbarth  1801.  48.  S.    gr.  8.    (12  kr.  rh.) 
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Die  Verfasser  «eigen  sich  sehr  Tertraat  mit  der  migeafdiekm' 
(heologiichen  Literatur  und  hegen  eine  sarte  Vorliebe  für  die  Heinangen 
und  Schicksale  der  Rongeaner^  and  eine  rührende  särtliche  Theilnahme 
an  dem  schrecklichen  Schicksale  des  armen^  hilfe^  und  mittelloien  Israd, 
des  ^^Schemrsensohnes  der  Weltgeschichte/^  Dagegen  Tcrrätb  die  Bro- 
49ch(lre  wenig  oder  gar  keine  Kenntnisse  auch  nar  in  den  einfachsten 
Lehi^en  der  katholischen  Kirche  und  im  katholischen  Kirchenrechte, 
fiberfaaapt  so  >  wenig  Verständniss  wie  Vorliebe  für  katholische  Dinge. 
So  schildert  z.  B.  eine  Feder  in  der  Gegenfrage,  wie  die  ;^Lehrer  früh 
Morgens  mit  Iclapperaden  Zfthnen  nnd  leerem  Magen  In  die  kalte  Kirche 
getrieben  werden,  am  dort  tagtäglich  gedankenlos  die  heilige  Meae  an-- 
xaschaoen  ond  die  Winde  des  Tempels/^  Im  Mainzer  Journal  1861 
Nr.  106 — IO8  i«t  die  Fiogschrift  abgefertigt.  Noch  eingehender  ond 
sogleich  in  einer  Jedermann  Terstandlichen  popalären  Darstellang  ist 
dasselbe  geschehen  in  dem  TortrefTlichen  (schon  in  mehr  als  25^000 
Exemplaren  Terbreiteten)  Mainser  *^yKatMischen  Volksblatt  für  alle 
Stände"'  1861  Nr.  18—21.  Es  wird  dort  der  Frage:  Sollen  die  Bischöfe 
allein  die  Kirche  sein?  die  andere  Frage  gegenüber  gestellt:  Sollen  die 
Biseköfe  allein  in  der  Kirche  Bischöfe  sein !  nnd  dann  die  Unwissenheit 
der  Verfasser  der  anonymen  Broschüre  in  der  christliehen  Religion  nnd 
Kirche  im  Einseinen  Sehritt  fttr  Sehritt  nachgewiesen.  Gleich  an  I^ichtham 
der  Phantasie  and  Dichtong  nnd  an  Hangel  positirer  Kenntnisse  in  den 
religiöBai  and  kirchlichen  Verhältnissen,  wie  die  sa  Wiesbaden  erschienene 
Broschüre  sind  die  anoh  anonymen  Schriften: 

Ueber  dte  Darmstadter  Gonyeiktion  Ton  Peter  RheDloa.    Frankfturt  a.  IL  bei 
nrönner  1861. 

Deutschland  und  die  Reformation^  eine  Belenchtang  histor.-polit.  Anaebaauigen 
des  Herrn  t.  Ketteier  and  Dr.  Seits.,  Frankfurt  bei  Anffalirlit.  1861« 

Es  wäre  überflüssig  über  diese  Schriften  hier  weitere  Worte  sa 
verlieren.  Wir  begnügen  ans  hier  mit  dem  hochw.  Generalvikariat  von 
Mainz  (im  KirchL  AmtsU.  für  die  Diöeese  Mainz  Nr.  6  vom  25»  April 
1861)  allen  denjenigen,  welche  ein  reichliches  Material  wünschen,  am 
die  eben  jetst  geläufigen  Anfeindangen  der  Kirche  in  Besiehang  auf 
ihr  gates  Recht  absawehren,  namentlich  dem  hochwiirdigen  &leras  ins- 
besondere sa  empfehlen: 

a)  den  oben  besprochenen  Hirtenbrief  des  hochw«  Bischofs  von  Mains: 
,,SolI  die  Kirche  allein  rechtlos  sein?'' 

b)  Die  besprochene  Schrift  von  Dr.  Seits:  die  kathol.  Kirchen- 
angelegenheit im  Grossh.  Hessen. 

c)  Die  »war  kleine,  aber  wegen  Entwidclang  der  Grondsätse  achter 
and  wahrhaft  loyaler  Parität  sehr  wichtige  Schrift:  „der  paritätische 
Staat  und  die  Forderungen  der  Bischöfe  der  oberrheinischen  Kitchen- 
provins/'  Mains  bei  Kirchhefm  und  Schott  1852- 

d)',J)enkschrift  des  Episcopats  der  oberrheinischen  Kirchenprovins 
vom  18.  Juni  1852.  Freiburg.  Herdersche  Verlagsbuchhandlung. 
In  diesen  vier  Schriften  findet  der  Klerus  so  siemlich  AUes^  dessen 
er  bedarf,  um  in  seiner  Sphäre  amtlich  und  ansseramtlich  die  Rechte 
der  kathol.  Kirche  su  vertheidigen.  Hinsunehmen  könnte  man  auch  noch 
die  gans  auf  dieselben  Fragen  mit  ansgeseichneter  Klarheit  und  Gründ- 
lichkeit eingehende  ErzUschäfl.  Freiburger  Denkschrift  vom  22*  Mai 
1860  (im  Ardbiv  Bd.  YL  S.  47—122)  sowie  die  sogleich  allen  wissen^ 
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fichi(klMi«B  Apparat  tber  diaae  Fn^n  karbatolaiiaiideB»  und  falaofani 
aodi  fBr  Hassen,  Wttrtembarg,  wie  Baden,  für  alle  Linder  der  ober-, 
rheiniaehen  Kirchenprovins  wie  a'nderwfirts  gleiehmisaig  wfehtigen  Ab- 
handlungen Ton  Dr  Maat  Aber  die  badUcke  Convention  und  die  ReAts- 
votyätige  bei  dem  Volkuge  dereelbenj  im  Archiv  Bd.  Y.  und  VL 

Was  die  im  Eingänge  dieses  Artikels  berührte  Mainser  Petition 
betrifft^  gegen  velohe  der  hoohw.  Herr  Bisehof  von  Mains  aeinen  meiater- 
haft  sehönen  Hirtenbrief  richtete,  so  hatte  diese  Adresse  an  den  Gross- 
harsog  gegen  die  mit  dem  Bischof  abgeschlossene  Convention  etwa  500 
Unteraehriften  erlangt.  Dem  entgegen  haben  nun  gegen  Ende  Mai  weit 
ttber  1300  katholische .  BQrger  Ton  Mains  ohne  alle  Aoffordenmg  an 
den  Orosshersog  eine  Dankadreese  für  die  Convention  gerichtet.  (Vgl« 
Mains.  Joam.  1861  Nr.  145)  Dasselbe  BlaU  gibt  1861  in  Nr.  140  aus  der 
Darmstftdter  Zeit,  ^in  Verseichniss  der  Orte  aas  denen  Adressen  für 
md  aas  denen  Adressen  gegen  die  ConTontion  eingelanfen  sind^  nebst 
Belftigang  der  Zahl  der  Unterschriften.  Die  Orte  nnd  Zahlen  für  die 
Convention  betragen  wenigstens  Zwei  Drittheil  mehr,  als  die  gegen  die- 
sdbe  and  an  der  Spitse  der  ersteren  stehen  dotchgäogig  die  Ortsvor- 
sttüide,  Mitglieder  des  Gemeinderaths,  der  Kirchen-  and  Seholvorstände 
nnd  das  Lehrerpersonal.  Aasserdem  haben  die  Geisfliehen  der  eammt^ 
liehen  katholischen  Decanate  besondere  Dankadresaen  fSr  die  ConventioB 
eingereicht  Fast  sSmmtUehe  Adressen  sprechen  den  Dank  der 
Dnterseidiner  aas ,  dass  dnroh  die  mit  dem  Bischöfe  abgeschlossene 
Convention  dem  Lande  die  betrübenden  Zerwürfnisse,  die  in  anderwa 
Staaten  vorgekommen  seien,  erspart  and  den  Rechten  anderer  Con- 
fessionen  namentlich  der  evangelischen  Mitbfii^r,  deren  Glaabensfreiheit 
man  achte  and  geschfitst  sehen  wolle,  nicht  sa  nahe  getreten  worden  seL 

Auf  eine  neaerliche  Interpelllatlon  der  H.  H.  Wernher,  Hof  mann,  Stahl  und 
Mohrmaan  in  der  Kwelten  Kammniery  ob  die  Regierung  neue  UnterliaDdlnngen  mit 
dem  Biiekofe  von  Mainz  geftthrt  habe,  und  ob  sie  Jetzt  geneigt  sei,  nach  dem 
Beschinsse  der  isweitBn  Kammer  eine  Oesetsesvorlage  aber  die  Rechtsverhitttnisse 
der  luithol«  Kirche  zum  Staate  sa  machen  —  worde  in  der  Sitjsnng  vom  1.  Jall 
1861  eine  in  beiden  Beziehungen  yemeinende  Antwort  der  Regierang  verlesen. 
(Vgl.  Mains.  Jonm.  186t  N.  153  Beil.) 

4.  Holstein. 

Ale  Itfmse  der  KatholH&en  unter  der  lutherisehen  Staat«- 

iLireheiisesetzirebunif« 

Holsteb  sähh  nach  der  ]etsten  Zählung  Tom  J.  1855  etwa  325,600 
Einwohner;  sie  sind  fast  nar  lutherischen  Bekenntnisses,  welches  das 
allein  (Sifentlich  geltende  Ist.  Kirchlich  bloss  geduldet  (?)  sind  die  etwa 
3137  Jaden/  833  Katholiken,  673  Ref^rmirten,  i68  Mennoniten,  and 
5  Anglioaner,  ausserdem  die  wenigen  Mitglieder  der  Brüdergemeinde  in 
Altona*  Die  Lutheraner  bilden  142  einzelne  Gemeinden  mit  192  Pre- 
digern, 137  Pfarrkirchen  und  48  Kapellen.  Diese  Notisen  entnahm  das 
Stuttgarter  Deutsche  Volksblatt  1859  Nr.  205  8.785  6er  Neuen  Evan-- 
gelischen  Kirchenzeitung ,  welches  letztere  Blatt  auch  noch  die  Bemer-^ 
kung  beigefügt  hatte,  dass  unter  den  nordischen  Protestanten  der  kirch- 
liehe  Sinn  sehr  gering  und  der  Kirchenbesuoh  sehr  schwach  sei. 

Dass  die  evangelisch-lutherische  Kirehe  (so  lesen  wir  in  den  K01- 
nischen  Blättern  1861,   Beilage  an  Nr.  119  in  einem  längeren  Artikel 
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fiber  die  Lage  der  Katholiken  in  Holstein  and  die  „Intolerant*'  der 
Tiroler)  ab  die  Kireiie  der  überwiegenden  Melirsahl  der  Bewokner  aocii 
officiell  als  die  Landeskirche  Holsteins  beseiofinet  wird,  setsen  vnr  als 
bekannt  Torans.  Aaffallen  wird  aber  unseren  Lesern,  dass  keinerlei 
neaeres  omfassendes  Gesetz  die  rechtliche  Stellang  der  anderen  Gonfes- 
sionen  regelt  and  man  vielmehr  aof  eine  Reihe  alter  Specialverordnangen 
bis  in  das  17.  Jahrhundert  hinein  sarttckgreifen  mass,  am  namentlich 
die  Rechte  der  Katholiken  in  Holstein  kennen  sa  lernen.  Als  im  J.  1619 
König  Christian  IV.  die  Stadt  and  Festung  Giückstadt  ansulegen  be-- 
gann,  wurde  um  derselben  raschen  Aufschwung  %u  flichem,  alleu  Kauf- 
Handels-  und  Handwerksleuten  von  jeder  Nation  gestattet^  sich  daselbst 
niedersnlassen  und  ausdrücklich  den  Jaden,  Mennoniten,  Reformirten  und 
Katholiken  freie  Religionsausöbung  sagesichert.  Die  Folge  davon  war, 
dass  bereits  1637  sich  eine  katholisfche  Gemeinde  gebildet  hatte,  welche 
einen  Priester  zum  Seelsorger  erhielt,  und  bald  auch  eine  eigene  Ka- 
pelle fQr  ihren  Gottesdienst  baute.  Was  anter  freier  Religionsübung 
yerstanden  seit  war  von  der  Regierang  nicht  näh^r  beseichnet  worden; 
die  eingewanderten  Katholiken  werden  sich  diese  völlig  frei  gedacht 
haben;  nnr  diese  Auffassung  wird  wohl  fttr  sie  ein  Hauptbeweggrund 
nur  Niederlassung  in  Holstein  gewesen  sein.  In  der  ersten  Zeit  Hess 
man  sie  auch  in  der  That  freie  Religionsübung  geniessen,  und  die 
kleine  Gemeinde  blühte  so  heran,  dass  schon  wenige  Jahre  nach  ihrer 
Butstehnng  swei  Geistliche  in  Glficltstadt  angestellt  waren.  Indessen 
währte  es  nicht  gar  lange,  bis,  im*  Widerspruche  mit  der  ertheilten  Yer- 
Sicherung,  allerlei  immer  enger  gesogene  Schranken  aufgeworfen  wurden, 
und  man  endlich  von  Verordnung  nu  Yerordnung,  von  Beschränkung  su 
Beachränkung  auf  den  gegenwärtigen  für  gans  Holstein  geltenden 
Standpunkt  religiöser  latolerans  gelangte. 

Das  Mainzer  Journal  und  die  Augthurger  Postzeitung  und  darnach 
auch  das  Deutsche  Volksblatt  brachten  schon  im  Jahre  1859  wieder- 
holt ausführliche  Schilderungen  von  Acten  der  grömten  und  hirtesten 
Intolerans,  deren  sich  die  holsteinische  Regierung,  die  dortigen  Magi- 
strate und  lutherischen  Pastoren,  gegen  die  Katholiken  fortwährend 
schuldig  machen.  Neuerdings  brachten  darüber  die  Historisch  Politischen 
Blätter  Bd.  47  Heft  2  eine  Reihe,  actengemässer  Mitlheilungen,  welche 
im  Aussuge  auch  in  das  Mainzer  Journal  1861  Nr,  20 — 23,  und  in 
die  Augsiurger  Postzeitung  (Separatausgabe :  Deutschland  1861  Nr.  18) 
übergingen.  Wir  lassen  hier  eine  uns  von  guter  Hand  sugegangene 
Zusammenstellung  der  noch  jetst  in  Holstein  gegenüber  den  Katholiken 
in  Kraft  bestehenden  Gesetses-Vorschriften  folgen,  wobei  wir  in  den 
Anmerkungen  einige  Belege  fOr  die  gegenwärtige  Art  der  Handhabung 
derselben  beifügen: 

L  Verordnung  12.  Decbr.  1623.  ^^wegen  Gottesfurcht  und 
etlicher  Punkte.''  —  Wir  wollen  auch  diejenigen  nicht  entschuldigt  haben, 
welche  etwa  anderer  Religion  seien,  die  in  unserem  Ftirstenthum  und 
Landen  allenthalben  im  Schwünge.  Und  ob  wir  wohl  nicht  gedenken, 
Jemand  in  seinem  Gewissen  Eintrag  zn  thun,  und  ihn  sur  Religion 
SU  swingen,  vielmehr  des  gnädigen  Brbietens  seien,  diejenigen  welche 
um  der  Religion  willen  an  andern  Orten  nicht  gelitten  werden  wollen, 
da  sie  ohne  Aergemiss   und  pacifice  leben  werden,   anfsunehmen  und 
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gleich  mwani  andern  Dntortlianeii  sa  schfltsen,  so  können  v^ir  dennodi 
nicht  gestatten,  da  die,  so  mit  der  Lehre  nnd  Ceremonien  die  hin  und 
wieder  in  den  Kirchen  onseres  FOrstenthames  getrieben,  nnd  gehalten 
werden,  nicht  einig,  hi^r  nnd  dort  serstreot  liegen,  eich  des  gemeinen 
Kirchenganges  enthalten,  etwa  einen  Privat-Gotteadienst  einrichten,  and 
die  andern  damit  irgem  wollten,  sondern  wer  in  onsem  Landen  sich 
des  Üblichen  Bxercitil  weigert,  der  soll  sich  in  die  Stadt  begeben,  worin 
das  Exercitiam  seiner  Religion  durch  die  Landesfflrsten  yergffnnt,  nnd 
sonst  nirgends  in  ansem  Aemtem,  Städten,  noch  aach  unserer  Unter- 
thanen,  deren  Prftlaten  nnd  vom  Adel  Gerichten  und  Gebieten,  so  dar- 
über nicht  sonderlich  befreit,  geduldet  oder  gelitten  worden  ^). 

IL  Rescript  vom  29.  Mars.  1661  gibt  der  Regiernngakandei 
in^  GlQckstadt  den  Auftrag  den  dortigen  päpstlichen  Priester  Torsufordern, 
nnd  ihm  die  Abhaltung,  Austheilnng  des  Nachtmals  und  Uebung  seiner 
Religion  ausserhalb  GIfickstadt  bei  willkürlicher  Strafe  su  untersagen. 

in.  Rendsburger  SynodalbeschluBs  6.  April  und  5.  Joli 
1726.  Weil  die  Katholiken  und  Reformirten  sich  ausnehmen,  ihre 
Lehrer  ans  Lübeck  und  Hamburg  auf  ihre  Hufe  und  Häuser  su  fordern, 
wider  die  alte  Constitution,  da  ihnen  nur  die  dasu  privilegirten  Städte 
angewiesen  worden  ihr  exeroitium  religionis  allda  sn  treiben,  so  soll 
ihnen  hiemit  untersagt  nnd  verboten  sein,  ihre  kath.  nnd  refonn.  Priester 
ans  Hainbnrg  nnd  Lübeck  auf  ihre  HOfe  und  Hänser  kommen  %n  lassen  ^), 
es  wäre  dann  da  sie  selbst,  oder  Jemand  von  ihrer  Familie  mit  schwerer 
Krankheit  belegt  worden.  So  ist  auch  d.  k.  M,  allerg.  Wille,  dass  die 
Magistrate  in  den  Städten  —  ausgenommen  Altona,  Glückstadt,  Fried- 
richstädt  und  Rendsburg  —  Niemanden  der  röm.  kath.  oder  der  refonn. 
Religion  oder  anderen  Secten  Zugethanenen  ohne  Vorfrage  das  BOrger- 
recht  ertheilcn  noch  selbige  als  Bürger  bei  sich  dulden,  diejenigen  Äer, 
die  in  einer  oder  anderen  Stadt  wirklich  wohnen  gestatten  Sie  Allerg, 
bis  weiter  daselbst  %n  bleiben. 

lY.  Rescript  vom  18.  Octbr.  1808  hebt  die  letztere  Bestimmung 
wegen  des  Bürgerrechts  auf  —  die  übrigen  nicht. 

V.  Instruction  vom  8.  Juli  1757  gibt  den  kath.  Geistlichen 
sn  Rendsburg  auf,  den  Goitesdienst  in  aller  Stille  und  ohne  alle  Cere- 
wionien  %ü  yerrichten,  und  ausser  dem  Orte,  der  snr  Haltung  des  yon 


^)  Die  Katholiken  und  Reformirten  dürfen  nur  dort  leben,  und  Gottessdienst 
halten,  wo  dieses  ihnen  speciell  erlaubt  ist.  Dieses  ist  nur  der  Fall  in  den  s.  g. 
privilegirten  Städten  als  —  Kiel,  Glückstadt,  Altona,  Rendsburg.  Ausser  in  den 
genannten  Städten  dürfen  katholische  Geistliche  ,  nicht  fungiren  (vgl.  besonders 
auch  unten  Nr.  V.  die  Instruction  vom  8.  Juli  1757.)  Auch  dem  zur  kath.  Kirche 
zurückgekehrten  Grafen  Hahn  zu  Neuhaus,  im  östlichen  Holstein,  ist  die  Einrichtung 
eines  Gottesdienstes  neuerdings  verweigert  worden.  Die  Köln*  BL  IdCi  Beil.  zu 
Nr  119  bemerken  dazu,  dass  Jetzt  in  der  rasch  heranblühenden  Fabrickstadt  Aeu- 
miinster  eine  betrachtliche  Anzahl  Katholiken  lebt,  denen  sonach  jede  Seelsorge 
entzogen  ist,  während  die  Glückstädter  Gemeinde  im  Laufe  der  Zeit  so  zusammen- 
geschmolzen,  dass  kein  Priester  mehr  für  sie  gehalten  wird,  sondern  der  Kieler 
Missionsgeistliche  in  den  Octaven  der  grossen  kirchlichen  Feste,  wie  z.  B.  Ostern, 
nach  Beendung  seiner  Amtsverrichtung  in  Kiel  wohl  auf  einen  Tag  hinüber  kommt, 
die  Messe  zu  lesen  und  die  Sacramente  zu  spenden. 

')  P.  Cosse  wurde  4.  Deobr.  1858  zur  Verantwortung  gezogen,  weil  er  ein 
neugeborenes  Kind  zu  Pretz  taufte. 
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ikm  %n  TerriehleiidMi  GotMUePBtes  befttiiamt  werden  wird»  ntekt  im 
priesterlidien  Gewände  %n  erseheinen  ^);  niemalen  einige  Leute,  es  seien 
alte  oder  jange,  die  sich  sur  evangelischen  Religion  bekennen^  «mehmett 
(d.  ii.  also  Niemanden,  der  sich  meldet,  in  die  Kirche  wieder  anfsa- 
nehmen)  seine  Amtsyerrichtnngen  nicht  weiter  als  aaf  die  in  der  Stadt 
befindlidien  (resp.  die  in  dem  Orte,  wofür  die  Goni^ssion  ertheüt  wor-* 
den)  befindlidien  ROmisch-Katholischen  sn  extendiren ,  and  solche  ohne 
specielle  Brlaabniss  keinem  Anderen  so  übertragen;  auch  in  solchem 
Falle,  da  diese  Erlaabniss  ertheilt  wird,  für  des  BtelWertreters  etwaige 
Vergdiimg  sa  haften.  Es  wird  yorgeschrieben ,  sich  der  Taufe  der 
Kinder,  so  wie  der  Copolation,  aoch  wenn  beide  resp.  Eltern,  oder  an- 
gehende Sheieote  der  röm.  kath.  Religion  sugethan,  gändich  %a  ent- 
halten, ond  diesen  Actos  dem  ordentlichen  eyangeUschen  Prediger  des 
Ories  so  flberlassen.  — 

Der  kathol.  Priester  hat  yör  Antretong  seines  Amtes  sieh  in  Person 
beim  Glfickstidter  Oberconsistoriom  so  sistiren,  damit  ihm  seine  Instroctlon 
om  80  besser  vorgehalten  ond  eingeschärft  werden  könne,  aoch  er  yor 
deren  üebertretong  yerwamt  werde.  — 

VL  Verordnong  yom  10.  Janoar  1757,  allgemein  extendirt  6. 
Deobr.  1781  schreibt  yor,  dass  es  Personen  eyangel  latherischer  ond 
röm.  kath.  Religion  swar  gestattet  sein  soll,  sich  anter  einander  ehelich 
so  yerlrinden,  selbige  aber  yor  Yollsiehang  der  Ehe  jedesmal  die  Aller- 
höchste Erlaobniss  impetriren,  and  ^k  ffan  einem  evangeUich-^utheriichen 
Prediger  eopuUren  lassen;  aoch  (iberdies  yor  der  Copolation  sich  yer- 
bindlich  so  machen  scholdig  sein  sollen,  dass  sie  ihre  Kinder  beiderlei 
GescUechtes  yon  einem  solchen  Prediger  taufen  ond  in  der  evangeL- 
Lehre  aufer%iehen  lassen  wollen  ^). 


^)  Daa  exercitinm  religionis  In  den  privilegirten  Orten  Ist  auch  auf  das  zar 
Verrlditimg  des  Gottesdienstes  angewiesene  Gebäude  beschrankt  und  diese  Raum- 
UcU^eit,  das  sog.  katholische  Bethaus,  darf  so  wenig  als  nidglich  seine  Bestim- 
mungen nach  Aussen  verrathen.  Den  Katholiken  in  Kiel  ist  es  z.  B.  untersagt, 
einen  Thnrm  und  Glocken  zu  besitzen.  Noch  1842  wurde  wieder  ein  Gesuch  um 
die  Erlaubniss,  die  Kieler  Kapelle  mit  einem  Thurme  zu  versehen,  absohligig  beschieden. 

*)  Die  historisch  poL  Blätter  and  darnach  das  Mainxer  Journai  und  Deutsch^ 
land  a.  a.  erzählen  folgenden  hierhergehörigen  Fall:  Der  in  dem  holsteinischen 
Dorfe  Neuenbrock  ansässige  Uhrmacher,  Georg  Fidelius  Hirth,  katholischer  Religion, 
hatte  sich  mit  einer  Protestantin,  Anna  Maria  Wendt,  yerheirathet  und  zwar  unter 
pünktlicher  Befolgung  aller  Vorschriften  der  Verordnung  vom  6.  Decembor  1781, 
d.  h.  er  hatte  sich  von  einem  lutherischen  Pradicanten  oopuliren  lassen  und  die 
protestantische  T%ufe  und  Erziehung  seiner  sämmtlichen  Kinder  augelobt.  Nach- 
dem jedoch  seine  beiden  ältesten  Kinder  von  einem  lutherischen  Prediger  getauft 
waren,  begann  bei  dem  bis  dahin  „aufgeklarten^^  Uhrmacher  —  er  ist  ein  gebomer 
Badenser  —  das  Gewissen  sich  dergestalt  zu  regen,  dass  er  es  bei  der  Geburt 
seines  dritten  Kindes  nicht  mehr  über  sieh  Termochte,  dasselbe  von  einem  lutheri- 
schen Prediger  tanfen  zu  lassen,  sondern  es  in  die  zwölf  deutsche  Heilen  entfernte 
„privllegirte^^  Stadt  Kiel  trug  und  von  dem  dortigen  Missionär  taufen  Hess.  Die 
Folge  davon  war,  dass  Hirth  und  seine  Ehefrau  ein  langes  Verhör  zu  be- 
stehen hatten,  und  mit  Geld-  und  Gefangnissstrafen  bedroht  wurden.  Dennoch 
lief  die  Sache  für  diesmal  ohne  Folgen  ab.  Erst  vier  Jahre  später,  im  Februar 
1856,  ward  dem  Ilirth,  wahrscheinlich  weil  demselben  soeben  ein  viertes  Kind 
geboren  war,  ein  von  dem  Propst  Wolf  in  Itzehoe  unterseichnetes  Erkenntniss 
zugefertigt,  in  welchem  ihm  für  den  Wiederholungsfall  „willkürliche  Sjtrafe^'  ver- 
heissen  wird.    Dieser  ihm  von  gedachtem  Wolf  in  Aussicht  gestellten  EventuaUtat 
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Vn.  Refleript  Tom  28.  Mars  1757  gMtattet  svar  ftlr  dto Stadt 
Altona,  daai  die  Copnlatioti  gemisoliter  Ehen,  venn  beide  TheOe  dn- 
Teratanden,  von  einem  rOm.  kaih.  Priester  gescheiten  kOnne  —  hUt 
aber  die  anderen  Bestimmiingen  anfirecht:  — 

Yin.  Verordnang  vom  8.  December  1766  —  extendirt  aaf 
den  Tormals  grossfdrstlicken  Antheil  6.  Novbr.  1786  besagt:  Demnaoh 
vir  missClllig  ▼emommen  haben,  dass  die  im  Hersogtham  Holstein 
unseres  Antheils,  wie  auch  in  unserer  Hersohaft  Pinneberg,  Stadt  Altona, 
Grafschaft  Bansaa  promoJgirten  Landesordnangen  und  Gesc^s^  womach 
alle  heimlichen  Traaangen  aaf  den  ordentlichen  Parochien  bei  schwier 
Strafe  den  Copalierten  selbst,  als  aoefa  dem  Prediger,  der  sie  susammen- 
gibt,  angedrohten  Strafen  verboten  sind,  ihres  heilsamen  Zweckes  bisher 
som  Oefteren  aas  der  Ursache  verfehlt  haben,  weil  dergleichen  aof  eine 
gesetswidrige  Art  yolisogene  Ehe  nichts  desto  weniger,  wegen  der  ein- 
mal geschehenen  priesterlichen  Einsegnong  bei  Kräften  gelassen  worden, 
dass  wir  daher  am  dieser  überhandnehmenden,  aller  gaten  Ordnnng  wie 
aach  der  Rahe  und  Eintracht  entgegenlaafenden  Uebel  ond  mathwilliger 
Cebertretang  der  Gesetse  für's  Künftige  %ü  steaem  fb'r  nothwendig  er- 
achtet haben,  aach  iüemit  Tcrordnea^  setsen  and  wollen  dass  wenn  nach 
diesem  einige  Verlobte  in  besagten  onserem  Hersogthom  and  Landen, 
welche  in  der  gehörigen  Paroohie  ihrer  Heimath  darch  priesterliehe 
Traaang  wegen  frgend  eines  rechtlichen  Hindernisses  nicht  gelangen 
können,  dennoch  aasser  denselben,  oder  gar  ausserhalb  Landes  sich  von 


Ist  €8  denn  anch  wohl  beizamessen ,  dass  Hirih  solches  Tlerte  Kind  wiedemm  als 
gehorsamer  Unterthan  Ton  einem  Inther,  Prediger  taufen  Hess,  wogegen  bei  der 
Geburt  des  fünften  das  kath.  Gewissen  aufs  Nene  dermassen  die  Oberhand  gewann, 
dass  er  diesem  Kinde  die  heil.  Taufe  aus  der  Hand  eines  katholischen  Priesters, 
des  damals  gerade  in  Glückstadt  anwesenden  Kieler  Missionärs  Ter  schaffte.  Das& 
dieser  ,,KtiQkfall'^  in  die  alte  papistische  Neigung  nicht  ohne  „willkürliche^  Strafe 
bleiben  durfte,  yersteht  sich  von  selbst.  Hirth  ward  nach  Itzehoe  citirt  und  da- 
selbst mit  ihm,  wie  einige  Tage  spater  mit  seiner' Gattin  ein  langes  VerhOr  vor- 
genommen, dessen  Resultat  dahin  lautete:  dass  Hirths  Verpflichtung^  alle  seine 
Kinder,  sowohl  die  kalholisch-,  als  die  eyangelisch-lutherisch  getauften,  in  der 
eTangeljsch-lutherisohen  Religion  erziehen  zu  lassen,  nach  wie  ror  fortbestehe  und 
dass  ihm  daher  bei  nachdrücklicher  Strafe  untersagt  werde,  seinen  wiederholt  aus- 
gesprochenen Willen,  alle  seine  Kinder  katholisch  sn  erziehen,  in  irgend  einer 
Weise  zur  Ausführung  zu  bringen.  Im  Uebrigen  werde  er  hinsichtlich  der  Taufe 
seines  letztgebornen  Kindes  durch  einen  katholischen  Pfarrer,  einen  näheren  Be- 
scheid zu  gewärtigen  haben,  aber  der  im  Obigen  verheissene  nähere  Bescheid  ist 
niemals  erfolgt,  da  Hirth  die  ihm  vom  Herrn  von  Levetzan  angerathene  „Aus- 
wanderung^^ wirlüich  in's  Werk  setzte,  wozu  ihn,  ausser  den  bisherigen  Erfah- 
rungen, anch  wohl  noch  die  Furcht  vor  Landesverweisung  bewogen  haben  mag, 
da  ihn  seine  sehr  natürliche  Mitwirkung  bei  der  wahrscheinlich  nahe  bevorstehen- 
den Conversion  seiner  Ehefrau  der  Anwendung  dieser  Strafe  gegen  ihn  aussetzte, 
mit  der  in  Holstein  Jeder  bedroht  ist,  der  „zum  Abfalle  von  der  lutherischen 
Landeskirche  behülflich  ist.^^  Doch  wandorte  er  nicht,  dem  Rathe  des  Herrn  Amt- 
mann gemäss,  nach  „einem  katholischen  Staate  ,*^^  sondern  nach  Fridericia  in  Jüt- 
land  aus,  wo  sich  eine  kleine  katholische  Gemeinde  unter  einem  vortrefflichen 
Missionär  (Dr.  theol.  Coppenrath)  befindet  ond  wo,  wie  in  ganz  Dänemark,  voll- 
ständige Gewissens-  und  Religionsfreiheit  herrscht.  Allein  die  Juten  lieben  den 
Deutschen  nicht  und  desshalb  ist  es  dem  armen  Kreuzträger  dort  noeh  nicht  ge- 
lungen, sich  and  seiner  zahlreichen  Familie  eine  sorgenlose  Existenz -su  be- 
gründen. 
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l^iriiuialMitlgeii  Priestern  copoliren  lassen  ^),  aach  solcher  Gestalt  ihre 
Verbindung  den  Gesetsen,  aach  wohl  einem  gerichtlichen  Verbote  sn^ 
vider,  verksteüig  %a  machen,  mithin  die  Kraft  desselben  vermessentlich 
elud  .  en  and  %vl  Tcreiteln  suchen  würden,  eine  solche  anmasallche  Co* 
palation,  and  die  dadurch  Termeintlich  ^ollsogene  Ehe,  wenn  auch  etwa 
eine  erschlichene  Commission  sur  Hauscopulation  dasu  misnbraacht 
wäre,  Ton  keiner  Giltigkeit  und  rechtliphen  Wirkung,  sondern  beides 
in  Ansehung  der  Getrauten  selbst,  und  ihrer  etwa  mit  einander  enielten 
Kinder  kraftlos,  null  und  nichtig  sein  soll.  Und  wie  es  sich  sonach 
von  selbst  versteht,  dass  dergleichen  Tcreinte  Eheleute  so  lange  das 
ihrer  Heirath  im  Wege  stehende  Hindemiss  dauert,  in  unseren  Landen 
SU  wohnen  nicht  erlaubt  sei,  so  sollen  auch  diesdben,  wenn  in  der 
Folge  dies  Hindemiss  auf  die  eine  oder  andere  Art  aufhörte,  dennoch 
nicht  eher  als  Eheleute  betrachtet  werden,  oder  bei  einander  zu  wohnen 
berechtigt  sein,  als  sie  ihre  Eheberedung  auf  rechtsgiltige  Art  yoUsogcn 
haben,  und  sich  folglich  mit  Beobachtung  der  gesetzlichen  Vorschriften 
in  Ansehung  des  öffentlichen  Aufgebotes  und  sonst  vor  dem  dasu  be- 
fugten Prediger  auf's  Neue  haben  copuliren  lassen. 

Im  UeiNTigen  bleibt  es  lediglich  bei  dem  bisherigen,  dergleichen  nn- 
sulässige  Trauungen  angehenden  Gesetsen  und  bei  der  Ahndung,  welcher 
der  Prediger,  der  die  Copnlation  yerrichtete,  und  die  Cupulirten  selbst, 
besonders  die  Verleiter   und  Entffihrer  minderjähriger  Frauenspersonen 


0  Bukner,  StaUmeitter  des  Grafen  v.  Westphalen,  und  als  soloher  auf  dem 
fiute  Rlxdorf  bei  Kiel  ansässig,  aas  Prenssen  gebürtig,  kathol.  Religion,  hat  sich 
4.  Septbr.  1857  mit  der  Tochter  des  SchuHehrers  Hagemann  zu  Librade,  In  Ham- 
burg durch  den  kathol.  Priester  Sommer  tränen  lassen,  nachdem  er  sich  vorher 
für  circa  30  Mark  einen  sog.  iTiäf/ii^^^ie/ Terschafit  hatte,  d.  i.  eine  Allerh.  Dispense 
Ton  der  Copnlation  Vor  dem  Pfarrer  der  Braut  und  die  Erlaubniss  zur  Trauung 
an  einem  beliebigen  Orte  vor  „Jedem  Priester ,^^  wie  der  Eriass  lautet  Das  in 
dieser  Ehe  geb.  Kind  ist  von  dem  kath.  Priester  zu  Kiel  getauft.  —  Diesem  ist 
vom  Ministerium  für  Holstein  und  Lauenburg  ein  Verweis  erlheilt,  die  Ehe  des 
Hühner  aKer  vom  Kieler  Consistorio  für  nichtig  erklärt  unter  7.  Juni  1858.  Da 
Jedoch  die  Eheleute  Hühner  trots  dieses  wohl  in  keinem  anderen  deutschen  Lande 
mdglichen  Erkenntnisses  nach  wie  vor  als  Eheleute  zusammenlebten,  bedrohte  man 
sie  als  angeblich  im  Concubinate  lebenden  Personen  mehrfach  mit  polia^eilicher 
Verfolgung  und  der  Anwendung  von  —  ünzachtsstrafen!  Um  nun  letztere,  von 
deren  Anwendung  auf  wirkliche  ünzuchtsfiUle  im  freisinnigen  Holstein  sonst  kaum 
noch  die  Rede  ist,  von  seiner  legitimen  Ehe  fern  zu  halten,  verschaffte  sich  Hühner 
für  sich  und  seine  Ehefraa  einen  preussischen  Heimathsschein,  in  der  Voraussetzung 
man  werde  den  laut  dieses  Documents  im  Königreich  Preussen  als  rechtmassige 
Ehegatten  Anerkannten  nunmehr  auch  wohl  den  bloss  ^zeitweiligen  Aufenthalt  im 
Herzogthum  Holstein  nicht  versagen.  Doch  auch  diese  Hoffnung  schlug  fehl.  Die 
Hedrohung  mit  polizellioher  Verfolgung  dauerte  fort  Da  trat  die  Ehefrau  Hühner 
zur  katholischen  Kirohe  zurück.  Aber  auch  die  Jetzt  heider aeiia  katholischen  Ehe- 
gatten wollte  man  nicht ,  als  solche  anerkennen ,  es  wurde  ihnen  nach  wie  vor 
lediglich  die  Wahl  «wischen  lutherischer  Copulation  und  Kinderziehung  auf  der 
einen  und  (Jnzuchtstrafen  anf  der  anderen  Seite  gelassen.  Auf  eine  im  Juni 
1860  an  den  KOnig  gerichtete  Beschwerde  war  nach  drei  Monaten  noch  kein 
Bescheid  erfolgt,  und  wie  man  spater  berichtete,  haben  sich  die  Eheleute  Buhner, 
sei  es  dass  bereits  eine  ungünstige  köol^liche  Resolution  erfolgt,  sei  es  dass  man 
ihrer  Bittsciurift  keinen  Suspensiveffeot  beigemessen,  bereits  in  das  Unabänderliche 
gefügt,  und  leben,  obwohl  vor  Gott  katholische  Eheleute,  doch  factisch  von  ein- 
ander getrennt  Ifoch  nähere  Einzelheiten  findet  man  in  dem  oben  angezogenen 
.Artikel  der  htuvr.-^,  Bl.  Bd.  47   fi.  2, 
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darnaeh  anterworfen  aind,  was  aach  bei  der  den  Eltern  darin  beigfiegten 
Befagnisa,  ihre  Kinder,  die  sicli  olme  iiirer  Einwilligcing  in  eine  Elie 
eingelasaen  liatien,  %ü  enterben. 

IX.  Rescript  Tom  15.  Angnst  1759  bestimmt  fQr  Hilitirper- 
aonen  die  katholiscii  sind  and  eTangelisehe  Fraaenspeilionen  lieirathen 
vollen,  und  deshalb  einen  Freisettel  begehren,  daaa  die  Franensperaon 
snm  Prediger  gesendet  and  Ton  ihm  in  der  Religion  geprüft  werden, 
der  Bräutigam  sieh  aber  vor  der  Gopalation  anheischig  maeben  soll, 
nicht  allein  die  Kinder  solcher  Ehe  lutherisch  ersiehen  %u  lassen,  son- 
dern auch  nach  erhaltenem  Abschiede  aas  den  Kriegsdiensten  im  Lande 
%n  bleiben,  ond  wenn  er  ausser  Landes  so  sieben  gentfthigt  werde, 
dennoch  die  Kinder  im  Lande  zu  lassen  —  welche  Verpflichtnng  bei 
seinem  Abschiede  in  denselben  inserirt  werden  soll. 

X.  Erlass  vom  10.  Aogust.  1775  an  die  kathol.  Geistlichen 
sa  Glückstadt  verordnet  generell:  Gleichwie  ihr  denn  überhaupt  so  wenig 
Kinder  als  erwachsene  Personen  in  eurer  Gemeinde  sum  Unterricht  oder 
sonst*  ansunehmen  habt,  von  welchen  ihr  nach  yorgängiger  Erkundigung 
nicht  versichert  seid,  dass  sie  su  keiner  anderen  Religion  gehören  ^), 
noch  in  selbiger  unseren  Landesgesetxen  %u  Folge  erzogen  werden 
sollen  *)• 

XL  Erlass  vom  14.  Decbr.  1739  schreibt  vor,  dass  der  General- 
superintendent und  die  Pröbste  (also  protestantische  Prediger)  die  An- 
gehörigen der  kathol.  und  reform.  Religion  ihres  Ortes  in  genaue  Auf- 
sicht haben,  und  ihnen  nicht  gestatten,  anderswo  als  da  ihnen  das  Exer- 
oitium  religionis  erlaubt,  ausser  der  höchst  nöthigen  (in  schweren  Krank- 
heitsfallen) administratio  sacrorum^  ihren  Gottesdienst  su  halten  '),  viel 


*)  Es  Ist  also  nickt  bloss  protestantlsclien  Eltern,  selbst  wenn  sie  es  wün- 
schen, durch  die  Obrigkeit  verwehrt,  Ihre  Kinder  in  einer  katholisdien  Schale 
unterrichten  zu  lassen,  sondern  auch  Kinder  aus  gemischten  Ehen  dürfen  nicht 
in  die  kathol.  Schule  aufgenommen  werden. 

*)  Der  Sinn  dieses  sonderbaren  Schlusssatzes  erhellt,  wenn  man  damit  die  oben 
unter  Nr.  VI.  juitgetheilte  Verordnung  über  Mischehen  vom.  10.  Januar  verbindet 

*)  Ausserhalb  der  vier  privilegirten  Orte  in  die  übrigen  Städte  und  auf  das 
Land  darf  der  Geistliche  sich  somit  nur  für  Krankheits«  und  Sterbefälle  begeben 
und  seiner  Obliegenheit  warten.  Neogeborne  Kinder  müssen  meilenweit  mit  Lebens- 
gefahr gebracht  werden,  um  am  privilegirten.  Orte  die  heil.  Taufe  zu  empfangen, 
oder  wachsen  als  Heiden  auf,  bis  ein  höheres  Alter  ihnen  gestattet,  die  Reise  ohne 
Beschwerde  %^  unternehmen.  Und  In  derartigen  und  anderen  FäUen^  ruht  oben- 
drein die  Handhabung  der  holsteinischen  Gesetze  ganz  in  den  Händen  der  prote- 
stantischen Geistlichen,  die  je  mehr  oder  weniger  sie  strenge  handhaben.  Noch 
im  J.  1860  kam  es  vor,  dass  ein  Fremder  einige  Stunden  Ton  Kiel,  Katholik  wie 
auch  seine  Frau,  sein  neugeborenes  Kind  nicht  in  seiner  WohnüDg  durfte  taufen  lassen, 
sondern  es.  nach  dem  entfernten  Kiel  schaffen  musste.  Der  betreffende  protest. 
Geistliche  liess  gleich  nach  der  Geburt  des  Kindes  mittheilen,  dass  er  keinenfalls 
die  Erlaubniss  ertheilen  würde,  dass  das  Kind  von  einem  katholischen  Priester 
ausser  Kiel  getauft  würde.  —  In  den  histor.-pol,  BL  und  darnach  im  Mainzer 
Journal  und  in  der  Zeitung  'Deutschland  a.  a.  0.  0.  werden  auch  folgende  hier- 
bergehOrige  Fälle  erxähli: 

Den  19.  December  führte  der  Pastor  Messtorif  bei  dem  Kirohenvisitatorio  der 
Propste!  Pinneberg  über  nachstehende  zwti  Punkte  Klage: 

1)  Der  katholische  Baumeister  Josef  Kräutner  In  Pinneberg  habe  gegen  die 
bestehenden  Landesgesetse  und  gegen  sein  (des  Paatora  Meaatorff)  Verbot  «inet 


«eietM  ttl»er  die  kirdü;  V^rUltoiMe  der  Ki^oliken.  ^^ 

weniger  in  oBsereii  Hersogtbfimera  Ihre  beianderen  Lekrpunkte  auiMw- 
streuen^  und  dta  Endes  ihre  Abgeordneten  heimlieh  aoraiuienden,  sondern 


seiner  Kinder  durch  den  Itatholischen  Pastor  Schwegmann  aus  Altona,  ein  anderes 
daroh  dessen  Stellvertreter,  in  Pinneberg  (im  Haase  des  Kräntner)  taufen  lassen; 

2)  dem  katkol.  Oeeonomen  Theodor  ikenganeyndt  In  Ellerbei^  sei  ein  Kind 
geboren  worden ,  dessen  Taufe  in  der  l&athol.  Kirche  zu  Altena  schon  geschehen 
war,  als  die  Hebamme  Breckwold  dem  Pastor  darüber  eine  mündliche  ungenügende 
Mittheilung  behufs  Eintragung  des  katholisch'  getauften  Kindes  in  das  protestan- 
tische Kirchenbuch  gegen  Entrichtung  der  Einschreibgebühr  an  den  protest.  Pastor 
maehte.  Auch  den  Aenganeyndt  habe  er  erst  schriftlich  auffordern  müssen,  die 
gehörige  Anzeige  für  das  Kirchenbuch  zu  schaffen.  —  Gegen  die  Entschuldigung 
Krautners:  .,seln  zweitgebornes  Kind  sei  so  schwach  gewesen,  dass  es  unmöglich 
2ur  Taufe  nach  Altona  hätte  gebracht  werden  können,^^  argumentirte  Messtorff: 
Allerdings  sei  es  den  Katholiken  erlaubt,  ihre  katholischen  Priester  %vi  sich  auf 
ihre  HOfe  und  Häuser  kommen  zu  lassen,  wenn  sie  selbst  oder  Jemand  Yon  ihrer 
Familie  mit  schwerer  Krankheit  belegt  worden*  Da  aber/  nach  der  Lehre  des 
Tridentinum  die  Taafe  von  jedem  Menschen  der  seiner  Vernunft  machtig  ist,  gültig 
gespendet  werden  könne,  so  sehe  er  (Messtorff)  keine  Nothwendlgkeit  ein,  zur 
Taufe  eines  kranken  kathol.  Kindes  einen  kathol.  Priester  zu  holen,  welch'  letzterem 
ja  durch  das  Rescript  dd.  Kopenhagen  den  20.  März  1661  das  ezeroitiom  religionis 
ausserhalb  seines  Wohnortes  gänzlich  untersagt  sei. 

Schliesslich  ging  der  Antrag  Messtorff^s  dahin;  Das  hohe  KirchenTisitatorlum 
der  Propstei  Pinneberg  wolle  dahin  angewiesen  sein,  dass  dem  katholischen  Pfarrer 
Schwegmann  in  Altona  durch  seine  vorgesetzte  Behörde  aufgegeben  werde,  sieh 
in  keinem  Falle  zur  Taufe  eines  Kindes  ausserhalb  seiner  Gemeinde  in  Altona  zu 
verfügen,  so  wie  nur  dann  an  einem  ausserhalb  seiner  Gemeinde  gebornen  Kinde 
katholisoher  Eltern  die  Taufe  in  der  katholischen  Kirche  zu  Altona  zu  vollziehen, 
wenn  von  denselben  eine  Bescheinigung  des  Pastors  ihres  Wohnorts  beigebracht 
worden  9  dass  wegen  Eintragung  des  Kindes  in  die  dortigen  Kirohenbüeher  und 
Entrichtung  der  dessfäUigen  Gebühren  Richtigkeit  getroffen  sei. 

Hören  wir  auch,  was  dem  Altonaischen  Kirchenvisitatorio,  welches  auf  Requi- 
sition des  Pinneberger  Kirchen- Visitatorii  dem  hochwürdigen  Herrn  Schwegmann 
die  vorstehende  Eingabe  mit  einem  dem  Petitum  derselben  entsprechenden  Erlasse 
zugestellt  hatte,  von  letzterem  erwidert  ward: 

,, Unter  Rücksendung  des  unterm  4.  März  d.  J.  mir  zugesandten  Berichts  des 
Compastorats  der  zweiten  Rellinger  Gemeinde  erlaube  ich  mfr  hinsichtlich  der 
unter  gleichem  dato  vom  hohen  Kirchen visitatorium  der  Propstei  Altona  mir  ge- 
machten Vorschriften  folgende  Bemerkungen: 

1)  dass  mir  gestattet  .sei,  einem  kranken  Kinde  katholisoher  Eltern  auch  aus- 
serhalb Altona  die  heilige  Taufe  zu  ertheilen,  kann  nach  dem  Rescripte  d.  d. 
Christiansberg  10.  November  1779  keinem  Zweifel  unterliegen  und  begreife  ich 
nicht,  wie  der  verfiasser  obigen  Berichts,  der  doch,  wie  aus  seiner  Citation  des 
ConcUs  von  Trient  sess.  VII.  c  4  de  bapt.  ersichtlich,  zu  den^n  gehören  will,  die 
Ihrer  Vernunft  jnächtig  sind^  das  Gegentheil  zu  beweisen  sich  hat  bemühen 
können 3 

2)  die  Eintragung  eines  Actes  in's  Kirchenregister  kann  doch  wohl  erst  dann 
geschehen,  wenn  derselbe  wirklich  vorgenommen  worden,  nicht  aber  sghon^  wenn 
derselbe  noch  zukünftfg  und  folglich  ungewiss  ist.    Was  endlich 

3)  die  Gebühren  angeht,  welche  übrigens  dem  Verfasser  des  erwähnten  Be- 
richts Nebensache  zu  sein  scheinen,  indem  er  derselben  erst  ganz  am  Ende  Er- 
wähnung thut,  so  hat  sich  der  betreffende  Prediger  dieserhalb  an  die  Eitern  zu 
halten,  welche  sich  der  Entrichtung  desselben  gewis^  ebensowenig  weigern  wer- 
den,  als  ich  mich  zur  Beitreibung  derselben  als  Werkzeug  werde  gebrauchen 
lassen. 

Hoffentlich  wird  ein  hohes  Kirchenvisitatorium  diese  Bemerkung  in  Ordnung 
linden.  Als  meine  competente  Behörde  erkenne  ich  übrigens  nicht  dieses  Kirchen- 
visitatorium, sondern  das  hiesige  königliche  Oberpräsidium.  Ergebenst  B.  Schweg- 
mann, Pastor  der  katholischen  Gemeinde>^ 

Es  dürfte  ttberftosslg  erscheinen,  dieser  ebenso  kurzen  als  schlagenden  Er- 
widerung auch  nur  ein  Wort  noch  liJliiza;9afägen* 
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dMfl  sobaM  der  Gleptdt  in  Brfebmag  bringt,  er  noMierfcilb  am  ohri^ 
keitUehe  Hilfe  sor  Abeehaffang  sothanen  Oiweaene  emuikan,  and  da 
selbige  vider  Vermothen  niebt  gewährt  werden  sollte,  desfalls  beim  Ober- 
Gonsistorium  mit  seinem  Berichte  einkommen  solK 

XU  Resoript  vom  17.  NoTbr.  1840  der  acUeswigholst  Regie* 
rong  erdffaet  den  Vorstehern  der  kath.  Gemeinden,  dass  sie  gebalten 
seien,  den  Aufgaben  des  ihnen  Torgesettten  Btadtconsistorii  in  allen  ih 
öconomischen  Verhältnisse  der  Gemeinden  and  ilirer  Bethänser  insbe- 
sondere, und  desfalsige  Rechnangsftthrang  and  Rechnangsablage  betreffenden 
Gelegenheiten  stets  gehfihrend  Folge  sa  leisten  ^). 

Xni.  Resoript  vom  8.  Novbr.  1842  der  schleswigholst.  Re- 
gierang theilt  mit,  dass  das  OberaaGaiichtsreoht  über  die  Verwaltongs- 
Angelegenbeiten  der  kathol.  Gemeinde  dareh  die  seUeswigholst.  Regie- 
rang and  den  Hagistrat  der  Stadt  Kiel  aasQben  so  lassen  beschlossen 
worden  *). 

XIV.  Rescript  vom  28.  Jan^  1842  der  sohleswigholst.  Regie- 
rang besagt :  Nachdem  es  in  Erfahrung  gebracht  worden,  dass  der  päpst- 
liche Stahl  dem  Administrator  der  DiOcese  Osnabrück  Bischof  LQpke 
die  Function  eines  apostolischen  Vicars  im  Norden  sn  (ibertragen  beab- 
sichtige, ist  von  S.  M.  allerhöchst  resolvirt,  dass  der  AusObung  der 
bisohOfl.  Jurisdiction  yon  Seiten  des  Bischof  Lttpke  in  geistlichen  An- 
gelegenheiten der  kathol.  Einwohner  In  den  Hersogth.  Schlesw.  Holst,  und 
Lauenb.  wie  solche  suletst  von  Seiten  des  Bischofes  Ton  Paderborn 
factisch  stattgehabt,  und  mit  den  Landesgesetsen  vereinbar  sei  kein 
Hindemiss  in  den  Weg  gelegt  -^  dass  aber  nach  den  betreffenden  Ge- 
setsen ,  namentlich  eine  unmittelbare  Wirksamkeit  von  Seiten  eines  Bi- 
schofes oder  apost.  Vikars  in  den  Hersogthümem  ausgeschlossen  sei, 
der  Bischof  Lüpke  daher  nicht  die  Befttgniis  erhalte^  persihHdk  solche 
Functionen  auszuüben ,  oder  in  soweit  nicht  die  Anstellung  der  su- 
gelassenen  Priester  in  trage  stehe  ^  sich  mit  den  dortigen  Gemeinden 
oder  einzelnen  röm.  kath.  Einwohnern  in  unmittelbare  Verbindung  zu 
setzen,  mithin  die  Ausübung  der  bischöfl.  Jurisdiction  nur  vermittelst 
der  zugelassenen  Priester  stattfinden  Kinne  ^)^  dass  ferner  jeder  Priester 
vor  AoBÜbung  seines  Amtes  die  Allerhöchste  Genehmigung  hiesu  nach- 
susuchen  habe,  welche  nur  unter  der  Bedingung  der  genauen  Befolgung 
der  Landesgesetse  werde  ertheilt  werden,  und  deren  Zurücknahme  bei 
etwaiger  Cebertretung  derselben  vorbehalten  bleibe,  und  dass  keine  kirchr 
liehe  Anordnung   des  Bischofes  durch   die  Geistlichen  den  katholischen 


^)  Also  Stellung  der  kathol.  Geistlichen  und  der  katiiol.  Angelegenheiten  unter 
die  weltliche  und  eyangelisch-kirchliche  Behörde.  Im  J.  1867  mosste  der  kethoi 
Pfarrer  C.  Richard  zu  Kiel  den  Hauptpastor,  der  evangelisch-lutherisch  Nikolai- 
gemeinde  alles  Ernstes  darauf  aufmerksam  machen,  dass  er  (der  3.  kath.  Ffarref) 
kein  tnterkaplan  der  Nikolaikirche  und  dass  die  kathol.  Gemeinde  in  Kiel  keine 
ünterabthellung  der  evangelisch-lutherischen  Nikolaigeraeinde  sei. 

')  Ob  hiedurch  Obiges  aufgehoben,  ist  nicht  ausgesprochen.  —  Die  Katkolilun 
in  Kiel  kOnnen  in  keiner  Gemeinde- Versammlung  rechtlich  bestehende  Beschlüsse 
fassen ,  wenn  nicht  zwei  Mitglieder  des  Kieler-Magistrates  Ihrer  Berathung  an- 
wohnen. 

*)  Mithin  ist  auch  die  Firmimg  inhibirt  nnd  kann  nur  darch  beiondere  Pele- 
gation  des  pastor  missionarioe  ToUxogen  werden. 


Petition  der  katk  Gettebideii  v.  9.  Apr.  1961  a&  die  Laiidstliide,     309; 

Gemeiiideii  bekamit  gemaeht  werden  dMen,  bevor  hiesa  die  AUeirliOduite 
Oenelunigaiig  nachgesaeht  and  ertheill  worden.^ 

XV.  Bei  dem  Tode  eines  Katlioliken  mttssen  die  Hinterbliebenen 
dem  ecangeliichen  Prediger  oder  Küster  Oebfihren  entrieliten  ^}.  Ffir 
die  Beetattang  verstorbener  Katholil[en  ist  auf  dem  protestantisehen  Kirch- 
hofe ^in  Plats  angewiesen,  doch  moBs  die  Beisetsong  der  Leiohen  nach 
einer  Verordnung  vom  22.  September  1786  m/VM  Margem  in  aUer 
SHB^*  oder  wenn  es  begehrt  werden  sollte,  bei  Tage  anter  Begleitung 
eines  protestantisdien  Predigers  geschehen  —  einen  katholisehen  Ritus 
bei  dieser  Gelegenbeil  aassafiben  ist  ontersagt. 

Insofern  als  nun  in  der  neaeren  Zeit,  am  mit  den  Köln.  BL  a.  a.  0. 
%n  reden,  die  Lage  der  Katholiken  in  Holstein  thatsfichlich  eine  bessere 
geworden  ist,  so  verdanken  sie  das  der  toleranten  Aaffassong  der  Kopen- 
hagner  Regierang,  welche  die  -fortwfthrenden  Anklagen,  an  denen  die 
holsteinischen  lutherischen  Prediger  (welche  gesetslich  ein  Aafsichtsreoht 
haben)  es  nicht  fehlen  lassen,  meistens  anber&cksichtigt  läset.  In  welche 
Lage  gerathen  dadaroh  die  Holsteiner?  Die  Katholiken  sind  veranlasst, 
den  Schuts  der  dftnischen  Regierang  and  bisweilen  sogar  des  französischen 
Consals  in  Kiel,  -r-  ein  Österreichischer  ist  leider  nicht  vorhanden,  — 
ai^sarafen;  deutsche  Landsleute  sind  gezwungen,  gegen  deutsche  Lands- 
leote  fremde  Hilfe  %n  suchen,  Hilfe  eines  französischen  Agenten,  Schutz 
gerade  der  dänischen  Regierung,  deren  Binmisdiung  in  die  inneren  hol- 
steinischen Angelegenheiten  die  Holsteiner  Patrioten  zu  verhindern 
wttoschen.  Aas  dieser  für  die  herrschende  Confession  schimpflichen, 
für  die  bedrilckte  Confession  onertrXglichen  Lage  haben  die  Katholiken 
Holsteins  Befreiung  gesucht,  indem  sie  an  die  vorigjihrige  Stindever- 
Sammlung  im  J.  1869  eine  Petition  um  Aufhebung  der  Gesetze  und 
Verordnungen  richteten,  welche  der  freien  und  öifentlichen  Uebung  des 
rOfflisch-katholischen  Cnltus  entgegenstehen.  Die  Stftndeversammlung  ist 
darfiber  mit  Ausnahme  einer  Stimme  (der  des  zur  katholisehen  Kirche 
zarückgekehrten  Grafen  ffahn  %u  Neuhaus)  zur  Tagesordnung  übergegangen. 
In  diesem  Jahre  ist  neuerdings  eine  Petition  in  dieser  Angelegenheit  an 
die  StSndeversammlung  in  Itzehoe  gerichtet  worden.  Nach  den  KÜn. 
Bl.  1861  Nr.  82  lautet  dieselbe,  wie  folgt; 

Gehorsamste   Vorstellung  und  Bitte  der  kathoL   Kirehengemetnde  %u 

Altena^ 

die  Aufhebung  der  die  IVeiheit  des  kathol.  Cultus  beschränkenden  Gesetze 
und  Verordnungen  betreifend.    Altona  1861,  April  9, 

An  die  hohe  Versammlung  der  holsteinischen  Stände  zu  Itzehoe. 

In  ihrer  Eigenschafk  als  Vorstand  der  kathol«  Kirchengemeinde  zu 
Altona  erlauben  sich  die  gehorsamst  Unterzeichneten  hiemit  eine  Bitte 
zu  ^ederholen,  die  von  dem  Vorstande  derselben  Gemebde  schon  vw 
zwei  Jahren  an  eine  hohe  holsteinische  Ständeversammlung  gerichtet 
worden.  —  Während  im  Königreiche  Dänemark  seit  einigen  Jahren  die 


*)  Aach  sind  die  Katholiken  in  Kiel,  Ja  seilest  die  katbolisdie  Pfeirrwohnang 
gehalten,  zu  den  evangelischen  Schulen  beizusteuern,  während  selbst  die  Dienst- 
wohnungen der  lutherischen  Pastoren  von  einer  solchen  Beisteuer  befreit  sind* 
Anderer  Lappalien,  welche  die  hisior.^polit.  Blätter  am  Sohlasse  ihrer  Abhandlung 
Aber  Parität  in  Holstein  erwähnen,  nleht  zu  gedenken. 

lii^e  4rM9  für  toll.  JWekmnOa,  U  8mA  24 
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▼oHitto  BflUgioBfl-  uad  OewiMeiiB-Fraikeit  hmviil  md  anok  ii  Dwiwfc-- 
land  (Oesterreieh  nieht  aoBgenoiDiiieii)  die  AotonoBte  aller  religMmi 
(tenoeMBiehafteii  sich  iminer  freiere  Balui  geVroeheii  kat,  leideii  vir 
Kattoliken  Holeteiiis  Bodi  iauaer  mUer  dem  Draeke  jeaer  eigea  Fesaebi, 
die  das  afebensehBte  mid  aohUeliDte .  Jalirknidert  imeerer  kireldieliea 
Freilielt  aagelegt  liati  ond  bietet  sieli  aoa  noch  immer  keine  Aiieaiekl 
dar,^  daaa  dieee  fttr  ans  so  Iraorige  Aoenakmaetellimg  eadliek  beseitigt 
werde.  Wobl  bat  kfirdioh  die  hohe  kdniglieke  Begieraag  in  ihren  Ha- 
Uvea,  so  §.  1 1  des  Entwurfs  eines  Gesetaes  betrelbnd  die  Verfassung 
des  läersogthums  Holstein  es  als  wikosohenswerth  beseicknet,  daas  aneh 
im  Heraogtkum  Holstein  das  Prineip  der  uabesokrinkten  Freikeit  in  der 
Beligionsübung  sur  Geltung  gebraebt  werde;  wegen  des  Widerstandes 
aber,  auf  den  dieser  Schritt  in  Holstein  seibat  atossen  möehte,  bat  sie 
▼on  der  Aufnahme  einer  diesfiUigen  Bestimmung  in  den  Entwurf  ab* 
neben  wollen.  Wir  unsererseits  smd  nieht  der  liefnung,  dass  den  Be- 
wohnern Holsteins  im  Allgemeinen  das  erforderliehe  Hess  von  Tolerant 
gegen  ihre  wenigen  katholischen  Mitbürger  fehle,  um  denselben .  auch  ia 
Religionssachen  eine  volle  Gleichberechtigung  an  gönnen.  Wir  Iwgen 
darum  auch  die  feste  ZoTeraicht,  die  hohe  Vertretung  der  bolsteinisohen 
Bevölkerung  werde  unsern  gereckten  Wlinsclieni  betreffend  die  Aufhebung 
der  die  Freiheit  des  kathoTiachen  Cultus  besohrinkendeo  Geaetae  und 
Verordnungen,  ein  geneigtes  Gehör  schenken  und  so  dem  Beispiele  der 
hoben  Ständeyersamminng  in  Sckleswig  folgen,  welcke  im  vorigen  jakre 
die  Bitten  der  Sckleswig'seken  Katkoliken  am  yollstandige  religiltae 
Gleickberechtigong  der  hohen  königlichen  Regierung  aur  geneigten  Be^ 
riicksicirtigung  empfahl.  —  In  diesem  Vertrauen  erlauben  sich  die  ge- 
horsamst Dnterseichneten  die  ergebenste,  schon  vor  awei  Jahren  genldbe 
Bitte  dahin  au  wiederholen:  ^^Eine  hohe  holsteinische  fitttndeversamailang 
wolle  diejenigea  Schritte  thun,  welche  daau*  geeignet  sind,  dass  die  der 
freien  und  öffentlichen  Debnng  des  römfaeh-ftatholiachen  Cultus  ent- 
gegenstehenden Geaetae  und  Verordnonfen  au^{«hoben>  die  Verhütniase 
der  katkoliacken  Kirche  nach  dem  Grandsatse  der  Oleichberechtigong 
geordnet  und  in  die  neue  Verfsasung  diejenigen  Bestimmungen  aufge- 
nommen werden  mögen,  welche  dieae  Gleiohberechtigung  (Hr  alle  Zu- 
kunft gp^rantiren/' 

l^er  koken  hobteinisehen  Stanäeversamnilung  anerunterthanjgstiB 
n    s   w« 

Qlefch^eiCfg  ist  äinb  UJnII(ih  Ibüt^dfe  VöMellnlig  auch  tön  d«r 
katkoliacken  Oent^Ik&e  iH  Kid  abgesandt  Wölrden. 

Hi^et  ^\t  gflustigeB  Resultat  dieser  neu^ü  diesjShrigen  Petition  hat 
noch  MiAtn  veriaktet.  Nur  i^ritmMi  wir  lina,  In  einem  Bhtfe  (im 
MainsEtür  Jimmtd)  getesen  äü  bleiben ,  dasa  man  den  einxtgen  Katholiken 
in  der  voriytn  Ständeterssmmlunff  nifeht  wiedelr  gewftkit  kabe,  Veil 
derselbe  damals  ffir  die  Outtnsfreibeit  seiner  Kirche  geslilnmt  habe. 

Im  vorigen  Jahre  btttte  der  Ansschnsa  der  StfindeveMättimluDg  B^en 
denmäohst  aum  Beschluss  erhobenen  Antrag,  dass  Ober  das  Bittgesuch 
der  halhol.  Gemeinden  Holsteins  aar  Tagesordimng  flbeigegangen  w6rde, 
durch  die  Behabptitiig  lau  begründen  gesuefat.  dass  wenn  snr  Itogrfindmig 
der  von  den  Petenten  gestellten  Bitte  auf  den  Art.  16  der  Detitädieii 
iBundeiQcte  yerwieaen  aei^  durah  dienen  Artikal  dan  Bnebt  de«  JUtoici 
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foii  Dänemark,  die  Religionallbiiiig  der  in  den  deatschen  Bondeestaaten 
anerkannten  Confessionen  darck  das  jas  reformandi  Teraehieden  so 
bestimmen,  keineswegs  beseitigt  sei.  Und  den  in  dieser  Angelegen^ 
heit  im  Jahre  1859  enthaltenen  Beden  entnehmen  vir  nun  ans  den 
Kölniichen  Blättern  1861  Beilage  sn  Nr.  119  noch  den  Behlass 
des  gehaltreichen  schon  oben  angexogenen  Artikels,  dass  ein  Mit* 
glied  der  Yersammlqng  sich  entschieden  gegen  die  Petition  aassprach, 
da  ^,01011  ei  wohl  %u  überlegen  habe,  unter  welchen  Garantien  man 
Ram^  welches  als  Eroberer  (sie?)  anklopfe,  die  Thür  öffnen  wolle ^^^ 
während  andere  Redner  ihr  Votum  dadorch  begründeten,  dass  keine 
Veranlassung  %n  einer  eingehenden  Erörterang  dieser  Sache  sein  könne, 
weil  der  Versammlang  die  ndthige  Kande  abgehe  über  die  in  Betracht 
kommenden  Verhältnisse,  namentlich  die  Reciprodtätefrage  in  andern 
Ländern.  Vergeblich  blieb  die  dringende  Befttrwortang  des  einsigen 
katholischen  Abgeordneten»  welcher  an  das  Gerechtigkeitsgefühl  seiner 
Coliegen  appellirte  und  bemerkte,  dass  es  nar  an  der  Versammlung  liege, 
sich  die  angeblich  fehlende  Sachkenntniss  zu  verschaffen,  dass  in  keinem 
deutschen  Lanide  eine  so  empörende  Bedrückung  einer  christlichen  Con«* 
fession  stattfinde,  and  dass  die  von  ihm  anterstütste  Forderung  doch 
sicher  bei  der  vorliegenden  Berathan^  eines  neuen  Verfassunga-Entwurfes 
fttr  das  Hersogthum  Holstein  in  Betracht  gesogen  sn  werden  verdiente. 
Man  entgegnete  ihm  mit  der  Warnung,  die  Sache  nicht  %ü  leicht  unter 
dem  Gesichtspunkte  der  Humardtät  au  fassen^  sondern  unter  dem  eines 
evangelischen  Landes!!  als  wenn  beide  Gesichtspunkte  uavweinbar 
wären. 

Die  schndde  Abweisung,  welche  die  ka^olischen  Gemeinden  Hol-» 
Steins  von  ihrer  Ständeversammlung  erfahren  liaben,  erlaubt  ihnen  natnr- 
gemäss,  nur  noch  auf  den  Einflusa  der  dänischen  Regierung  su  hoffen« 
hk  Dänemark  besteht  bekanntlich  absolute  Religionsfreiheit,  aber  es  fragt 
sieb,  in  wie  weit  diese  gegen  den  Willen  der  Stände  auf  Holstein  aoa- 
gedehnt  werden  kann«  Von  unserm  Gesichtspunkte  kOnnen  wir  diesen 
Zustand  nur  auf  das  Tiebte  beklagen.  Er  verletst  unser  Gerechtigkeits- 
gefühl um  so  mehr,  als  er  von  einem  Volke  aufrecht  erhalten  wird, 
welches  in  politischer  Besiehung  beharrlich  CQr  Recht  und  Freiheit  ringt, 
und  wir  müssen  olfen  gestehen,  nicht  va  begreifen,  mit  welcher  Stirn 
die  holsteinischen  Stande  so  häufig  Deutschlands  Schuts  anrufen  kOnnen, 
wahrend  sie  die  Confession  der  einen  Hälfte  Deutschlands  auf  eine 
Welse  bedrücken,  welche  die  lebhafte  Entrüstung  aller  billig  denkenden 
Männer  jedweden  Glaubens  erregen  muss,  mit  welchem  Rechte  die  Vor- 
kämpfer der  in  dieser  Besiehung  gewiss  höchst  illiberalen  Partei,  welche 
für  Alles  das,  vrsA  die  Katholiken  in  Holstein  drückt,  nie  und  nimmer  das 
geringste  Mitgefühl  beseigen,  die  Haltung  der  Tiroler  als  Iptoleran« 
brandmarken  können.  Diesen  Leuten  gegenüber  konnte  der  Fürstbischof 
von  Brixen  in  der  Landtagssitsung  su  Innsbruck  vom  17.  April  d.  J. 
gelegentlich  der  sogenannten  „Protestantenfrage^'  ^)  wohl  sagen,  was  den 

^)  Wer  sich  eingehend  über  die  Tiroler  Frage  unterrichten  will,  den  Ter-« 
weisen  wir  anf  eine  eben  erschienene  Schrift:  ^yF^  die  GkmbenseinkeU  ThroU,^^ 
fUn  offenes  deataches  Wert  an  das  Tiroler  VoUl  Voa  einem  rheinischen  Rechts- 
gelehrtcB.  (Boss  in  Freibwrg?)  Inoshrock,  heraosgegebea  von  kathoüsehen  Verein« 
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Vorwurf  der  Intolerans  angehe,  so  treffe  vor  Allem  derselbe  die  kathoL 
Kirohe  nicht,  welche  swar  den  Irrtham  verwerfe,  aber  dem  Irrenden 
Wohlwollen  ond  Liebe  beweise.  Aof  der  Seite  ihrer  Gegner  nehme 
man  leider  nur  %n  oft  das  Gegentheil  wahr;  aaeh  das  Volk  Tirols  sei 
nicht  intolerant.  In  seinen  Spitiiem  wflrden  Niefatkatholiken  mit  gleicher 
Liebe  gepflegt;  in  seinen  Hochgebirgen  konune  fast  jfthrlich  der  Fall 
vor,  dass  ein  Tiroler  sein  Leben  wage,  am  einen  Nichtkatholiken  das 
Lel>en  zu  retten.  Im  Jahre  1858,  sagt  der  Redner,  war  gans  Tirol 
Sun  liilitirspital ;  im  einfachen  Bauernhöfe  wie  im  Paläste  worden  die 
kranken  Krieger  gepflegt,  darunter  waren  viele  Akatholiken,  aber  nie 
wurde  eine  Klage  gehört,  dass  man  in  dieser  Besiehung  einen  Unter- 
schied gemacht  hAtte.  Auch  der  Akatfaolik  schied  von  uns  mit  dem 
Geftthle,  ,,er  habe  in  Tirol  seine  «weite  Heimath  gefunden/^ 

„Wäre  aber  auch,**  fährt  der  Redner  fort,  „der  Vorwurf  der  In- 
tolerans begründet,  hat  sich  wohl  die  kathoUsche  Kirche  einer  heim- 
deren  Toleranz  in  umem  Tagen  zu  erfreuen?  Zeigt  das  von  be- 
sonderer Tolerans  gegen  die  katholische  Kirche,  wenn  man  in  MecUen- 
iurg  nicht  einmal  einen  katholischen  Hausgottesdienst  halten  kann,  wo- 
bei ein  katholischer  Priester  thatig  ist?  Zeugt  es  von  besonderer  Tole- 
rans, wenn  in  Holstein  die  Katholiken  dem  Parochialswang  der  prote- 
stantischen Pastoren  unterworfen  sind,  wenn  nur  in  drei  oder  vier  Städten 
katholische  Geistliche  Beelsorgerdienste  leisten  und  pfarrliche  Verrich- 
tungen ausüben  dürfen  und  swar  unter  Aufsicht  der  protestantischen 
Pastoren?  Zeugt  es  von  Tolerans,  wenn  in  Thüringen  und  Sachsen- 
Weimar  die  Priester  dem  Staatsdiener- Eide  unterworfen  werden,  ohne. 
Rücksicht  auf  ihre  kirchlichen  Pflichten,  und  wenn  man  mit  Strafgesetsen 
gegen  die  Renitenten  vorgeht  wie  in  Frankreich  sur  Zeit  der  Reyolution  ? 
Zeugen  die  Concordatsstürme  von  l>esonderer  Tolerans  gegen  die  kathoL 
Kirche?  Sie  sind  ausgegangen  von  der  protestantischen  Versammlung 
SU  Durlach  in  Baden.  Von  dort  haben  sie  sich  verbreitet  nach  lftlr/€fli- 
herg  und  der  greise  Künig,  an  dessen  echt  protestantischer  Gesinnung 
noch  Niemand  gesweifelt  hat,  der  ein  schOnes  Leben  voll  Regenten- 
tugenden hinter  sich  hat,  konnte  trots  sdner  Ansprache  an  das  Volk 
den  Sturm  gegen  das  Concordat  nicht  beschwichtigen.'^ 

Der  Bischof  von  Brixen  beseichnet  mit  diesen  Worten  den  Kern- 
punkt der  Frage«  Es  handelt  sich  um  die  Parität  der  christlichen 
Confessionen  In  Deutschland.  Diese  kann  in  Tirol  für  die  Protestanten 
nicht  mit  Recht  in  Anspruch  genommen  werden,  so  lange  sie  in  Mecklen- 
burg, Holstein  und  Hiüringen  verweigert  wird.  Was  du  nicht  willst, 
das  man  dir  versage,  das  versage  auch  keinem  Andern.  Diese  einfache 
Regel  des  Rechts  und  der  Billigkeit  wird'  leider  den  Katholiken  gegen- 
über häufig  hintangesetst.  Was  können  die  Holsteiner  Stände,  welche 
täglich  die  Sympathien  ond  die  Hülfe  gans  Deutschlands  für  sich  in 
Anspruch  nehmen,  dennoch  aber  ihren  kathoL  Mitbürgern  sogar  gegen  den 
Vorschlag  der  dänischen  Regierung  die  Parität  bisher  beharrlich  ver- 
weigerten, auf  die  Frage  des  Bischob  von  Brixen  erwidern? 

Erfreulich  ist  es  übrigens ,  was  wir  hier  sum  SchluBse  beiläufig 
l>emefken  wollen,  aus  der  Rede  des  Bischob  sn  ersehen^  dass  man  jetst 
in  Oesterreich  auch  mit  den  Zuständen  im  übrigen  Deutschland  sid^ 
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emflUicher  besobftftlgti    and  aicli  der  SoUäaritäi  der  IntereiBen«  sowie 
der  G^emeitigkeit ,  welohe  sie  erheischen,  immer  mehr  bewnsst  wird. 

.5.    Mecklonbarg, 
Zur  Freiheit  de«  katholisehen  CToltu«. 

Das  Berliner  ^^Härkisohe  Kirchenblatt^^  schreibt  im  Hai  d.  J.  1861: 
„Ist  es  nicht  staonenswerth,  wenn  Meclrlenbarg  viele  tausend  Loose  der 
römischen  Lotterie  für  den  heil.  Vater  in  seinen  Rittern  ond  durch 
hochgestellte  Damen  gefcanft  hat  —  ond  darunter  besonders  StreKlz, 
in  demselben  Aogenblicke,  wo  dort  einem  katholüchen  Vater  die  katko^ 
tische  Taufe  des  Kindes  nur  nach  eingehdter  Regierungsgenehmigung 
und  gegen  i  Thiüer  20  Schäling  Schreihgebuhren  gestattet  ist?! 

6.    Nassau. 
Zur  proif«ori«eheii  firledignaiis  de«  KlreHencoiilliet«* 

In  Nassaa  sind  jetst  die  kirchlichen  Verhältnisse  wenigstens  pro- 
visorisch geordnet  ond  der  schon  Jahre  lang  andauernde  Kirchenconfiict, 
der  dch  namentlich  (wie  in  Baden)  in  der  Erledigung  der  vielen  Pfarreien 
fühlbar  machte,  ist  durch  einen  hochhersigen  EntschlusB  Sr.  Hoheit  des 
Hersogs  und  das  freundliche,  nur  das  Beste  des  Landes  besweckende 
Entgegenkommen  des  hochw.  Herrn  Bischofs  von  Limburg  ausgeglichen. 
Die  desfaUs  auf  Befehl  Sr.  Hoheit  des  Grosshersogs  von  dem  Staats- 
ministerium an  die  Hersogliche  Landesregierung  erlassene  Verfügung  ist 
nach  Form  und  Inhalt  wahrhaft  beherrscht  von  dem  Bestrebeta  einer 
Agitation,  wie  in  Baden,  Wllrtemberg  und  Hessen  und  wie  sie  im  vorigen 
Jahre  auch  schon  in  den  NassauÜEichen  Kammern  statt&nd,  keine  Hand- 
habe SU  bieten.  Jedoch  ist  die  juristisch  freilich  an  hundert  Mangel- 
haftigkeiten leidende  provisorisdie  Verfilgong  erst  nach  vorherigem  Ein- 
vernehmen mit  dem  hochw.  Herrn  Bischof  erlassen  worden.  Aber  der 
Herr  Bischof  von'  Limburg  hat  seine  Zustimmung  sn  der  im  ersten 
Entirurfe  gans  unannehmbar  gewesenen  landesherrl.  Verfügung  nur  unter 
Vorbehalten  gegeben,  welche  geeignet  waren^  das  principielle  und  histo- 
rische Recht  der  Sirche  su  waben,  und  er  hat  das  Streben  nach  Ersielung 
der  nothwendigen  weiteren  Verbesserung  des  Verhältnisses  swischen  Kirche 
und  Staat  im  Hersogthum  Nassau  offen  vorbehalten.  Auch  sind  neben 
der  in  Rede  stehenden,  unten  folgenden  Kabinetsordre  vom  26*  Mai  1861 
noch  mehrere  Landesherrliche  Entsohliessnngen  erfolgt/  wodurch  sehr 
wichtige  Streitigkeiten  sn  Gunsten  des  Bisthnms  entschieden  sind. 

Eine  Hanptbeschwerde,  welche  die  katkol.  Kirche  in  neuester  Zeit 
im  Hersogthnm  Nassau  su  erheben  hatte,  war  die  Nichtanerkennung 
der  juristischen  Persönlichkeit  des  Blstbums  Limburg  vor  den  Gerichten 
und  bei  der  Regierung  im  Hersoglhum  Nassau.  Unerhörter  Weise  wurde 
nämlich  im  Laufe  des  Jahres  1B59  von  dem  nassanischen  Hof'-  und 
Appellationsgerichte  su  Oillenburg  und  dem  nassauischen  Staatsministerium 
anlässlich  eines  Falles,  wo  es  sich  um  die  Errichtung  einer  Hypothek 
SU  Gunsten  des  Bisthums  Limburg  handelte,  diesem  die  Fähigkeit 
sum  Vermögensbesitse  abgesprochen,  weil  kein  nassanisches  Gesets 
demselben  die  Rechtspersönlichkeit  verliehen  habe,  und  das  Bisthum 
Limburg  daher  nichts  als  dnen  kirchlichen  Vorwaltungsbesirk  beseichne 
und  die  dem  Bisthum  Limburg  gewährte  Dotation  der  Verwaltung  der 
hersoglichen  Landesregierung  Übergeben  seL    Prof.  Schulte,   der  be- 
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kannte  aosgeseidineCe  Ctnonbl  and  Reelitsgeldirte ,  hat  auf  AnaadkMi 
dea  bteköfl.  Ordinariats  von  Limburg  ein  Tortreffliohes  Reohtagntacliten 
ttlier  jene  Frage  yerfasst.     Dasselbe  führt  den  Titel :  , 

Die  Erwerbs-  und  BesitsfikigkeU  der  deotselmi  KatkoUsehsn  Bisthfimer  und 
BisoiiOfe  und  dee  Biathnma  von  Limbnrg  Insbesondere,  dargestellt  Ten  Dr.  /.  Fried- 
rich SchuUey  k.  k.  ordeotl.  Professor  und  Ffirstersbischöfl.  Consistorial-  and  Eke- 
gerioiltsrath  za  Prag.  Das.   1861.    Verlag  von  Fr.  Tempaky.  IV.  nnd  115  S.    8. 

Prof.  Schalte  weist  in  dieser  Schrift  in  bfindiger  and  grfindUcher 
historischer  Entwicklang  die  Geltong  den  jan  eommane  ecciesiasticani 
im  Hersogtham  Nassaa  nach,  ond  seigt  onwiderieglioh :  1)  dass  es  im 
gansen  Hersogtham  Nasaao  nicht  mehr  daraof  ankommt,  ob  die  kathoL 
Kirche  das  Normaljahr  1624  an  einem  Orte  für  sich  hat  oder  nicht,  sondern 
dass  derselbe  Rechtssastand  für  das  ganse  Staatsgebiet  gilt;  2)  dass 
der  Bischof  von  Limburg  im  gansen  Hersogthame  auch  nach  der  Landes- 
gesetsgebang  alle  Rechte  aasüben  kann,  welche  ihm  ab  Bischof  sa- 
stehen,  sobald  sich  dasa  eine  Veranlassong  Bndet;  3)  dass  die  kathol, 
Kirche  der  evangelischen  völlig  gleichberechtigt  Ist;  4)  dass  die  Regie- 
rang verpflichtet  ist,  die  Redite  des  Bisehofs  gegen  jeden  Eingriff  m 
schütxen,  folglich  diese  am  bo  weniger,  selbst  schmilem  kannn.  (VgL 
I.  4  S.  8—12.) 

Das  Hersogtham  Nasdaa  gditfrt  %n  den  Lindem  den  gemeinen  Rechts 
ond  deshalb  gibt  Schulte  einen  sorgfaltig  fn'a  Einzelne  gehenden  Nach- 
weis ans  dem  römischen  and  canoniscim  Rechte  and  aas  dem  deatschen 
Privatrechte,  dass  nach  dem  gemeinen  Rechte  fiberhaapt  die  Bisthümer 
joristiscke  Personen  ond  die  Bischöfe  die  gesetsmMssigen  Vertreter  der- 
selben and  sar  Vornehme  aller  Erwerbshandlangen  von  Privatreehten 
befagt  sind^  ond  dass  das  gemeine  Recht  aoch  in  diesem  Pankte  Im 
Hersogtham  Nassaa  gilt.  (f.  5—11  S.  14—75). 

Die  historische  Entwicklang  der  joristischen  Persönlichkeit  des 
j^tsigen  Bisthams  Dmbarg  im  Besonderen  führt  den  Verf.  aaoh  sa  einer 
Erörterung  der  Verhandlangen,  welche  in  Betreff  der  Errichtung  der 
oberrheinischen  Kirchenprovins  von  den  betheiligten  Staaten  gepflogen 
worden.  Man  erhält  dadurch  einen  Einblick  in  den  ersten  Ursprung 
der  heutigen  Verwicklongen  »wischen  der  Staats-  und  Kirchengewalt 
im  südwestlichen  Deutschland.  Besonders  interessant  sind  in  dieser 
Besiehang  die  bis  dahin  wenig  bekannten  Briefe  des  letsten  Korfürfit- 
Ersbischob  von  Trier  nnd  des  Fürsten  Friedrich  Wilhelm  von  Nassau 
Weilburg^  und  das  fürstliche  Edict  von  16.  Aogust  1803,  an  welchem 
Freiherr  von  Oageim  als  Minister  den  Haaptantheil  Katte.  Es  ergibt 
sich  aas  diesen  Actenstücken,  dass  Landesherr  and  Ersbischof  toII- 
kommen  darüber  einig  waren,  dass  die  Bestimmangen  des  westphälischen 
Friedens  and  des  Reichsdepotationshauptschlosses  für  die  staatsrechtliche 
Stellung  der  kathol.  Kirche  in  den  Entsebädigungslanden  massgebend 
sein  sollten,  und  dass  demgemSss  auch  der  Bischof  von  Limbarg  das 
volle  Diöcesanrechty  nnd  namentlich  auch  das  Recht,  Vermögen  sn  be- 
sitsen,  welches  die  Ersbischöfe,  Kurfürsten  von  Trier  und  Mains  in  den 
Gebieten,  welche  aus  ihren  Territorien  an  Nassau  gekommen  slnd^ 
geübt  haben,  als  deren  nnsweifelhafter  Rechtsnachfolger  hat.  Alle  diese 
Docnmente,  sowie  die  auf  den  besonderen  Streitfall  besügUchen,  durch 
welche  diese  Schrift  von  bi^bendem  historisch-pablleifltkHshen,  wie  juri- 


•UBohABi  Werlhe  Teranlaflst  itt,  sind  in  •i&em  mit  kleinerer  Sekrift  ge- 
draekten  Anhange  derselben  als  Betlage  A  — Q  (Seite  76— 115>'init^ 
getheik.  Die  Resultate  derselben  sind  aach  überall  iron  der  vissen- 
Bekaftliehen  Kritik  ak  bis  sar  B?idens  nachgewiesen  anerlnnnt  worden. 
(Vgl.  aaeh  oben  im  Arektt  Bd.  VL  S.  201)  so  demselben  Residtate 
fiikrte  aaoh  die  gleichseitig  ersehienene  verdienstliche  Schrift  Ton  HuUer 
aber  die  jorlBtische  Peradnliohkeit  der  dentschen  Domcapitel.  Bamberg 
1860.  (Vgl.  darüber  ArcUv  Bd.  V.  S.  454  ff.) 

Bb  soll  nnn  jetst  in  Folge  der  neuerlichen  VerstSndigimgen  «wischen 
dem  Hersog  von  Nassau  nnd  Bischof  von  Limborg  vom  Mai  d.  J.  die 
Reehtißk^Mt  des  Bütkums,  ond  der  öffenttieke  Charakter  des  büchöf^ 
Mehen  Knabensemnan  zu  Hadamar,  damit  aber  die  Eigenschaft  des- 
selben als  einer  nur  der  Gebäude-  und  Grundsteuer^  nicht  aber  mehr 
der  bisherigen  driiekenden  Gewerbesteuer  unterliegenden  fiu  cai^ja 
anerkannt  »erden.  Bisher  wnrde  nämlich  das  von  den  braven  nassaaischen 
Saihrittra  mit  schweren  Opfern  gegründete  Knabenseminar  als  eine  auf 
Gewinn  absMende  ^eisewirthsehaft  mid  als  Lehr-  ond  Ersiehongs- 
Institot  im  Sinne  der  modernen  weltlichen  Institote  besteoert.  Femer 
werden  jetst  dem  Bisehof  von  Limborg  die  während  der  letsten  Jakre 
aus  der  bisehäf liehen  Kamdeieasse  für  den  Druck  der  bisMflichen 
DenkHJmß  tom  Jahre  1863  und  ähnUehe  PubUeationen  vorenthaltenen 
Gelder  nachträglieh  herausgegeben^  und  ebenso  pro  praeterito  etfuturo 
die  Stipetidienxahlungen  an  die  nach  Main»  in  das  dortige,  vom  Bischof  , 
Ton  Limborg  aoeh  Abr  die  Theologie  Stodierenden  seiner  Diöcese  bei- 
stimmte Seminar  gehenden  Theologen  gdeisteU  Diese  Stipendiensahlaqgen 
waren  bisher  contra  jus  et  fas  verweigert  worden,  obschon  sie  nicht 
SOS  der  Staatseasse,  sondern  aas  rein  kirchlichen  Mitteln  herfliessen. 
Alle  diese  Zogeständnisse  von  Seiten  der  hersogl.  Regterong  bestehen 
also  bei  Lichte  betrachtet  nmr  divin,  dass  schwere  Rechtsyergewaltignngen 
künftig  abgestellt  werden,  die  in  einem  ciyilisirten  Staate  überhaupt  nicht 
.vorkommen,  ja  andenkbar  sein  sollten. 

Die  oben  beregte  Ministerialverfügong,  welche  der  ersten  Nassauischen 
Kammer  der  Landstände  In  der  Bitsong  vom  11.  Joni  1861  ^^or 
Kenntnissnahme*'  mitgetheilt,  ond  aoch  im  Mainxer-Journal  1861  Nr.  130 
vom  7.  Joni  ond  darnach  aoch  in  der  Augsburger  Postzeitung  (Separat- 
aosgabe:  Deutschland  1861  Nr.  66)  abgedruckt  wurde,  ist  datirt  vom 
25.  Mai  1861  ond  laatet  wie  folgt: 

„Seine  Hoheit  der  Grosshersog  haben  sor  provisorischen  Ordnung 
der  Verhältnisse  der  katholischen  Kirche  im  Hersogthum  und  bis  dahin, 
dass  eine  befriedigende  definitive  Regelung  der  Verhältnisse  derselben 
müglich  wird,  nachfolgende  Höchste  EntSchliessungen  sn  ertheilen  geruht, 
welche  der  hersoglichen  Landesregierung  als  einstweilige  Instruction 
für  die  künftige  Behandlang  ond  Briedigang  der  einseinen  darin  berührten 
Punkte  mitgetheilt  werden: 

I.  Rücksichtlich  der  Besetzung  der  Pfarreien  und  Verldhur^en 
der  Pfründen,  Sobald  ein  Pfarr-  oder  sonstiges  Beneficiom  vacant  ge- 
worden ist  ond  wieder  besetst  werden  soll,  wird  der  Bbchof  der 
Regierang  eine  ihm  geeignet  erscheioende  Person  so  dieser  Pfrfinde  vor- 
scldagen.  Der  Regierang  steht  dann  das  Recht  so,  diese  aas  factischen 
bürgerlichen  oder  politischen  Gründen  als  persona  mkias  grala  so  reco- 
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riren.  Die  Beartkeilmig,  ob  lolehe  Grflnde  Torliegeo,  steht  d«r  Regtenmg 
tllein  so.  Hat  ttber  die  betreflPende  Person  eine  Einigung  stattgefondent 
so  wird  dieselbe  Ton  Sr.  Hobeit  dem  Hersog  für  die  erledigte  Pfrlknde 
als  persona  grata  nominirt,  Von  Brtheilong  eines  landesberrlieben  De- 
crets  wird  abgesehen,  der  Bisohof  aber  von  der  erfolgten  Nomination 
daroh  die  Landesregierong  in  Kenntniss  gesetst  werden,  worauf  derselbe 
naeh  dem  Formalare  Anlage  1  die  Instttotio  aatorisabiUs  ertheilen  wird. 

Was  die  Präsentationen  der  Prifatpatrone  bÜBtrilR,  so  hat  der  Bisehof 
▼on  der  bei  ihm  angebrachten  Präsentation  Anlass  wa  nehmen^  die  Re- 
gierang anter  BeifBgong  der  Präsentationsarkonde  am  Aoslronft  %n  er- 
soeben,  ob  gegen  den  Präsentirten  aas  Cactischen  bürgerllehen  oder 
poUtinchen  Gründen  etwas  ebsawenden  seL  Ton  der  ertheilten  Institotio 
aotorisabilis  hat  der  Bischof  der  Regierang  sofort  Ansdge  sa  erstatten. 

In  Betreff  der  Besetsang  des  bisehÖflichMi  Stahles  and  der  dorn- 
stiftischen  Pr&benden  bleibt  es  bei  dem  mit  dem  heil.  Stahle  nachlnhalt  der 
Bolle:  ,,Ad  dominiei  gregis  eostodiam^'  vereinbarten  Yerfiihren  mit  Aos- 
schloas  späterer  Zothaten,  wie  dies  in  allen  übrigen  Staaten  der  ober- 
rheinischen SarehenproTins  geschieht  Ist  ein  Deemiat  so  besetsen,  so 
wird  der  Bisehof  den  bepfrfindeten  Deeanats-Kleros  aoffordem,  Ihm 
swei  Geistliche  aas  Ihrer  Mitte  so  dieser  Stelle  In  Yorsdilag  sa  bringen. 
Der  Bischof  ward  eben  derselben  wählen  nnd  den  von  Ihm  Gewählten 
der  Landesregierong  beseiehnen*  am  fOr  denselben,  insofeme  sie  rüde- 
sichtlich  dessen  Person  weder  aas  bürgerlichen  noch  politischen  Gründen 
einen  Anstand  hat,  die  landesherrliche  Genehmigong  so  erwlrlcen.  Db 
«rtheilte  hdehnte  Genehmigong  wird  im  Yerordnangsbktte  bekannt 
gemacht« 

Soll  eine  Pfarrei  nicht  gleich  defiidtlT  besetst,  sondern  eine  Zelt 
lang  verwaltet  werden,  so  ernennt  sofort  der  Bischof  selbstständig  ans 
dem  Diüoeaankleros  den  Verwaltert  hat  jedoch  von  dieser  Bmennong 
sogleich  der  Regieroog  Anseige  so  machen. 

Soll  aas  Gründen  die  Terwaltong  länger  als  drei  Monate  daaem» 
oder  der  Bischof  wegen  Mangels  eines  som  Diffcesankleros  gehörenden 
Geistlichen  wünschen,  einen  Aasländer  so  der  Stelle  so  wählen,  so  wird 
er  sich  über  die  Person  des  Pfarrrerwalters  vorher  mit  der  Regierang 
▼orstäDdigen. 

Wird  einem  Geistlichen,  der  darch  Alter  and  Gebrechen  dienst- 
onfähig  geworden,  ein  Coadjator  beigegeben,  so  ist  fttr  dessen  Bestellong 
eben  so  so  Terfahren,  wie  bei  der  Ernennung  der  Pfarrer  oder  Pfarr- 
.  Tcrwalter. 

Die  Bekanntmachang  der  Ernennang  der  Geistlichen  im  Yerord- 
nongsblatte  geschieht  aaf  dieselbe  Weise,   wie  die  der  Schallehrer. 

n.  Erziekttfig  des  Klerus.  Für  die  Aasbildang  derjenigen  jangen 
Leote,  welche  sich  dem  geistlichen  Stande  widmen  wollen,  ist,  soweit 
es  die  Elementar-  and  Gymnasialbildang  betrifft,  Ton  dem  Bischof  darch 
die  Errichtang  des  Convictes  in  Hadamar  gesorgt. 

Besfiglich  der  Dniversitätsstodien  und  der  eigentlichen  Berofsaas- 
bildong  wird  der  Bischof  sich  vorher  mit  der  Regierang  verständigen, 
wenn  er  fttr  got  finden  sollte,  eine  oder  mehrere  Anstalten  bestimmt  so 
beseiehnen,  wo  die  jangen  Leote  ihre  Aasbildang  erlangen  müssen^  am 
som  Exemen  sagelassen  so  werden. 
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bl  diese  Yerst&iidigaiig  erfolgt,  so  sind  die  ToreiithakeDeii  Stipen- 
dien anesobesalilen. 

HL  Aufreekthaltung^  der  Düciplin  und  Auiübung  der  geMUehen 
GeriekUharkeit  Die  AafreciithaltaDg  der  Disciplin  anter  den  Geist- 
lidien,  sowie  die  Beaabichtang  der  Art  und  Weise,  wie  sie  iiiren  Bernfa- 
plicliten  nacligekonimen  sind,  ist  aassciiliesslicii  Sache  des  Bischofs. 

Sollte  es  vorkommen,  dass  sich  ein  Geistlicher  seinen  Anordnungen 
wegen  etwa  Torkommender  Contraventionen  nicht  fr^^willig  unterwerfen 
will  and  der  Bischof  dadurch  in  dem  Falle  sei^  sar  VoUstreckang  seines 
Erkenntnisses  die  Hilfe  der  weltlichen  Macht  in  Ansprach  sa  nehmen, 
so  hat  er  die  Requisition  an  die  Landesregierung  su  richten  und  gleich-^ 
seidg  damit  die  Acten  sor  JEinsicht  und  Prüfung  des  gansen  Sach- 
verhaltes vorsulegen.  Wegen  aller  gemeinen  Vergehen  stehen  die  Geist- 
lichen unter  den  ordentlichen  Gerichten. 

IV.  Unterricht  in  den  Schulen.  Die  Leitung  und  UeberwiMhnng 
des  katholischen  Religionsunterrichtes  an  den  öffentlichen  Schulen  kommt 
dem  Bischöfe  sn. 

Sollte  der  Fall  vorkommen,  dass  bei  einer  solchen  Anstalt  irgend 
ein  Lehrbuch  ^^  ist,  welches  dem  Bischof  anstössig  erscheint,  so  wird 
auf  die  von  ihm  desshalb  ^hobenen  Vorstellungen  die  hersogliche  Landes- 
regierung möglichst  thunlichste  Rücksicht  nehmen. 

V.  Verwaltung  des  Kircheneermogent.  Diese  ist  durch  das  Bdict 
vom  9.  October  1827  normirt  Es  soll  jedoch  dem  Bischof  sur  VoU- 
riehung  der  darin  vorbehaltenen  Mitwirkung  und  Mitaufsicht  die  Zu- 
sicherung gegeben  werden^  dass  die  hersogliche  Regierung  nicht  ein- 
seitig über  das  Kirchenvermögen  disponiren  werde.  Die  hersogliche 
Beehnungskammer  ist  desshalb  ansnweisen,  für  die  Zukunft  keinen  Aus- 
gabepotten  passiren  sn  lassen,  wenn  nicht  zugleich  fttr  denselben  auch 
die  bischöfliche  Genehmigung  vorliegt. 

VL  Dotation  des  Biethums.  Auf  die  als  wfinschenswerth  anerkannte 
Erhöhung  der  Dotation  des  Bisthnms  kann  wegen  des  augenblicklichen 
Standes  der  Finanxen  schon  jetst  nicht  eingegangen  werden.  Sollten 
sich  diese  der  Art  bessern,  dass  es  möglich  ist,  so  werden  Se.  Hoheit 
der  Hersog  darauf  Bedacht  nehmen  und  den  Ständen  die  nöthige  Vor- 
lage machen  lassen. 

Vn.  D(U  landeeherrliehe  PlaeeU  In  dieser  Besiehung  kann  es  bei 
dem  bisherigen  Modus  für  die  Zeit  des  Provisoriums  sein  Bewenden 
behalten.^' 

Das  unter  Anlage  1  beigefügte  Formular  sai*  „Institutio  autori- 
sabilis^'  unterscheidet  sich  von  der  früheren  dadurch,  dass  in  der  letsteren 
der  Bischof  sagen  mnsste:  „Nachdem  der  Hersog  den  Geistlichen  für 


^)  Das  Doodezorgan  der  OoUiaer  Advoeaten  in  Wiesbaden  macht  daza  die 
äberaos  geistreiche  Bemerkusg:  „Z«  B.  also  eines  über  Mathematik,  Geographie  etc.^^ 
In  der  Sitsang  der  2.  Kammer  vom  12.  Juli  1861  wurde  bei  Discussion  des  Gesets- 
entwnrfes  über  die  Realscholen  von  der  Majorität  des  Ansschosses  2u  $.  2  des 
Reglamogsentworfs  der  Zusatz  beantragt:  „die  Bestimmung  des  Religionslehrbuehes 
aolle  Indessen  (von  dem  Schnlvorstande  und  der  LandesregleruDg)  nur  im  Einver- 
ständnisse mit  der  geistlichen  OberbeliOrde  erfolgen/^  Aber  dieser  Zusatz  wurde 
von  den  „liberalen*^  und  „nationalen^^  Mitgliedern  der  Kammer  mit  einem  Heber- 
maaa  von  Intoleranz  und  Gehässigkeit  gegen  die  kathol.  Kirche  bekSrnpft.  Vgl. 
Malnzer-^oom.  1861.  Nr.  166,  16a 
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die  Pfamt  N.  N«  ernanot  kat,*'  wlhraid  er  jefst  aagt:  ^^Naebd^n  der 
Hersog  den  Geistliohen  bexaglich  der  Pfarrei  NN.  als  eine  gendmie 
Person  bexeiohnel  hat/^  (Frilher:  ,,Postqaaiii  ad  hanc  paroeUam  a  8e- 
renissimo  Doee  DomiDatns  es,*'  jelst:  y^Poatqaaiii  qaoad  bano  paroeMan 
a  Serenisslmo  Daee  persona  grata  nominatos  es/*) 

In  der  zweiten  Kammer  kfindigte  der  Abgeordnete  Lang  In  der  Sitzung, 
worin  der  obige  Ministerlalerlais  mltgethellt  wurde,  aogleldi  Im  Namen  der  ge- 
samroten  Linke«  einen  Anti:ag  an,  data  die  Mtailaterial Verordnung  zur  landaiandlaeheii 
Verhandlung  eloTerlangt,  und  ao  lange  sie  der  landständischen  Zustimmung  entbehre, 
ausser  Vollzug  gesetzt  werde.  In  der  Sitzung  Tom  26.  Juni  1861  wurde  die  Frage, 
ob  der  Antrag  in  Betracht  zu  ziehen  sei,  nach  heftiger  Debatte  mit  14  gegen  8 
Stimmen  bejahend  entschieden,  so  daai  die  Annehme  desselben  kaum  zu  beiwelfain 
sein  dürfte. 

7.    Oesterreich. 

i.    Decretam  S.  C.  Rltaam  d.  iO.  Febramrll  1900  de  me« 
tltudo  In  pablleUi  ipreelba«  |pro  Inapermtore  Anatitee« 

per  nnlTorsam  DHlonem  Aostrlacam  ab  omnibos  et  slngulis  Ritus  Lattel  Eeoleflls 

religiöse  senranda. 

;^FaIget  jam  in  Eeeleaiae  fastls,  atqoe  in  aevom  magna  efrconoK 
datom  glorla  folgebit  aagostom '  Franeiscl  Josepbi  I.  Austriae  Imperatorfs 
nomen,  qood  domestiea  sanetorom  Deoessoram  saomm  Siepbani  Dngariei 
et  Henrici  eognomento  Pü  imitatDS  exempla  omnem  earam  eogltatfonem- 
qae  soam,  Imperlo  yix  inilo,  illac  pottssünoni  fntenderft,  nt  jara  Catbo- 
lieae  Eeolesiae  inter  sobditos  sibi  popolos  InTloIabilia  eonelamaret,  ae, 
diseretis  Del  Caesarisque  rationibos,  Omnipotenli  Deo,  per  qnem  Reges 
regnant  et  Legum  Conditores  josta  deeernant,  qoae  Dei  forent,  pronptö 
büariqae  animo  redderet.  Insignis  adeo  in  Denm  ejasqae  Ecclesiatti 
pietas,  quam  ingenti  eam  plansa  totos,  qoa  late  patet,  Gatkolicoa  OrMs 
exeepit,  ejosmodi  profecto  est,  at  Apostolica  Sedes  non  modo  de  tanto 
Imperatore  veloti  de  pilssimo  sibiqne  charisafmo  filio  glorletor,  sed  ob- 
latas  sibi  oeeaslones  eidem  gratifleandl,  qaantam  in  Domino  poaslt^ 
llbentisaime  arripiat 

Com  itaqae  Angostissimas  idem  Imperator  vebementer  capiat  pabli- 
cas,  qaae  a  vetastissima  aetate  in  Dniversa  Ditione  Austriaca  pro  sa- 
premo  Imperante  consaeveront  bactenas  adhiberi  preces,  tarn  in  Hissis 
solemnibns  per  annam,  exciasa  Missa  Proesanctificatoram  feria  VI.  fn 
Parasceve,  qaam  in  Praeconio  Paschali  die  sabbathi  sancti  atqae  in 
Litaniis  sanetorom,  ab  Apostolica  Sede  ratas  baberi^  at  ejaa  aactorltate 
accedente  omnimodam  firmitatem  accipiant,  et  ad  certam  fixamqne  metbo- 
dnm  redigantur,  sapplicia  ea  de  re  vota  saa  per  saom  in  Drbe  Legatom 
Ssmo  Domino  Nostro  Pio  P.  P.  IX.  exhiberi  cnravit.  Hac  porro  oc- 
casione  com  per  eondem  Legatom  soom  enixe  postolaTerit,  ot  nomen 
sopremi  Imperantis  in  Canone  Missae  amodo  adjiciator  ad  normam  potins 
nsos,  qoi  ab  Aostriaco  Imperio  constitoto  invaloit,  qoam  anterioris  pri- 
▼ilegii  a  Sommo  Pontifice  demente  XDL  imperatrici  Mariae  Theresiae 
ejosqoe  sucoessoribns  indolti  Apostoliois  Litteris  sob  annolo  Pisoatoris 
daüs  anno  lt61  diebos  V.  et  \h  Haji,  ^snetitas  Boa,  matora  deliberar- 
tione  praemissa,  Tolens  singolaris  Soae  ac  vere  paternae  benevolentiae 
tanto  Impecatori  tradere  pignas,  porrectis  ab  Eo  vjotis  de  benignitate 
Apostolica  annaere  dignata  est,  praefatas^ae  puUicas^  pt^^em  snb  m^äo 
et  forma  infradicendis  ratas  baboit  et  omftrvMvit)  atqm  in  .oanribia  4t 
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ringrite  Eoeletfifi  Lifiiil  RItoi  intra  Aiies  Imperli  Aastrhd  eonsHtntls 
recitari  mandayit,  contrariis  qaibasreaDqne^  ipsfsqae  aaperforlbiis  Cie- 
mentis  XIII.  Apostolicis  Litteri9,  qüibm  ad  effectam  damtaxat  praeaentia 
ladalti  exprease  derogavit,  mlnime  obstantibaa«  Methodam  aatem  in 
istiaamodi  precibaa  usarpaadaiii)  atqoa  indeclinabiliter  ab  omnibna  el  ain- 
guMa  LatiBi  Ritoa  Eocksiia  ,  In  miiveraa  Ditione  Anatriaea  servandan 
kaue  6886  Tolnit 

I,  la  Missae  Canone  nomen  Imperatoris  adjieletnr  bac  adhibita  for- 
mda  —  Et  pro  Imperatare  noitro  N. ,  —  quae  dioenda  erit  poat  men- 
tionem  factam  Romanf  Pontifioia  et  Epiaoopi  Dioecesani. 

n.  In  8]DgQli8  per  anDom  Misais  vel  solenmibas  vel  Parochiatiboa, 
diebaa  tarnen,  qaibua  per  Rabricas  licebft,  seqaens  addetar  pro  Impera- 
tore  Colieeta. 

Oratio. 

Quaetumui  ommpotem  Detu,  ut  famului  tuus  N.  Imperator  noiter, 
qid  Tua  miseratione  iuscepit  regni  gvhernacula^  virtutum  etiam  omnium 
percipiat  inerementa,  quibui  decenter  omatui  vitiorum  monstra  detitare^ 
ioites  superare^  et  ad  Te,  gut  via,  veritas  et  vita  es,  grathiiis  valeat 
pervenire.    Per  Dominum  etc. 

Seareta. 

Munera,  Domme,  quaeiumui  oilata  eanetifica^  ut  et  nobii  Um-- 
gemti  Tui  corpus  et  sangvis  fSant;  et  Imperatori  nostro  ad  obtinendam 
animae  corpimsque  salutem,  et  peragcfdum  injunctum  officium^  Te  lar^ 
gicntSf  usquequaque  profidant    Per  Dominum  etc, 

Postoommanio. 

Haec,  Domine  f  ohlatio  salutaris  famulum  Tuum  N.  Imperatorem 
nostrum  oft  omnibus  tueatur  adversis^ '  quatenus  et  EccUsiasticae  pacis 
obtineat  tranquiäitaiem,  et  post  kujus  temporis  deeursum  ad  aetemam 
perverdat  kaereditatem.     Per  Dominum  etc. 

Qiiibaa  vero  in  Dioecesibos  vigait  bactenna  consaetado  canendi  in- 
anper  in  Missa  solemni,  sive  post  antiphonam  Commnnionis,  aive  post 
altimom  Evangelinm,  yersicnlam  —  Domine  salvUm  fac  Imperatorem 
nostrum  iV.  exaudi  nos  in  diCj  qua  invocaverimus  Te  —  firma  eadem 
conaaetodo  perstabit. 

ÜI.  In  Hiasa  Praesanatificatoram  feria  VI.  in  Paraseeve  inter  Ora- 
tionem  pro  canotia  Ecdesiae  Ordinibas  et  aliam  pro  Catechomenia  baec 
pro  Imperatore  dicetar  —  Oremus  et  pro  gloriosissimo  Imperatore  nostro 
N.y  ut  Deus  et  Dominus  noster  det  Uli  sedium  suarum  assistricem  sa- 
pientiam^  qua  populum  sibi  eommissum  gubernet  in  omni  justitia  et 
sanctitate  ad  divinam  gloriam  et  nostram  perpetuam  pacem.  Oremus^ 
Flectamus  genua,    R.  Levate. 

Omnipotens  sempiterne  Deusy  qui  regnts  omnibus  aetema  potestate 
dominaris,  respice  ad  Ausiriacum  benignus  Imperium^  ut  et  Imperator 
jusie  imperando^  et  populus  fideliter  obediendo  ad  gloriam  Tui  nominis 
et  regni  tranquiUitatem  unanimi  pielate  conspirent.    Per  Dominum  etc. 

IV.  Praeconiom  Pascbale  aabbatbo  sancto  bao  ratione  condadetor: 

Preeamur  ergo  Te,  Dondne,  ut  nos  famulos  Tuos  emnemque  Clerum 

et  devotissimum  populum  um  mm  Beaiissimo  Papa  notfrv  N.y  nee 
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nan  gloriori$iimo  Imperatore  nostro  N.  quiete  te^^orum  eaneessaf  Ai 
hü  PoMckaUhus  gaudns  aaidua  proteeUone  regere,  gvbemare  et  ron* 
eerväre  dignerie.    Per  Dominum  etc* 

V.  la  LitanüB  Sanctomm  eom  deYeotuin  foerit  ad  preew,  iater 
▼enicolaiii  —  üt  ifdmicoe  Sanctae  Ecdeeiae  etc.  —  et  aliam  —  üt 
regibui  et  prineipibtM  —  ete.  addetar  —  V,  üt  Imperatorem  noitrum 
cuitodire  dignerii.  H  Te  rogamue  audi  me.  —  Item  post  Paalmam  — 
Dem  in  adjutorium  ete.  dicto  versie.  —  Oremus  pro  Poniifice  noetro 
N.  R.  Dominus  conservet  etc.  illico  subjangetur  V.  Oremus  pro  Im- 
peratore nostro  N.  Bt.  Domine  saivum  fac  Imperatorem  et  exaudi  nos 
in  die,  qua  invoeaterimus  Te.  —  Deniqae  absolatis  precibus,  immediate 
post  OratioDem  pro  Papa  adjieietar  Oratio  pro  Imperatore  soperios 
notata:  Quaesumus,  omnipotens  Deus^  ut  famvlus  Tuus  Imperator 
noster  ete. 

Has  itaqae  pro  Imperatore  Angastisaimo  preces  Bamos  Dominos 
Noster  ratas  habait  et  confirmavit,  easqae  Id  omnibds  Latin!  Ritas  Be- 
clesiis  infra  Ditionem  Aastriacam  sitis  recitari  voloit,  omni  in  saperio- 
ribos  formalis  variatione  prohibita;  8al?a  tantum  consaetädine,  abi  bac- 
tenas  vigait,  Imperfitorem  ipsam  in  pablicis  precibns  semper  deeorandi 
doplici  titalo  Imperatoris  et  Regis, 

Com  antem  Constitotionibas  Apostoliois  eaotom  ait,  ne  qoae  ex 
Singular!  Sanctae  Sedis  privilegio  an!  alterive  tantam  Dloeoesi,  Tro- 
▼Inciae  vel  Regno  coneessa  faere,  in  corpus  Hissalis  et  BreviarÜ  Ro- 
man! inserere  lieeat;  at  generali  boic  praesoription!  omnes  in  Imperlo 
Aostriaco  fideliter  obtemperent,  jos^it  Sanctitas  Saa»  preces  ipsas  ana 
cum  praesent!  deereto  adjici  solom  debere  in  Appendiee  Missalis  et 
BreTiarii  Roman!  pro  diversis  lods  destinata  vel  in  sapplemento  His- 
sarom  atque  Offidorom  unios  cojasqae  Dioecesis  proprio. 

Qao  tandem  Episcopi  ceterique  Ordinär!!  in  locis  degentes  Aastriacae 
Domination!  sabjectis  oertam  de  bis  omnibas  babere  possint  notitiam, 
ac  pro  sollicitadine  moneris  Pastoralis,  plenam  perfectamqae  saperioram 
qaaramcomque  ordinationam  execationem  curare,  idem  Ssmua  Dominos 
Noster  praesens  voluit  a  8.  R,  Congregatione  ferr!  decretam,  contrariis 
qniboscomqae  nbn  obstantibus  Romas  die  X.  Febroari!  1860/' 

G*  Episcopos  Albanensis  Card.  Patrici  8.  R.  C.  Praefectos. 
L.  8.  H.  Capalti,  8.  R.  C.  8eeret 

Anmerkung.  Die  PubUcation  des  vorstehenden  Deer  et  S.  C. 
Rituum  tu  den  einzelnen  Diöcesen  Oesterreichs  ^). 

a)  Für  die  Dioeese  Briden  ist  das  Decretum  S.  C.  Rit.  vom  10. 
Febr  1860  im  Diocesanblatt  y.  J,  1860,  IV.  Stttck,  8.  25  ff., 
aber  obne  weitere  Vollsugsverordnung  bekannt  gemacht. 

b)  FOr  die  DiSeese  Brunn  ist  das  Deeret.  S.  C  Rituum  in  der 
Consistorial-Currende  sab  Nr.  279—11  GeistL,  28.  Jahrg.  1860 
promulgirt  worden,  mit  folgender  einleitender  bisehöflicher  Ver- 
ordnung: 


0  I>ie  in  diesei   Verzeiehnits   noch   nicht   aufgenommenen  Dlöeeien  tragen 
wir  naohy  sobald  una  die  betreiCenden  Didcesanblatter  zugehen. 
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Der  fromme  Sinn  der  Herrseber  am  dem  erleuchten  hebsborgisehen 
Hanee  und  ihre  hohen  Verdienste  am  Religion  und  Kirche  haben  ihnen 
die  Ansxeichnung  durch  den  Titel  ^^Apostolische  Hajestat^^  und  die  Nen- 
nung ihrer  im  Canon  der  hei).  Hesse  xa  Stande  gebracht.  Auch  worde 
das  Gebet  ,»pro  imperatore^'  im  Anhange  des  Missais»  dann  in  der  Li- 
turgie des  Charfreitags  und  im  praeconium  paschale  des  Charsamstages 
für  sie  verrichtet,  wenn  und  insofern  sie  die  deutsche  Kaiserwttrde  be- 
kleideten. Hit  dem  Aufhören  des  heiligen  römischen  Reichs  deutscher 
Nation  konnte  es  zweifelhaft  scheinen«  ob  die  Anwendung  der  Gebete, 
namentlich  in  ihrer  bisherigen  Fassung,  auf  die  Kaiser  von  Oestierreich 
noch  sulissig  sei,  und  da  Aenderungen  des  Textes  der  liturgischen 
Bücher  von  den  Einseinen  nicht  vorgenommen  werden  dürfen,  so  war 
der  Wunsch  nach  einer  diesfälligen  authentischen  Weisung  wohl  be- 
gründet. 

In  dem  nachstehenden  Decrete  der  Congregation  der  heiligen  Ge- 
bräuche wird  nun  nicht  bloss  diesem  Wunsche  genügt,  sondern  auch 
die  Art  der  Commemoration  des  Landesfttrsten  genau  vorgeschrieben  und 
SU  den  Privilegien  des  allerhöchsten  Kaiserhauses  noch  das  weitere  hin- 
sugefügt,  dass  der  Person  des  jedesmaligen  Herschera  von  Oeaterreich 
auch  in  der  Litanei  von  allen  Heiligen  gedacht ,  und  ein  auf  höehst- 
denselben  sich  besiehendes  Gebet  in  die  Reihe  der  anderen  Gebete  ein- 
geschaltet werde. 

Wir  sind  der  tröstlichen  Zuversicht  —  und  Unser  ehrwikrdiger 
Klerus  ist  es  gewiss  auch  mit  Uns,  —  dieses  neue  ZugestSndniss  werde 
die  Bande  der  Liebe  und  Treue  swischen  den  Yölkem  Oesterreichs  und 
ihren  erlauchten  Fürsten  mit  neuer  Kraft  festigen  und  dasu  beitragen, 
—  dass  Oesterreieh ,  —  weil  ausharrend  auf  den  Grundlagen  der  Reli- 
gion und  der  christlichen  Ordnung ,  —  ein  Hort  der  Gerechtigkeit  bleibe, 
und  aos  seitweiliger  schwerer  Heimsudiung  su  desto  herrlicherem. Segen 
sieh  eiiiebe. 

Darum  haben  wir  das  im  Wege  der  Apostolischen  Nuneiatnr  Dnci 
sugekommene .  Deeret  wie  mit  Freude  so  mit  Dank  begrOsst,  und  weisen 
die  ehrwürdige  Seelsorgsgeistlichkeit  an,  in  diesem  Sinne  auch  das  gläu- 
bige Volk  betreifs  d^  Zusitse,  die  ihm  bei  den  öffentlichen  Gebeten 
aiärallen  werden,  su  belehren. 

Insbesondere  aber  wird  vom  Erhalt  des  Gegenwfirtigen  an  su  be- 
obachten sein: 

1.  Im  Canon  der  heil,  ist  die  Commemoration  des  Landesfttrsten 
wie  bisher  su  machen. 

2.  In  allen  Hochämtern  sowohl  als  Pfarrmessen  ist,  wo  es  rubrik- 
mässig  geschehen  kann,  das  ganse  Jahr  hindurch  die  Collecte  pro  Im- 
peratore SU  nehmen,  l^ir  lassen  dieselbe  im  separaten  Abdrucke  folgen^ 
bemerken  jedoch,  dass  sie  mit  geringer  Abänderung  gans  die  pro  j^ge 
(liissal.  Rom.  Tii  Orat.  ad  diverse)  ist. 

Wenn  bei  patriotischen  Anlässen  das  Te  Deum  laudamus  angestimmt 
worden  ist  nach  dem  Versikel:  „Benedicamus  Patrem  .  ^^  und  seinem 
Responsorium  einsuschalten: 

^.  Domine,  salvum  fac  Imperatorem  nostruln  N» 

ft.  Et  exandl  nos  in  die^  ^ua  inTocayerimus  Te* 
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und  an  die  Oration  „Dens,  cajas  misericordiae''  noch  die  pro  Imperatore 
anter  einer  Kleosel  xa  scUiesen. 

3,  Die  Commemoralionen  am  Freitage  and  am  Samatage  der  Ciiar- 
wooke  sind  genan  nacli  der  Textirang  wa  nelimen,  die  das  Decret  8.  G.  R« 
Torschreibt,  und  die  Wir  sor  beqaemeren  Einsclialtang  gleichfallo  in  be- 
•onderem  Abdraol^e  anaehliesaen. 

4.  Wie  bei  Persolotion  der  Allerlieiligen-Litanei  in  der  lateinlaohen, 
80  sind  aneli  bei  ihrer  Abbetang  in  der  Volkaepraohe  die  neaen  Zoaitse 
einsareihen,  and  »war  ist  s wischen  die  Versil^el:  „dasa  da  die  Feinde 
der  beil.  Kirche  demflthigen  wolleat^^  and:  ,,da88  do  den  diristliehen 
Fürsten  Frieden  und  wahre  Einigkeit  geben  wollest/'  einsoaehalten : 

V.  dass  da  ansem  Kaiser  beschtttxen  wollest, 

*   H«  wir  bitten  dich,  erhöre  ans. 

Nach  dem  Psalme  LXIX.  ,,0  Gott,  merke  anf  meine  Hilfe''  und 
dem  Yersikel:  ,,La88et  ans  beten  fttr  unseren  obersten  Hirten  IS.**  ist 
l)eisasetxen: 

^,  Lasset  ans  beten  fttr  ansem  Kaiser  N., 

R.  Herr,  mache  selig  ansem  Kaiser,  und  erhöre  ons  an  dem  Tage^ 
an  welchem  wir  sa  dir  rufen. 

Endlich  ist  nach  dem  Gebete  fUr  den  Papst  einxaschalten  die  be- 
sondere Collecte  für  den  Kaiser:    (in  nachstehender  Debersetsong) 

Wir  bitten  dich,  allmächtiger  Gott»  dass  dein  Diener,  onaer  Kaiser 
N. ,  der  darch«  deine  Erbarmang  die  Regierung  des  Reiches  (iberaommen 
hat,  auch  an  allen  Tugenden  sonehme,  damit  ar  mit  denselben,  wie  ea 
recht  ist,  gesieret»  SOndep  ond  Lsster  su  meiden,  die  Feinde  su  besie- 
gen, und  SU  dir,  der  da  der  Weg,  die  Wahrhdt.ond  das  lieben  bist, 
in  Gnade  su  gelangen  Termöge« 

Bei  der  Aufnahme  dieaea  Gebeta  in  die  Reihe  der  an  die  Litanei 
unmittelbar  sich  anschliessenden  entfiUIt  natflrlich  das  bisher  Cbliaiie! 
„0  Gott,  da  Besehfitaer  aller  Reiche,  und  besonders  des  christlichen 
Kaiserthoms  ,*^  ond  wird  auch  bei  den  andem  Litaneien  die  Ffirbitta 
ftr  den  Kaiser  mit  den  nunmehr  Torgeachriebenen  Gebeten  sn  BMchen 
sein,  wesswegen  Abdrucke  in  beiden  Landessprachen  g^ahfalla  anliegen. 
Und  so  möge  denn  der  Inhalt  des  Gebetes  am  Gluirfreitag  aiah  erf ftUaBi 
dass  der  Kaiaar  durch  gerechten  Befehl  und  die  Völker  doroh  getreuen 
Gehorsam  in  gleicher  Weise  xur  Verherrlichung  Gottes  ond  sor  Rohe 
ond  Wohlfahrt  den  Reiches  beitragen!    Amen. 

c)  Für  die  JDiUcese  Budweis  iat  das  obige  Decretnm  S.  C.  Ritnum 
vom  10.  Febr.  1860  durch  Erlass  des  UscU^fl.  Ordinariates  (Nr.  13 
vom  Jahre  1861)  dem  Klerus  sar  gewissenhaften  Beobachtung  mit^ 
getheilt  und  nugleioh  an  jede  Kirche  dieser  DiOeese  die  beattgliclie  Ein- 
kge  sowohl  flir  das  Measbuch  wie  fttr  die  Agenda  abgeschickt  Dem 
Decrete  gemäss  hat  das  bischöfl.  Ordinariat  yon  Budweis  weiter  an- 
geordnet : 

1)  Im  Canon  ndssae  Ist  wie  bisher  an  der  betreffenden  Stelle  die 
mentio  imperatoris  nu  machen. 

2)  In  jeder  solennen  «ad  Parochialmease  iat,  aofem  ea  die  Rohriken 
arlanbeni  die  CoUeeta  pro  Imperators  st  regs  %a  nehmaiu 


3)  Für  die  ftissa  Pru/nanetificütHvm  fer.  IV.  in  PoNuemii  mi  fttr 
das  Preecanium  pa^ckak  in  Sabbatd  Sancto  werden  die  betref- 
fenden Gtebete  ans  dem  beifolgenden  Blatte  ui  der  pAflseadoi 
Stelle  des  Menbaches  eingelegt. 

4)  Ingleichen  ist  In  der  AUerhdligen -Litanei  nnoh  dem  Yersikeh 
„Data  da  den  ehnatlidien  K(toigen  und  Fürsten  eto.*'  einsosohalten: 

^.  Data  4a  unseren  Kftiser  mid  Kffnig  besehfitsen  isirollest; 

R.  Wir  bitten  dich  erhöre  ons. 

Ebenso  ist  auch  in  dem  Psalm,  isirelcher  in  der  Litanei  nach  dem 
^Yater  onser^^  gebetet  wird,  nnmittelbar  nach  dem  Versikel  ffir  den 
Papst  einsQSchalten: 

Jf.  Lasset  ens  beten  für  unseren  Kaiser  und  König  N« 

R.  Herr  mache  selig  unseren  Kaiser  ^  und  erhöre  ans  am  TagCi 
an  dem  wir  für  ihn  bitten. 

Za  welchem  Ende  das  gleichfalls  mitfolgende  Octavblatt  sogieidi 
am  gehörigen  Orte  der  Agende  eingei^Ghaltet  werden  soll. 

d)  Für  die  Diöceee  Czanad  ist  das  Decret  S.  C.  Kit.  Imperii  Au- 
striaei  v.  ID.  Febr.  1B60  bereit»  i>abiicirt  in  den  Ordines  circu- 
larei  ad  venerahüem  G&nm  1860  pag.  29  sq.,  aber  ohne  weitere 
TollsugsverordttuHg. 

e)  Für  die  Diöcae  Gurk  ist  die  Publieatidn  des  obigen  Becretom 
S.  G.  fiftuum  bereits  gescMren  im  VerordnungshlaÜB  r.  J.  1860, 
L  Abthi^l.  Nr.  T  anter  dem  1.  Hai  1860  tmd  dabei  eine  VoÜ%ug$- 
v'elwdmmg  erlasfeievi,  wovon  Nr.  1  ond  2  mit  den  Nr.  1  und  2  des 
votstehenilen  Eriassas  für  die  Diöeese  Bodweis  übereinstimmen 
(mit  Ausnahme  dass  bei  Nr.  2  für  Gnrk  die  Worte:  st  rege  aus* 
gelassen  sind)»  Dann  heisst  es:  3)  Die  Celleeta  ist  onrerlDdert 
die  bisherige»  mit  der  einsigen  Ansnahme^  dass  in  der  Oruiiö 
nach  ^decitare^^  eisgeschaltet  wird:  ^mUs  Mferarey  Nr.  4 
stimmt  im  Wesentlichen  mit  Nr.  3  für  Badweis  ttberein.  £s  folgt 
dann  5)  Bei  patriotischen  Anlässen  ist  nach  der  Absingung  des 
Te  Deum  lauiamui,  wie  bisher  der  Versikel  und  das  fiespon- 
sorium  einsaschalten : 

lt.  Domine  saliiam  fas  Imperatorem  Nostrsm  N. 
R.  Exaadi  noli  in  -die,  qoa  invocaTerimas  te. 

Nr.  6  stimmt  im  Wesentlichen  mit  Nr.  4  für  Badweis  überein. 

f)  Für  die  Düfeese  Lemberg  ist  das  «betrelT.  Beeret  8.  C.  Rituum 
Ifublicirt  in  der  Currenda  Gonsistorii  Metropolitani  Leopoliensis 
ritus  Latini.  In  ecclesiasticis.  ann.  1860  Nr.  10*  Beigefügt  ist 
folgetfde  TollsQgsverordnang : 

^,ad  II:  CoUeeta  Ifiasae  *äddenda,  simillima  est  Uli,  quae  in  Missali 
{nter  Orationes  ad  dii^rsa,  sab  inscriptione  „Pro  Rege'^  occurrit;  „rex^^ 
.n  illam  „Imperator^^  mutata  est,  atque  in  Oratlone  ipsa,  yocabula  „hostes 
aperare^  inserta  sunt.  Coileda  qoidcdn  isthaec,  juxta  tenorem  sapra- 
ÜA  Deonti  addsnda  sst  >,»te  smgnlis  per  innam  Missis  vel  solemnibus, 
diebos  taami,  ^aibas  per  Bobrinas  lioebit^'  —  adeoqae  tantam  in  Semir 
daplicibaii  SimpliciboS;  et  Ferüs*    Per  hanc  tarnen  dispositionem  minima 
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derogatar  eoMaetadini,  in  nostra  Dioeoeal  a  loago  jam  tempore  wigenüj 
atqae  Correndis  de  die  28.  Deeembria  184S  Hr.  S187  et  29.  NoTembria 
1845  Nr.  3015  ürmatae,  irjgore  eajoa  Colleeta  pro  Imperatore,  qaa 
Oratio  ab  Ordinario  imperata,  aomenda  est  in  Miaaa  eolemiii  omnibua 
per  annam  diebos  Dominieia  «et  featiYia  porro  in  MIaaia  tarn  aolemniboa 
quam  priTatia,  die  natali  Aognatiaaimi  Imperatoria  atqae  Onomastieo. 
Usus  proinde  hio  contiDoandos ,  atqae  Colleeta  pro  Aogaatisaimo  Im- 
peratore  nunc  praeacripta,  praefatia  dieboa  Dominieia  et  festivia  (ex- 
eepta  Dominiea  in  Palmia  et  featia  primae  vel  secandae  Classia)  in  Hissa 
solemni,  —  porro  diebos  natali  et  onomastieo  Angastiasimi  Lnperatoria 
tarn  in  MIssia  aolemniboa  quam  privatia  aomenda  erit,  nisi  tone  festomi 
primae  Tel  secandae  Classis  incidat. 

Quam  porro  apad  noa  non  vigoerit  moa  canendi  sire  post  Anti- 
phonam  Commanionis,  sive  post  altlmom  Bvangeliam,  illam  veraicalom 
„Domine  8al?am  fao  Imperatorem^^  etc.,  hinc  ad  mentem  saperioris  De- 
ereti,  conanetado  talis  introdoeenda  non  est;  Erma  tarnen  manente  con- 
saetadine,  cantandi  diebos  natali  et  onomaatieo  Aognatissimi  Imperatoria, 
absoluta  Missa  solemni,  liymnom  ,,Te  Deam^^  illiqae  sabjangendi  prae- 
fatum  veraicalom:  Damine  salvum  fac  Imperatorem  Nofinm  N.,  esaudi 
nos  in  die,  qua  intocacerimus  T&*  — •  prout  id  medio  Correndee  de 
die  23.  Decembria  1843  Nr.  3157  praescriptum  habetur. 

ad  T*  —  Precea  LitanÜs  Omnium  Sanetonim  addendae»  tarn  In  pro- 
eessionibua  feato  S.  Marc!  et  feriia  Bogationom,  quam  etiam  in  dcTO-^ 
tionibua  pomeridianis,  quotiea  illas  Litanias  enm  populo  recitare  ^N>n- 
tigerit^  idiomate  yemaculo  seqoentem  in  modom  reeftandae  sont: 

Hier  folgen  die  Fmrmeln  in  der  Landeaapraeiie,  die  vir  fibergehen 
SU  dürfen  glauben. 

Denique  obaenramua,  non  yfgoiase  in  nostra  AreUdioeeeai  eonaoe- 
tndinem,  duplid  titnio  Imperatoria  et  Regia  in  pubÜeis  preeibua  Impera- 
torem ipsom  deeorandi,  quapropter  etiam  in  futurum  naoa  talia  intro^ 
dnei  nequit. 

Formolaa  supradictarum  precum  typia  imprimI  mandarimus,  et  qui- 
dem  triplici  forma^  nimirum  qua  folium  separatum  ad  Hissalci  aliud  ad 
Breyiarinm,  aliud  denique  ad  polonieum  talinm  foliorum,  coucementiboa 
libris  aggintinandorom,  pro  unaquaque  Eeeleaia  hio  apponuntur;  ubl  Toro 
plura  exemplaria  necessaria  forent,  e  Canoellaria  Conaiatoril  obtineri 
poteruni 

Antonius  Equen  de  Hanastyrski  m.  p. 

Vlearlaa  Capitalarls. 

Ex  Consistorio  Metropolitano  r.  1. 
LeopoU  die  26.  Maji  1860. 

Severinus  Morawsky  m.  p. 
Cancellariua. 

g)  För  die  IHoeese  OlmAt»  ist  das  Deeret  B.  C.  Bit.  vom  10.  Febr. 
1860  publicirt  in  der  Ourrenda  Contistorialii  YI.  anni  1860^  m^er 
Beifügung  der  in  das  Miasile  Romanom  desfalls  etnsuheften« 
den  Blatter. 


Poblkft«.  aet  Dcfret  9.  C.  Rtt  de  pnbl;  preellmi  pro  Inperatore.  "   Jgg 

h)  Für  die  Prüfer  Eniiöeese  findet  sieh  in  dem  OriinafiaUhlatt 
1861  Nr.  4  nadi  der  Pablication  des  beMlT  Deeret.  8.  C.  Rit* 
folgende  VoUzugiverorinung  des  f.  e.  Comiitariumi. 

^^Hit  Besag  aaf  die  TorangefOhrfte  oberhirtlieiie  Promalgation  wird 
dem  E(oeliwttrdigeii  Dlöoesanltlenis  xor  Kenntniss  gebracht,  dass  die  nach 
Weisiuig  des  pablieirten  Congregations-Decrets  gedracicten  OebeU^-Fbr-* 
mudarien,  welche  dem  Missale,  dem  Brevier,  and  dem  Ritaale  Romanam 
als  Anhang  beixobinden  sind,  durch  die  hiesige  Consistorialcanslei  be- 
logen werden  Manen.  Bin  Exemplar  dieser  Formahrien  für  das  Hess- 
boeh  kostet  6  NIrr. ,  jenes  ffir  das  BreTfariam  oder  Ritaale  2.  NIcr. 

Bei  dieser  Yeranlassang  wird  über  hohen  Auftrag  Seiner  Eminens 
dem  Hoehwflrdigen  Klerus  Qberdies  noch  Nachstehendes  erOffaet: 

1)  Was  den  lohalt  des  Apostolischen  im  ▼orgedachten  Congregations- 
decrete  ausgesprochenen  Indultes  anbelangt,  unterliegt  es  keinem  Zweifel^ 
dass  die  von  Seiner  Päpstlichen  Heiligkeit  sanctionirte  Norm  der  (öffent- 
lichen Gebetsweise  fBr  unseren  Allerdnrchlauchtigsten  Herrn  und  Kaiser 
dem  gesammten  Klerus  des  Oesterreichischen  Kaiserthums  aas  Gründen 
der  Piet&t  and  Dankbarkeit  gegen  anseren  hochverdienten  Monarchen, 
wie  nicht  minder  im  Interesse  der  erwünschlichen  liturgischen  Gleich- 
fttrmlgkeit  höchst  willkommen  ist. 

Bekanntlich  war  die  im  Missale  Romanam  vorkommende  CoUecte 
ffPro  Imperatore ,*^  ^)  wie  aus  dem  Text  derselben  klar  ersichtlich  ist, 
für  den  Römisch-Deutschen  Kiuser  bestimmt,  und  daher  für  Oester- 
reichs  erlaachte  Herrlicher  nur  in  sofern  uod  so  lange  anwendbar,  als 
sie  die  diesfUUige  KaiserwOrde  inne  hatten«  BegreUlioh  konnte  daher 
nach  Aofhebang  des  Römisch-Deutschen  Kaiserreichs  ftir  den  jeweiligen 
Landesherrn  Oesterreichs  nur  die  im  Missale  anter  dem  Titel  „Pro 
Bege**  vorkommende  Collecte  gebraucht  werden.  Bei  Anwendong  der- 
selben hat  sich  aber  in  den  verschiedenen  Kirchenprovinsen  des  Oester- 
reichisehen  Kaiserstaatea  allmllig  auch  eine  verschiedene  Praxis  heraas- 
gebildet;  je  nachdem  man  nimlich  entweder  unter  strenger  Festhaltang 
des  Grandvatses,  dass  der  liturgische  Text  des  Müsale  Ramanum  für 
massgebend  %u  erachten  sei,  die  Collecte  pro  Rege  wortgetreo,  wie  sie 
lautet,  persolvirte,  oder  aber  beim  Gebrauche  derselben  theila  statt  des 
Wortes  fjlex^*  den  Ausdruck  yjmperator^^  substitnirte,  theila  beide  Titel 
mit  einander  zu  verbinden  pflegte* 

Grösser  noch  war  die  Schwierigkeit  bei  der  Behandlung  der  Für- 
bitten pro  Imperatore,  welche  in  der  Liturgie  des  Charfreitages  und  im 
Praeconium  paschale  am  Charsamstage  vorkommen.  Da  sich  der  Inhalt 
dieser  Fttrbitten  wesentlich  auf  die  Stellung  des  ehemaligen  Römiseh- 
Deotnchen  Kaisers  sur  Kirche  besieht,  und  die  Gebete  in  dieser  ihrer 
e3|:clusiven  Fassung  ffir  andere  Regenten  nicht  anwendbar  sind ;  so  blieb 
dem  fnnctionirenden  Priester  nur  die  Alternative^  diese  Ffirbitten  ent- 
weder einfach  wegsulassen,  oder  den  Text  selbst  in  seinem  wesent- 
lichen Inhalte  so  sn  ändern,  dass  das  Gebet  als  FOrbitte  für  den  Kaiser 
von  Oesterreich  Sinn  und  Bedeutang  erhalte.  Doch  Eines  und  das  An- 
dere hatte  seine  Schwierigkeit.  Die  Weglassnng  der  Fürbitten  fiel  dem 
Liturgen  schwer,   weil  ihn  die  angestammte  Pietät  gegen  den  Landes* 

0  ^*  oraüones  ad  diverse. 
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Iierrn  Pringle)  Moer  namentlich  in  d«r  litar^  j«ii«r  beiden  lioeli- 
wichtigen  Ta|^  der  Cfcarwoclie  ffffentlleli  %n  gedenlcen ;  aber  nielit  minder 
bedenlclidi  war  die  Abindennig  den  OebetteHee,  wiieiie  abgeeelMi^  ^em 
der  Sebwierigiceitt  eine  entsprechende  Fannong  aosflndig  «n  machen«  den 
kircbliehen  Satsongen  Ober  die  Unftolassigkeit  willkürlicher  Alleriroii^n 
dea  lltnrgiachen  Textes  suwlder  läuft,  ond  jedenfalli  na  OifergenMn 
fahren  wfirde,  welche  mit  den  Principien  und  Normen  der  kathoUechen 
Liturgie  unvereinbar  sind.  — 

Alle  diese  Sohwierigkeiten  sind  durch  den  massgebenden  Inhalt  des 
TorangefObrten  Ritual- Decretes  pro  Imperio  Auatriaco  behoben,  ans  dessen 
Anlaas  Seine  Päpstlicbe  Heiligkeit  nicht  bloas  in  Betreif  der  angeord- 
neten Collecte  pro  Imperatore  die  in  einnalnen  Gegendeni  wie  nametlieh 
auch  in  unserer  KirchenproVins,  bestehende  Gewohnheit,  „Imferatorem 
in  puhücii  predbui  iecarandi  duplici  tiltdo  Iwtperaiorü  et  Regitz  aus- 
drücklich sanctionirte,  sondern  auch  unter  einem  die  Art  und  Weise 
der  öffentlichen  FOrbltten  für  unsern  I^andesherm  bei  allen  jenen  litur- 
gischen Handlungen  und  kirchlichen  Andaohtsübungen  festgesetzt  hat, 
bei  welchen  die  Litanei  su  Allen  Heiligen  und  die  dasa  gehtfrigen  Ge- 
bete entweder  in  der  Rirchensprache,  oder  wie  es  bisweilen  bei  dem 
nachmiilägigen  Gottesdienste  der  Brauch  ist,  in  der  Landessprache  ver-^ 
richtet  wird. 

2)  Nach  MsBsgabe  des  mehr  genannten  Decretes  soll  von  nun  an 
die  Collecte  ^pro  Imperatore'^  genommen  werden  ,^n  singulü  per  annum 
Müsts  vel  eolemnibui  vel  parockialibue^  diebui  tarnen,  quibus  per.  Ru- 
bricas  Hcebit.'' 

Zur  Erklärung  und  gleichmässigen  Durchführung  dieser  rituellen 
Anordnung  werden  folgende  Bemerkungen  dienen; 

a)  Als  Müsa  eoUmnis  ist  jedes  feierliche  Hochamt  *u  betrachten, 
ohne  Unterschied,  ob  es«  in  der  Pfarrkirche»  oder  in  was  immer  fttr  an- 
dern Kirchen  und  öffeutlichon  Kapellen  gehalten  wird;  dagegen  fallt 
unter  den  Begriff  Miew  parockiaHe  jede  in  Pfarrkirchen  an  Sonn-  und 
den  gebotenen  Festtagen  celebrirte  Messe»  mit  welcher  nach  der  regel- 
mässigen Gottesdienstqrdnung  die  Unterweisung  der  Gläubigen  und  die 

Sfarrlicben  Promulgationen  ?erbunden  sind,  ohne  Unterschied,  ob  die 
lesse  ein  Hocliamt,  oder  eine  nicht  gesungene  Messe  ist.  Daher  ist 
in  Pfarrkirchen,  in  welchen  an  Sonn-  und  Feiertagen  doppelter  Pfarr- 
gottesdienst gehalten  wird^  die  GoUecJte  pro  Imperatore  nicht  bloss  beim 
Hochamt  au  nehmen,  sondern  auch  bei  der  Frühmesse,  mit  welcher  ge- 
wöhnlich die  Frfihlehre  verbunden  ist. 

b)  Da  das  Decret  ausdrücklich  her?orhebt,  duss  die  für  die  vor- 
genannten Messen  angeordnete  Collecte  nach  Zulass  der  Rubriken  sn 
nehmen  ist;  so  enifdlt  sie  an  allen  Festtagen,  welche  im  Ritus  als 
Duplicia  primae  claeeis  beadchnet  sind;  dagegen  gilt  fttr  Festtage 
eecundae  clasiii  die  Regel ,  dass  die  Collecte  bei  nichtgesui^enen  Messen 
pro  arbitrio  celebrantis  genommen  oder  weggelassen  werden  kann,  jeden- 
falls aber  beim  Hochimte  entfallen  musn.  Da  die  Charwoche  keine 
Commemorationen  nulässt:  so  versteht  es  sich  von  selbst,  dass  die  Col- 
lecte auch  schon  am  Palmsonntage  entfUlt;  —  dasselbe  gilt  in  dem 
Fall,  wenn  der  vierte  Adventsonntsg  mit  der  VigiUa  Nativitatis  Damini 
susammentrilft.  — 
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.,  e)  ^^hiteciriiisli  ^  fdr  tfe  Aoroikong  dieder  Colkole  im. die  übrigen 
Oriitioiieii  ond  Commemon^ionen  der  Messe  die  ritaeile  Regel  ^):  Dieenda 
est  post  onuies  ooBUnemorationes  specisles  et  etiam  eommunes,  qaae 
secpndo  Tel  ttfrtio  loco  addendfie  praescrlbantar.  .  Si  eom  aliis  oratio- 
nibas  a  superioribus  praescriptis  concarrit:  recitaoda  est  ordine  com- 
petesti,  respectu  habito  ad  dignitatem  orottonam,,  proat  ruhrieae  gene- 
rales  (tit.  ViL  K.  5.)  de  ordine  oommemorationam  docent.  —  Propter 
eommenioratioiiem  imperatam  nalla  alia,  neqae  tertia,  qaae  nonnoinqaaiii 
ad  libititim  proponitor,  omitti  debet. 

Vom  rürstersbi8ch{)flickeii  CopsiBtoriDin. 

Peter  Krejciy  iii*  p« 

GeneralvilEar. 

Prag  anr.ll.  Februar  186  f.  Ad  albert  Hom^  m.  p. 

CaocleJdirector. 

i)  Für  die  Erzdioceie  Sahburg  ist  das  betr.  Decret.  S.  C.  RttQum 
beltattnl  gegeben  im  Verordnungsblatt  1860  Nr.  Yll.  Die  bei- 
gegebene  Vollsagsverordnang  (a.  a.  O.  S.  83  tt.)  stimmt  im  Wesent- 
lichen mit  den  Nr.  1«  2,  3,  4  und  6  (unter  Auslassung  der  Nr.  5) 
der  für  die  Diöcese  Gurk  erlassenen  (oben  anb  e)  fiberein* 

k)  Fflr  die  Diöcese  Sanct^Pölten  ist  idas  Decret.  S.  G.  Bit.  promnl- 
girft  mit  der  Omeütmial- Gurrende  ▼,  J.  1860  Nr.  7  mit  der 
folgenden   VoUxugiterofdnufig : 

1)  In  dem  Canon  Hissae  ist  der  Name  8r.  Majestät  des  Kaisers  an 
der  Stelle  und  unter  der  Formel :  ;^una  com  famulo  tuo  Papa  no- 
stro  N.  et  Antistite  nostro  N.  et  Imperatare  Nostro  N.  et  olnni^ 
bus  etc.  etc.^^  einwisclialten« 

2)  Nacb  der  Weisuag  d^  b.  Decretes  ist  bei  allen  Hocbftmtem  und 
Pfarrmessen  die  nachstehende  CoUecia  pr9  Imperatere  mi  allen 
jenen  Tagen^  im  denen  dies  die  Rubriken  gestatten,  einsalcgen. 

Oratio. 

Qoaesumus,  omnipotens  Dens,  ut  fanmins  tuus  N.  Imperator  noster, 
qui  tua  miseräiione  susoepit  regni  guberftaculsj  Tfrtutnm  etiam  omnfem 
percipiat  incrementa,  quibus  decenter  ornatus  Titiorum  monstra  devitare, 
hoetes  soperare^  ei  ad  te,  qai  via>  veritas  et  Tita  es,  gratiosus  ?aleat 
pertenlre.    Per  Dominum  etc. 

Secreta. 

Hunera,  Domine,  qnaesumus  oblata  sanctifica/  ut  et  nobis  Dnigeniti 
tu!  corpus  et  sanguis  fiant}  et  Imperatori  nostro  ad  obtinendam  animae 
corporisque  salutem,  et  peragendum  injunctum  officium  te  largiente  us- 
queq[uaqae  proftciant.    Per  Dominum  etc. 

Postcommnnio. 

Hase  Domine  Ohlafio  salutaris  famulum  tuum  N.,  Imperatorem 
noBlrnm,  ab  omnibus  tueator  adversis,  qoatenns  et  eoclesiaaticae  pacis 
obtiaeat  trattqoülitatem  et  pont  hujus  temporis  decorsum  ad  aeternam 
Ipenreniat  haereditatem  Per  Dominum  etc.! 

<)  S.  R.  C.  2.  Dee.  166«;  17.  Aog.  1«69. 
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3)  Ml  bflOigen  Oiarfrtitag»  in  der  Mtaa  Praesanetißeatonm  ist 
switchen  der  Oratio  pro  conetis  Reelesiae  ordinibae  and  jener 
pro  Catechamenie,  mit  WeglaMong  der  im  Miseale  Torfindlielietti 
die  in  dem  li.  Deerete  der  S.  C.  R.  beseiehnete  Oratio  pro  Im- 
peratore  einsolegen: 

OremoB  et  pro  gloriosiseimo  Imperatore  noitro  N.,  ot  Deoa 
et  Dominos  noster  det  Uli  sediam  snarom  assiatricem  sapientiam, 
qua  popalam  sibi  commissom  gabemet  in  omni  jastitia  et  sine- 
titate  ad  divinam  gloriam  et  nostram  perpetaam  pacem.  Oremos. 
Kf.  Flectamas  genaa,    A.  Legate. 

Omnipotens  sempiterne  Deus,  qai  regnis  omnibos  aetema 
potestate  dominaris,  respice  ad  Aostriaoom  benignus  Imperiom, 
ttt  et  Imperator  jnste  imperando^  et  popol»  fideliter  obediendo 
ad  gloriam  toi  nominis  et  Regni  tranqaOlitatem  onanimi  pietate 
oonspirent.    Per  Oominom  ete. 

4)  Am  lieiligen  Gharsamstage  ist  das  Praeeanium  Pasehale  in  nach- 
stehender Weise -SO  schliessen: 

Precamor  ergo  te,  Domfae,  at  nos  famolos  toos  omnemqoe 
elemm  et  devotissimom  popalom  ona  com  Beatissimo  Papa  nostro 
N.  ,nec  non  gloriosissimo  Imperatore  nostro  N.  qoiete  temporom 
concessa,  in  his  Pasehalibos  gaodiis  assidaa  proteetione  regere, 
gobemare  et  conserrare  digneris.    Per  Dominom  etc. 

Die  weiter  folgende  Nr.  5  der  St.  Pöltner  YoÜsogSTerordiiang 
stimmt  im  Wesentlichen  fiberein  mit  Nr.  4  der  oben  sab  b  mitgetheilten 
Brümer  ypllaogsverordnong. 

1)  Für  Alt  Seekauer  Diöeese  ist  das  Deeret.  8.  C.  Bit.  promolgirt 
im  KireU.  VerardmmgOlatte  1860  Nr.  XIL  8.  4S— 48,  mit  einer 
Volhugwerorinung  (8«  45  ff.)  9  iK^elche  im  Wesentlichen  in  Nr. 
1—3  mit  Nr.  1 ,  2  der  fttr  die  Didcese  Brunn  (oben  sab  a)  in 
Nr.  4  ond  5  mit  Nr.  3  ond  4  der  für  die  Diöceae  Budufd^ 
(oben  sob  c)  erlassenen  VoUsogsordnong  flbereinstimmt. 

m)  Für  die  Diöeese  Stuhboeiaenhurg  ist  di^  «^norma  in  recitandis 

pro  Aogostissimo  Imperatore  poblicis  predbos  statota^*  promolgirt 

'  in  den  Liter ae  tncycUeae  et  Qfficio$ae  Oriinariaiui  almae  dtoe'- 

eeiü  Alba-Regaleniis  anno   1860  anter  dem  2.  Jani  1860  pag. 

49—65. 

n)  FUr  die  Diöeese  Sxatkmar  ist  die  Promolgation  ohne  in's  Einsehe 
gehende  VoUsogsverordnung  geschehen,  in  den  Literae  eneydieae 
1860  Nr.  12. 

o)  FOr  die  Diöcese  Tamaw  ist  jene  ^.norma  etc/'  in  der  Currenda 
XV.  A.  D.  1860  pag.  105— 107  am  Feste  des  heil.  Aloysios 
(21.  Joni)  promolgirt/  ond  im  Eingang  das  dieses  Deeret.  8.  C. 
Bit.  fibersendende  8chreiben  des  päpsd.  Nontios  von  Wien  Tom 
25.  April  1860>  ond  nach  dem  Decretom  selbst  eine  lateimeehe 
VolUugicerordnung  (psg.  108)  mitgetheilt^  deren  Inhalt  (onter 
Nr.  a,  b,  c,  d)  im  Wesentlichen  mit  der  anter  Nr.  1»  3,  4» 
6  fttr  die  Dificese  Gurk  (oben  sob  e)  erlassenen  Erlfinterang 
übereinstimmt. 
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••   Adresse  Itoterr«  BlseliKfe  im  den  Halser  ^)^ 

Die  dem  ffsterr.  Reichsratlie  angehörenden  Metropoliten  and  Bisehöfe 
haben  8r.  k.  k.  apostoliseben  Majestät  eine  Adresse  überreicht,  aus 
welcher  wir  jene  Stellen  hier  aasheben  %n  sollen  glauben,  welche  fftr 
das  Verhältniss  der  katholischen  Kirche  in  Oesterreich  sam  Staate 
ond  seiner  Yerfassang  und  so  den  im  Reiche  bestehenden/  von  der 
katholischen  Kirche  getrennten  Confessionen  massgebend  sind. 

;^chon  längst  genossen  die  Protestanten  In  Oesterreich  jener  Gleich- 
heit der  politischen  and  bürgerlichen  Rechte,  aaf  welche  sie  kraft  des 
16.  Artikels  der  deutschen  Bandesacte  in  allen  Bondesländem  Ansprach 
haben,  and  erfreuten  in  BetrelT  der  Religionsübong  sich  einer  Freiheit» 
welcher  die  Katholiken  noch  in  vielen  protestantischen  Ländern  ent- 
behren. Neaerlioh  hat  das  Gesetz  vom  8.  April  ihnen  die  Selbst- 
ständigkeit in  Yerwaltang  ihrer  religiösen  Angelegenheiten  nac^  allen 
Richtangen  hin  gesichert  and  eine  Freiheit  der  Bewegung  eingeräumt, 
welche  weiter  reicht  als  jene,  die  den  Katholiken  kraft  der  bestehenden 
Gesetse  ond  Verträge  snkommt*  Die  treugeborsamst  Unterseichneten 
können  den  Wunsch  nicht  unterdrücken,  Euere  Majestät  möchten  Sich 
bewogen  linden,  bei  Ausführung  des  Gesetses  den  e^entiämlicken  Ver^ 
lättniiäen  Tirols  und  dem  einstimmigen  Wunsche  eines  getreuen,  biedern 
Volkes  haldvoUe  Rücksicht  zu  schenken  ^),  übrigens  haben  sie  nicht  das 
Geringste  dagegen  einsawenden^  dass  die  Ckriiten  des  augshirgiichen 
und  hehetiidien  Bekenntnisses  ihre  religiösen  Angelegenheiten  nach  den 
Grundsätzen  ihrer  Religion  ungehindert  ordnen ,  und  diesMen  staats- 
bürgerlichen Rechte  wie  die  Katholiken  geniessen.  Es  gibt  aber  aucli 
solche  die  Religion  betreffende  Angelegenheiten,  bei  welchen  Katholiken 
und  Protestanten  nothwendig  mit  einander  in  Berührung  kommen.  Lässt 
sich  eine  Richtschnur  Inden,  durch  welche  beide  Theile  sufiriedengestellt 
werden,  so  entspricht  es  dem  Geiste  der  Hilde  und  des  Wohlwollens, 
welchen  aoch  die  treugehorsamst  Unterzeichneten  gewahrt  wünschen, 
dass  dieselbe  in  Anwendung  gebracht  werde*  Allein  dies  ist  das  Aens- 
serate,  was  die  Protestanten  von  der  Regierung  Euerer  Majestät  ver- 
langen können,  ohne  ihr  die  sonderbare  Zumathung  sn  stellen,  mit 
Gerechtigkeit  und  Klugheit  in  Zusammenstoss  %u  gerathen. 

„Wenn  die  Partei  der  Bewegung  von  Euerer  Majestät  verlangt, 
den  katholischen  Charakter  des  Kaiserthums  Oesterreich  xu  verleugnen, 
so  ist  dies  nicht  nur  eine  Verwegenheit,  sondern  es  enthält  auch  einen 
Widersprach:  weil  dieselbe  Partei  die  Regierung  Euerer  Majestät  ohne 
Unterlass  aaf  das  Beispiel  von  England  und  Preussen  hinweiset.  Vor 
wenigen  Tagen,  nämlich  am  19.  April  dieses  Jahres  erklärten  die  eng- 
lischen Minister  vor  dem  versammelten  Parlamente:  England  habe  »war 
sehr  viele  katholische  Unterthanen,    sei  aber  ein  protestantischer  Staat* 


0  Vollständig  mitgetheilt  d.  A.  im  Mainzer^Journ.  144.,  D,  Vkbh  143  ff.,  Freib. 
Kbl.  26  ff. 

*)  In  der  Sitzung  des  ftsterr.  Uoterliaases  vom  19.  Jani  1861  beantwortete  der 
Hinister  Schmerling  die  InterpeUation  Pfretzschner^s  bezöfsUcli  der  Protestanten- 
frage dalün,  dass  eine  kaiserliche  EntsdiUessung  den  Vorschlag  des  Tiroler  Land- 
tags ablehne  ond  die  dortige  BehOrde  ermahne,  dem  Protestantenpatent  (Vgl.  oben 
Archiv  Bd.  VI.  S.  216  IT.)  Achtung  zo  verschaffen.  Vgl.  Köln.  Bl.  Nr.  141  D.  Vkbl.  145. 
S.  fibrigens  aaeb  oben  die  Rubrik  Bolstein  gegen  Ende  (Archiv  Bd«  VL  S.  369  ff.) 
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Doeb  in  den  earopKlidieii  Beiit»nvgeii  drosf^tabfeiiii  leben  neben  22 
Millionen  Anglioanern,  Presbyterianern  und  Metliodisten  6  Millionen  Katho- 
lilten.  Die  preussische  Regierung  betraebtet  Preusaen  als  einen  proie-* 
atanliacben  Staat  und  bandelt  bei  jeder  Gelegenheit  swar  nicht  ohne  Vor^ 
siebt,  allein  mit  grossem  Naihdrurke  in  diesem  Sinne.  In  den  preoiaK 
sischen  Landern  machen  aber  die  KatbolilLen  mehr  als  ein  Drittel  der 
BeTölkerong  aas:  denn  sie  betragen  siebeotbalb  und  die  Protestanten 
etwas  über  sehn , Hillionen.  Dagegen  haben  die  Linder,  welche  gegen- 
wärtig in  dem  Reichsrathe  vertreten  sind«  nahe  an  20  Millionen  Katho«- 
liken  und  nicht  volle  300,000  Protestanten,  welche  hiermit  eine  ver- 
schwindend kleine  Hindersahl  sind.  Im  ganzen  Kaiserthume  stellt  das 
Verhältniss  sich  allerdings  anders;  dennoch  bleiben  die  Katholiken  un- 
gleicb  mehr  als  die  Protestanten  in  England,  geschweige  denn  als  in 
Prenssen,  die  sehr  grosse  Hehrsahl  der  Bevölkerung.  Wie,  und  Oester- 
reich  sollte  nicht  eben  so  gut  ein  katholischer  Staat  sein,  als  England 
lond  Preossen  ein  protestantischer?  Es  sollte  dem  katholischen  Kaiser 
von  Oestereicb,  dem  Erben  und  Enkel  der.  Schuttherren  der  Kirch/^ 
nicht  gestattet  sein«  den  katholischen  Interessen  dieselbe  Beachtung 
SU  schenken,  deren  die  protestantischen  in  England  und  Preuasen 
sich  erfreuen?  Die  Protestanten  Oesterreichs  besassen  schon  längst 
die  staatsbQrgerliche  Gleichberechtigung^  vollständiger«  als  es  bei  den 
Katholiken  des  freien  Englands  seit  der  Emancipation  der  Fall  ist;  sie 
erhielten  nun  durcb  die  Gnade  Euerer  Majestät  eine  Selbstständigkeit  in 
Regelung  ihrer  eigenen  Angelegenheiten,  welche  ihnen  bis  jet«t  kein 
einziger  protestantischer,  geschweige  denn  ein  katholischer  Staat  geträbrt 
hat:  wenn  dies  nicht  genügt,  wmn  ni^an  im  Namen  der  Freisinnigen 
an  Qesterreich  die  Forderung  steilr.  dass  bei  jedem  Widerstreite  der  auf 
die  Religion  gegründeten  Forderungen  die  ta(hoIische  Ueberseugnng 
aufgeopfert  werde,  so  gehe  man  zuerst  in  das  Mutterland  der  vlBrfas- 
sungsmässigen  Freiheit  und  verlange  von  dem  englischen  Parlamente 
ein  Gesetz,  kraft  dessen  bei  jedem  Widerstreite  der  Auf  die  Religion 
gegründeten  Forderungen  in  England  und  Irland  die  Grundsätze  der 
Hochkirche,  in  Schottland  die  der  Presbyterlaner  dem  katholischei|  Gesetse 
zu  weichen  hätten.  Jedermann  weiss,  dass  die  Regierung  von  England 
eine  solcbe  Zumuthung  mit  Verachtung  surückweisen  würde.  Da  nun 
die  Männer  des  Fortschrittes  dies  recht  und  billig  finden,  so  mOgen 
sie  entweder  gutheissen^  dass  die  österreichische  Regierung  den  Katho- 
liken jene  Rücksichten  solle,  Welche  die  englische  den  Protestanten  im 
Deberfluase  gewährt,  oder  es  gerade  heraussagen,  dass  die  Katholiken 
immer  und  überall  den  Protestanten  nachgesetst  werden  sollen.  Dagegen 
muss  man  im  Namen  des  Gewissens  und  der  Gerechtigkeit  Einsprache 
thun;  es  ist  aber  auch  eine  Ehrensache.  Sollen  die  Katholiken  sich 
als  die  Heloten  Europa's  bekennen?  Das  Gefühl  mag  durch  die  Strömung 
des  Augenblickes  surückgedrangt  sein;  es  wird  sich  aber,  so  wahr  die 
katholische  Kirche  in  Öesterreich  noch  I^ben  und  Zukunft  hat^  seiner 
Zeit  mit  Nachdruck  geltend  machen. 

Deberdie»  sind  die  Staatsgeettse^  welche  das  Verhäteniss  disr 
kaAolischen  Kirche  su  den  protestantischen  Bekenntnissen  regeln,  mit 
sorgfältiger  Beachtung  der  Gerechtigkeit  und  Billigkeit  geordnet  und  anoh 
die  Kircbe  ißi  ihre  Naohwli^t  so  w^t  auagadahnlb,  als-  m  es  vemag« 
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dfaM  steh  ielbst  nngtriii  sa  werden.  Nach  der  Lehrje  der  kadioFitdieH 
Kirche  ist  die  Ehe  ein  Sacrameiit  usd  das  Band  derselben  kann,  wenn 
aie  Tolbogen  ist,  nor  dureh  den  Tod  gelöst  werden.  Der  Katholik 
kann  also  keine,  aoch  keine  gemischte  Ehe  sohliessen,  ohne  dass  sie 
dem  Oesetse  der  Uoaafl(telichkeit  unterworfen  wird  ^),  Gestattet  das 
Siaatsgesets,  dass  der  protestantische  Theil  sich  der  Erlaubniss  bediene, 
wetdie  das  proteatantische  Eherecht  ihm  gewahrt,  and  die  Trennung  der 
Ehe  verlange,  so  valtet  iwisehen  den  in  gemischter  Ehe  lebenden  Gatten 
eine  grelle  Rechtsongleiohheit  ob.  ;9(n  re  communi  potior  est  conditio 
prohyi»entis/^  Dies  ist  ein  Grundaats,  dessen  Billigkeit  offenbar  und 
seit  der  Römeraeit  van  allen  Schulen  der  Reehtsgelehrten  anerkannt  ist. 
Dem  Katholiken  macht  seine  Religion  die  Ehetrennang  unmöglich,  dem 
Protestanten  ist  sie  durch  die  Vorschriften  seines  Bekenntnisses  nieht 
geboten,  sondern  nur  erlaubt.  Er  versiebte  darauf,  sieh  dieser  Erlaub- 
nis» an  bediente,  oder  er  lenke  seine  Wahl  auf  eine  protestanticche 
Person. 

Die  katholische  Kirche  kann  uBid  wird  niemals  eine  Verbindung 
bUligen,  bei  welcher  der  Katholik  darauf  Terslchlct,  seine  Blterapflickt 
,M  erfliUen  und  seine  Kteder  im  Bekenntnisse  der  katholischen  Wahr<r 
hail  sa  ersiehen.  Dennoch  ist  die  Möglichkeil  soldier  Ehen  nicht  aus- 
gmchlossen«  Wenn  dar  protestantische  BHfcitigsm  sich  nicht  verpflichtet, 
SU  gestatte,  dass  simmtliche  Kinder  in  der  bJEitholischen  Religion  ersogen 
wanden,  and  der  Verbindung  kein  anderweites  Hinderniss  im  Wege 
.at4ht,  so  werden  die  Verkündigungen  vorgenommen  und  die  Einwilligung 
.wird  vor  dem  ffai^er  abgegeben :  was  aar  Giltigkeit  der  Ehesehliessung 
liinreichend  ist.  Allerdings  hat  der  heu.  Stuhl  unter  dem  Drange  dar 
Verbältnisse  in  einigen  Lindern  für  die  gemischten  Ehen  das  Hinderniss 
der.  HeimUphkeit  anfgehobmi.  Dadurch  kehrt  aber  die  Urchliahe  Gesets- 
gelHing  fOr  die  gemioehten  Ehen  dieser  Uader  auf  dea  Standpunkt 
snrOck,  welchen  sie  vor  dena  Gonciliom  von  Trient  einnalim.  Die  ge- 
miacblen  Ehen  können  dann,  wenn  ihnen  kein  anderwaites  Hinderniss 
Im  Wege  steht,  swar  ohne  den  katholiich^n  Pfarrer,  aber  auch  gass 
(^a  Zeugen  giltig  geaaUosaen  werden.  Es  kehren  dann  di^  heimlickivi 
Ehen  snri|ck,  trelcha  bis  su  dem  Conciliom  von  Trient  %war  den 
strengsten  Kirchenatrafen  nnterlagen,  aber  nicht  an  sich  ungültig  waren. 
Mit  denselben  kehren  aber  auch  jene  Nachtheile  und  Missstinde  snrfick, 
welche  nicht  nur  von  den  Vorstehern  der  JCirche,  sondern  auch  von 
den  weltlichen  Fürsten  tief  gefohlt  wurden  und  die  Featsetsusg  des 
Hindernisses  der  HeimliQhkeit  hervorriefen.  Dieses  hat  sich  in  Ungarn 
iiewährt  snd  während  der  Jahre,  welche  der  Vorbereitung  des  Goneordats 
gewidmet  waren,  haben  die  ungarischen  Erftbischöfe  und  Bischöfe  su 
wiederholten  Malen  ihren  Wunsch  ausgedruckt,  das^  da?  Hinderniss  der 
Heimlichkeit  such  fUr  die  genrtschten  Ehen  wieder  in  Kraft  treten  möge. 

Das  Staatsgesets  hindert  keinen  Katholiken,  von  seinem  Glauben 
absofalien;    auch  der  sechswöchentliche  Unterricht,   welchen  Joseph  IL 


M  Eine  vortreffliche  alJgemein  verstandJich  und  schön  geschriebene  nähere 
Aasführun^E  enthält  eine  neue  Schrift  von  Prof.  Dr.  Fessler:  Zur  OrienUrung  über 
ftie  vermischten  Ehen  in  Oesterreich  and  andere  damit  verwandte  Fragen  (religiöse 
BraiehoDf;  der  Kinder,  Uebertrlit  zo  einer  anderen  christlichen  Confetsion)  Wien 
bei  fkroli'a  Skihn  AHU   41  8.    8,   (80  kr.  rh,) 
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verorJbete,  ist  seit  mehr  tls  12  Jakren  anfinihobeii.  AlMn  4er  Ktttiolik 
kann  dadurch,  daas  er  dar  protestantische  Bekenntniss  ablegt,  sich  nicht 
▼on  bereits  fibemommenen  Verbindlichkeiten  befreien.  Er  hat  aas  fireiem 
Entschlösse  eine  Ehe  eingegangen,  Ton  welcher  er  wosste,  dass  sie  nn*^ 
anflöslich  sei,  ond  die  Gerechtigkeit  verlangt,  dass  er  darch  dieses  Gesets 
l^ebnnden  bleibe.  Die  Anilösang  einer  listig  gewordenen  Ehe  und  die 
Befriedigung  sinnlicher  Begierden  darf  nicht  als  Prämie  fttr  den  Abfall 
▼om  katholischen  Glaoben  angesetzt  werden.  Aoch  ein  sartffihlender 
Protestant  kann  dies  nicht  wünschen. 

Uebrigens  steht  die  Staatsgewalt  sa  der  Ehe  des  Protestanten  in 
einem  gans  andern  Verhältnisse  als  sa  der  des  Katholiken.  Nach  der 
Lehre  der  katholischen  Kirche  hängt  die  GUtigkeit  der  Ehe  nar  Toii 
dem  Gesetse  Gottes  and  der  Kirche  ab.  Der  Staat  kann  Eheverbote 
festsetsen  and  die  Pflicht  des  bttrgerlidien  Gehorsams  erstreckt  sich  auf 
die  Beobachtang  derselben;  aber  Hindemisse  der  GUtigkeit  kann  er  für 
die  katholische  Ehe  nicht  aafstellen,  ohne  in  das  Gewissen  des  Katho- 
liken einsagreifen.  Dagegen  stellen  die  Protestanten  die  Gesetsgebang 
über  die  Giltigkeit  der  Ehe  dem  Staate  anheim.  Aach  in  England»  wo 
^ie  anglieanisohen  Bischöfe  noch  die  Gerichtsbarkelt  in  Ehesachen'  üben, 
Ist  es  das  Parlament,  welches  über  die  Bedingungen  der  Giltigkeit  Gesetse 
gibt,  and  erst  im  vorigen  Monate  verhandelte  es  wieder  über  den  An* 
trag»  die  Ehe  swischen  Schwager  and  Schwägerin  für  gttitig  sa  erklären. 
Deswegen  konnte  das  Merreiekische'GesetS)  ohne  den  Religtonsgrond- 
sätsen  des  Proteetantismos  sa  nahe  sa  treten,  jene  VerfQgangen  treffen, 
welche  noth wendig  sind,  damit  das  wohlbegrttade^e  Recht  der  kathoL 
Kirche  gewahrt  bleibe  and  den  dringendsten  Forderungen  der  Klnghelt 
und  Billigkeit  entsprochen  w^de. 

Die  Kinderersiehung  in  gemischten  Ehen  hat  sa  einer  Zeit,  als  in 
politischer  Besiehung  tiefer  Friede  herrschte,  Mitteleuropa  einige  Jahre 
lang  in  Bewegung  gesetst,  und  es  wäre  traurig  und  bedenklich,  wiron 
in  diesen  Tagen  der  Aufregung  die  sarte  Frage  «i  Gunsten  einer  kleinen 
Mindersahl  angeregt  würde.  Uebrigens  hat  die  Vereinbarung,  welche 
Euere  Majestät  mit  dem  heiligen  Stahle  su  sehliessen  geruhten,  in  der 
Regelung  der  Sache  nichts  geändert:  denn  Euere  Majestät  fanden  sich 
nur  bewogen,  su  versprechen,  dass  die  darüber  bestehenden  Gesetse  in 
ihrer  bisherigen  Geltung  verbleiben  würden.  Diejenigen  aber,  weldie 
die  Gesetse  Joseph  des  Zweiten  preisen,  können  nichts  dagegen  ein- 
wenden, wenn  die  Verpflichtung,  welche  Joseph  II.  dem  protestantisdien 
Ehegatten  aaflegte,  aufrecht  erhalten  bleibt .... 

Indem  also  die  treagehorsamst  Dnterseichneten  für  die  Rechte  der 
Kirche  einstehen,  wirken  sie  sugleich  für  die  segensreiche  Entwicklang 
der  von  Allerhöchstderselben  gegebenen  Verfassung  und  für  die  Befesti- 
gung einer  Freiheit,  welche  in  dem  Pflichtgeföhle  ihre  Kraft,  weil  ihre 
Schranke  findet. 

Wien^  am  6*  Hai  1861.  Friedrich  Cardinal  Schwarzenherg^  Fürst- 
Ersbischof  von  Prag.  Joseph  Othmar  Cardinal  Rauscher,  Fürst-Ers- 
bischof  von  Wien.  Angelns  Ramazotti,  Patriarch  von  Venedig.  Maxi- 
milian Joseph  von  Tarnoczy^  Fürst- Ersbischof  von  Salsbnrg.  Joseph 
Alois  Tretisanato^  Ersbischof  von  Udine.  Friedrich  Landgraf  tm 
Fürstenberg ^  Fürst- Ersbischof  von  Olmüts.  -Andreas  fi^^rfbioyr^  Fürst- 
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Ersbiflcbof  von  Q(k%.  Gregor  SMffoniwicM^  Ersbischof  von  Lemberg 
(armen.  Rit.)  Frans  Xaver  von  Wiemehleyshi y  Brsbisehof  von  Lem- 
berg (lat.  Rit.)  Gregor  Freiher  ton  Jachimovicz,  Ersbiscbof  von  Lem- 
^^S  (griech.  Rit.)  Heinrich  Förster,  Fürst-Bischof  von  Breslan,  Anton 
Martin  Slonuchekj  FfirBt-Bischof  von  JLavant.  Johann  Iir$iky  Bischof 
von  Badweis.  Ottokar  Maria  Graf  von  Attemi,^  Fürst-Bischof  von  Seckaa. 
Benedict  Riccabona  von  Reichetrf'elsy  Fürst-Bischof  von  l'rlenjfc.  Valentin 
Wierg,  Ffirst-Bischof  von  Gurk.  Yinoens  Cra^^er,  Fürst-Bischof  von  Brixen« 
Bartholoman«  Widmer,  Fürst-Bischof  von  Laibach.  Spiridion  Litwinomcz, 
Bischof  von  Canata  und  Generalvikar  von  Lemberg  (griech.  Rit)^^ 

Der  Ersbischof  von  Zara  Joseph  Godeaesi»  welcher  am  6.  Mai  sich 
noch  nicht  su  Wien  befand,  hat  gleich  nach  seiner  Ankunft  seine  volle 
Beistimmung  erklärt.  Anfangs  dieses  Monats  ist  das  Aetenstttck  in  die 
Hände  des  Kaisers  gelangt,  und  auch  die  ungarischen  Bischöfe  haben 
sich  mit  den  darin  entwickelten  Ideen,  namentlich  über  die  Ehefrage^ 
einverstanden  erklärt. 

8.    Preussen. 

CienetB  vom  114.  Mal  iStti^  betreffend  die  Erwelteran^ 

den  Reelitaiweseai. 

Der  vierte  (und  letste)  4^schnitt  bestimmt:  In  Besdehung  auf 
auf  Kirchen" y  Pfarr-  und  Schulabgaben: 

t.  15.  Das  rechtliche  Gehör  ist  in  Besiehung  auf  die  in  Nr.  1 
der  aTIerhüchsten  Ordre  vom  19.  Juni  1836  (Gesetssainmlung  Seite  198) 
£bei  Vogt  Kirchen-  und  Eherecht  in  den  Kdoigl.  Preuss.  Staaten,  Bd.  L 
S.  324  ff.]  aufgeführten  Abgaben  und  Leistungen,  welche  für  Kirchen- 
nnd  öffentliche  Schulen  oder  fOr  deren  Beamte  auf  Grund  einer  notori- 
sohen  Orts-  oder  Besirks-Yerfas^'ung  erhoben  werden,  desgleichen  in 
Besiehung  auf  Forderungen  öffentlicher  Schul-  und  Ersiehongsanstalten 
an  Schul-  und  Pensionsgeld  fortan  unbedingt  gestattet.  In  Besiehung 
auf  solche  Abgaben  und  Leistungen,  welche  auf  einer  allgemeinen  ge- 
setslichen  Verbindlichkeit,  besQglich  auf  einer^  von  der  aufsichtführenden 
Regierung  angeordneten  oder  executorisch  erklärten  Umlage  beruhen, 
findet  der  Rechtsweg  aber  nur  insoweit  statt,  als  dies  bei  öffentlichen 
Abgaben  der  Fall  ist  H. 

$.  16.  Die  Bestimmung  in  der  Nummer  3  der  Allerhöchsten  Ordre 
vom  19.  Juni  1886  (bei  Vogt  a.  a.  0.)  wird  aufgehoben. 

Gegeben  Berlin  den  24.  Mai  1861. 

(L.  S.)     Wilhelm. 

Fürst  sn  HohensoUern  Sigmaringen,  v.  Auerswald,  v.  d.  Heydt, 
V.  Schleinits,  v«  Patow,  Graf  v.  Piickler^  v.  Bethmann-HoIIweg,   Graf 

V.  Schwerin  9    v.  Roon,   v.  Bemuth. 

\ 

1 

*)  Der  zweite  Abschnitt  desselben  Gesetzes  vom  21.  Mai  1861  bestimait 
nämlich  in  $.  9 :  „wegen  allgemeiner  Anlagen  nnd  Abgaben  kann  auf  Grund  der 
Behauptung,  dass  die  einzelne  Forderung  bereits  früher  getilgt  oder  verjährt  sei, 
die  Klage  auf  Erstattung  des  Gezahlten  angestellt  werden,  jedoch  bei  Verlust  des 
Klagerechtes  nur  binnen  sechs  Monaten  nach  erfolgter  Beitreibung  oder  geleisteter 
Zahlnng^^  $.  10.  „Der  Rechtsweg  findet  femer  statt,  v^enn  der  Herangezogene  be- 
hauptet, dass  die  geforderte  Abgabe  iLeine  öffentliche  Abgabe  sei,  sondern  auf 
einem  aufgehobenen  priTatreohtlichen  Fundamente,  insbesondere  einem  früheren 
gutsherrlicheo,  schatzherrlichen  oder  grundherrlichen  Verhiiltnisse  berahe.^^ 
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flL   RtalgnAch  Safikira. 
Die  protestontlaelie  TolerasB  Im  Seliulweseii. 

Wir  geben  hier  einen  Naelitrag  sn  dem  Artikel  im  Arekw  Bd.  IV. 
B.  168  f.  486  fr.  Ober  die  Lage  der  katholüehen  K&cke  im  KBnigreüh 
Stttkien.  DI«  Statuten  der  k.  siohsisclien  DniTersitit  Leipsig  sciitieaeeii 
80  sehr  Alt  Katholiken  von  der  AnstellaDg  an  derselben  aus,  dass  nicht 
«infiial  ein  Pedell  katholisch  sein  darf.  (Man  vgl.  auch  die  Nachwelt 
«ongen  darflber,  dass  fast  die  Hdfte  der  deotsehen  UniTersititen  ans- 
sehliesslieh  protestantisch,  und  nicht  bloss  de  facto,  sondern  auch  de  jore 
Ist,  im  Stuttgarter  Deutschen  Volhihlatt  ▼;  J.  1859  Nr.  296,  t.  J. 
1860  Nr.  14,  b  Corresp.  vom  oberen  Neckar,  und  im  Archiv  Bd.  YI. 
8.  201  If.)  Nach  dem  sächsischen  Rirchenrecht  mOssen  alle  Lehrer 
an  höheren  und  Volksschalen  (wie  vir  dem  Deutschen  Volksblatt  1861 
Nr.  126  unter  ^  Dresden  entnehmen)  den  lutherischen  Retigionsetd 
schvören.  Diese  Bestimmung  wurde  auch  in  Aen  nenen  Entwwf  der 
Kirchenordnung  wieder  aufgenommeii. .  Die  1.  Kammer  stimmte  su. 
Der  Entwurf  fiel  bei  der  tweiten  Kammer  durch,  aber  nicht  wegen  aelnar 
confesslonellen  Enghersigkeit,  wie  folgesdor  Vorgang  teigt  Zwei  refor- 
mirte  Mitglieder  der  Kammer  brachten  die  Petition  ein,  dass  die  Kam- 
mer die  Regierung  ersuche^  dass  sie  die  Rrmächt^/ung  gebe  9  bei  Ver- 
pfliMung  aller  Lehrer^  welche  nicht  für  den  Religionsunterricht  an- 
gestellt werden,  von  der  Leistung  des  Religionseides  abzusehen »  viel- 
mehr dergleichen  Lehrer  lediglich  nach  der  für  öffentliche  Functionen 
bestehenden  allgemeinen  Eidesformel  zu  verpflichten.  Die  Debatte  Ober 
die  Petition  (so  schreibt  selbst  der  Schwäbische  Merkur)  war  toH  der 
Besorgniss  lebhaft  affieirt,  dann  bei  dieser  allgemeinem  Fassung  katholi- 
sirende  Tendenseq  Eingang  im  Volkssohulwesen  finden  kSnnten.  Diese 
ofTen  ausgesprochene  Furcht  vor  Sendungen  aus  dem  benachbarten  Kloster 
Mariaschein,  vor  Gesrtichtsnnterricht  nach  katholischer  Auffassung  ging 
Hand  in  Hand  mit  den  Anschauungen  des  Cultusministers^  welcher  fn 
dem  Deputationsbericht  eine  Allerweltskirche  nnd  Schule,  und  Glaubens- 
mengerei  sah.  So  wurde  denn  der  Depatationsantrag  mit  42  Stimmen 
abgelehnt,  und  der  Antrag  des  Abgeordneten  Dr.  Hettel  von  Dresden 
gegen  19  Stimmen  angenommen:  die  Regierung  wolle  bei  Anstellung 
von  Lehrern  an  höheren  Schule nstalten,  die  keinen  Religionsunterricht  su 
ertheilen  haben,  die  Mitglieder  der  evangelisch-re/briviir^;!  Oenossen- 
schafty  WC  es  im  allgemeinen  Interesse  sulässig  erscheine,  von  Leistung 
des  Religionseides  dispensiren.  Also  haben  die  Kammern  des  KOnig- 
reichn  Sachsen  neuerdings  den  Omndsafs  sanction*rt,  dass  die  OffenCiichen 
Lehranstalten  Sachsens  evangeKschh-hitherische  Confessionsschden  seien; 
denn  nur  wer  den  evangelisch-lutherischen  Co^fessionseid  su  leisten  ver- 
mag, kann  ständiger  Lehrer  an  denselben  werden,  selbst  wenn  er  mit 
dem  Religionsunterricht  nichts  su  schaffffu  hat.  Nur  die  4170  sflhienden 
Reformirten  haben  Gnade  gefunden.  Die  38,700  Katholiken  bleiben 
auch  fortan  in  Sachsen  von  jedem  Lehramt  (Turnen,  Tansen,  Zeiobneii 
aue^genommen!}  gänzlich  ausgeschlossen^  ebenso  wie  die  Dentsch-Katho^ 
liken  und  Juden,  obwohl  diese  alle  mit  den  Bekennern  der  protestan-- 
tischen  Religion  gesetdich  gans  gleiche  bfirgerliche  und  politische  Rechte 
geniessen« 


Die  I.  Kanmer  berietii  in  der  Bitsttvg  Vom  9.  JqM  1861  (irle  ^9rtr 
4w  Deutschen  aUgemeinen  Zeitung  1861,  Nro*  159  Seite  1627 
entnehmeii)  den  Bericlil  filyer  die  von  den  Consiatorien  der  eTangellaeit- 
pefbrmirCeii  Oemeindc«  so  Leipsig:  ond  Dreaden  eingereiekte  Petition, 
den  Reiigionfieid  der  Lelirer  tletreffend.  Der  Antrag  .^ing  dabin»  die 
Petidon  aof  aldi  beralien  »a  lassen,  aid  dem  in  der  ü.  Kainmer  aH» 
genommenen  Antrage  des  Abg.  Dr.  Hertel  die  Zustimmong  sa  versagen. 
Die  Deputation  ist  der  Anaicht,  daaa  ein  soleker  Antrag  überltissig  sei, 
weil  noch  l^eine  FälJe  vorgekommen  seien,  dass  ein  Rt'formirter  die  An-- 
stelldig  an  Gymnasien  oder  Realsehalen  beanspraebt,  und  weil  daa 
Miniateriam  in  der  IL  Kammer  bereits  ericiirt  bat»  dasa  es  aieh  ohnehin 
ffir  ermiebtigt  halte ,  im  Sinne  des  Hertersdien  Antrags  Kntsckliessmig 
so  fassen.  Nach  BrMhang  der  Discassion .  erbat  sich  nur  der  (Icathol. 
apostol.  Vikar)  Bischof  Forwerk  das  Wort:  Nor  weil  in  da*  jenseitigen 
Kammer  bei  Beratbang  dieser  Petition  der  ktttbol.  Kirehe  BMhrfach  JSr* 
wftbnang  geschehen  sei,  ergreife  er  das  Wort.  Seit  dem  Bckiiigesetse 
von  1835  bestfioden  allerdings  nur  getrennte  Confessionssehulen  nnd 
an  sei  unstatthaft  und  unauaftthrbar^  Lehrer  anderer  Confessionen  an 
denselben  än«aalellen.  Er  gab  so  (das  Weitere  entnehmen  wir  dem 
v«eatandlichem  Beridite  der  Fr»nkf.  Post  Zeit.  1861  Nr.  358  Corr.  aus 
Leipsig)  dass  aiftoh  die  Gymnasien  und  Realschulen  einen  ooDfessieneUen 
Ohardkter  trügen,  tirell  die  Mehrsahl  der  Besuchenden  der  luthensohen 
Gsnfession  angehören;  doch  AirfIten  sie»  bemerkte  er,  als  hdhere  Con- 
fiasionsschulen  nur  dann  nn  betrachten  sein,  wenn  der  seines  Wisseim 
noch  nicht  geführte  Nachweis  gelirfert  würde,  dass  sie  nicht  vorherr^ 
sehend  ans  Staatsmitteln,  sondern  aus  den  besondem  Kirchenfonds  der 
einseken  Confessionen  nnterhalten  würden.  Dk  gegen  die  AuteHang 
kalkoliseiier  Lehrer  erhobenen  Bedeaken  nprttchen.  nan  aber  ebenso  noch 
feg»  Ae  Heranbüdnng  katholischer  Jftnglhige  aef  sotehi^i  Anstalten; 
wenn  also  etwa,  früher  oder  spater»  die  Katholiken  sich  bemttktto,  eifie 
solche  Anstalt  für  ihre  eigenen  Glanbencgenoasen  m  gründen,  so  sei 
wohl  die  Bewilligung  eines  entsprechenden  Zuschusses  nun  Staatsmitteln 
mit  Recht  sii  beaBsprnch<»i  nnd  so  erwsrten.  Nachdem  (so  fägt  der 
Artikel  der  Deotscb.  Allg.  U%.  hinsn)  Referent  fikn^^el  bemerkt,  dass 
die'  meisU)n  Schulen  auch  ihrer  Stiftung  nach  Confessionssehulen  seien, 
wurde  der  Deputationsantrag  gegen  9  Stimmen  (Secretir  Wimmer,  Hof<^ 
rath  Ifinel,  Bischof  Förwerk^  Bürgermeister  Lüber,  Gottsehaid,  Hemiig, 
JlüHer,  V.  Biedermann  und  Präsident  v.  Sohönfels)  angenommen.  In 
sofern  stimmen  also  die  BeschUsse  beider  Kammern  überein,  als  die 
üffentliehen  Schulen  im  Künigreich  Sachsen  lutherische  Goofessions«- 
sobnlen  sind  und  bleiben,  an  welchen  kathoUsche  Lehrer  keine  Anstellung 
erhalten  kümien.  (Man  vgl*  über  die  sächsische  Kirohenordnung  und  die 
Bemrihellitagen  der  ersten  Kammer  über  dieselbe  im  December  1860$ 
noch  das  Stuttgarter  Deutsche  VMsblati  1860  Nr.  294.) 

10.  Sachsen- Weimar. 

Der  Conlltct  mle  dem  blsielidlltoheB  Seulile  zu  Falda* 

(Naoh  dem  Mainzer  Journal  1861  Nr.  120.) 

Bekanntlich  gehüren  die  Katholiken  des  Grosshersogthoms  sur 
Diücese  Fulda.    Die  gebtliche  Oberbehürde  in  FulAft  ist  immer  bemüht 
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gawesen,  den  sdi  der  Zeit,  alt  die  in  Grossb.  Saehaen-Welmar  befind- 
Heben  katbolieeiieii  Pfarreien  sa  dieser  Diöcese  geboren,  mit  der  Staate- 
beh^de  bestehenden  Confliet  einer  friedlichen  LUeung  entgegensuffibren» 
Wir  erinnern  angem  an  jenes  Wetmarieeke  Gesetz  Tom  7.  Oetober  1823 
(abgedruckt  in  Andreas  MüUer's  Lexieon  des  Kurcbenreehts.  Art.  Ver- 
fkasongsorkQnden,  Bd.  5,  8.  371—394  der  »weiten  bis  ffinften  Aoflage) 
ttber  die  Yerbiltnisse  der  katboliscben  Kirchen  und  Sebolen,  wodorch 
nm  nor  Eines  %u  erwähnen,  in  f.  88  den  Geistlichen  sogemathet  wird, 
In  gewissen  Fallen  das  BeickUtegd  (Sigillam  eonfessionis)  %u  brechen. 
Durch  dasselbe  Gesets  Ist  f.  1  snr  Wahrang  and  Aasttbong  der  Rechte 
des  Staates,  welche  in  Ansehung  der  katholischen  Kirche,  Ihrer  Gtitür 
md  Diener,  aus  der  weltlichen  Oberaufsicht  und  Poliseigewaltt  der 
Schutsgereclitlgkeit  «—  dem  jus  circa  sacra  überhaupt  sich  ergeben,  — 
unter  dem  grossh.  Staatsministerium  eine  eigene*  Oberbehörde,  die  Im- 
mediat-Commission  fQr  das  iiathollsche  Kirchen-  und  Schulwesen  an- 
geordnet In  der  Regel  sollen  swei  Mitglieder  derselben,  —  ein  Welt- 
licher und  em  Geistlicher  —  der  katboliscben  Kirche  sugethan  sein, 
und  dieselbe  sich  aller  Uotersuehnngen  und  Erlasse  in  dem  bloss  dog- 
matischen Fache  und  der  Inneren ,  den  Staat  fiberall  nl At  bertthrenden 
Knrchendisciplin  enthalten.  Dieser  Schloss  des  $.  1  klingt  gan»  sdilhi, 
aber  man  muss  den  Inhalt  des  gansen  Gesetzes  mit  seinen  weiteren 
Bestimmungen,  wie  s.  B.  der  des  angegebenen  f.  38  datu  nehmen. 
Das  bischöfliche  Oeneralvikariat  In  Fulda  hat  su  seiner  Zeit  nach  dem 
Erscheinen  dieses  Gesetses  öffnitlich  dagegen  Protest  erhoben.  Man  hat 
nun  aber  jetst  dem  Bischof  von  Fulda  einen  Vorwurf  daraus  gemacht, 
dass  er  dem  katholischen  Pfarrer  su  Weimar  „den  gesetzlich  verord- 
neten  Eintritt^^  in  die  Immediat-Commlssion  untersagte,  den  Eintritt  in 
eben  diese  Bekörde,  welche  in  ihren  Functionen  an  eben  jenes 
ßesetx  tom  7.  Oetober  1823  gebunden  und  es  zur  Ausßhrung  zu 
bringen  verpflichtet  ist.  Der  frfihere  Bischof  von  Fulda  hat  es  doch 
sagegeben,  dass  der  damalige  katholische  Pfarrer  von  Weimar  In  die 
Immediatcommission  eintrat  Man  könnte  glauben,  es  sei  dieses  nur 
des  lieben  Friedens  willen  geschehen,  man  habe  der  Weimar'schen  Staats- 
regierung in  der  Hoffnung,  die  nachdrücklichst  erhobenen  Reclämationen 
würden  nicht  ohne  Erfolg  bleiben,-  ein  wenn  auch  schweres  Opfer  bringim 
wollen.  Aber  das  war  der  Grund  der  früheren  Nachgi^^bigkeit  nicht 
Der  Bischof  gab  sich  Tielmehr  der  Hoflfnnng  hin,  die  Stimme  des  katho- 
lischen Geistlichen,  wenn  er  den  Sitzungen  jener  Commission  beiwohnte, 
werde  einer  richtigem  Anschauung  und  Würd^nng  katholischer  Yer- 
biltnisse Bahn  brechen  und  dasu  beitragen,  der  katholischen  Sache 
kflnftig  mehr  Recht  widerfahren  8U  lassen.  Aber  die  Stimme  des 
katholischen  Geistlichen  war  die  Stimme  des  Rufenden  In  der  Wfiste; 
die  Hoffnung  des  Bischofs  scheiterte  an  dem  vorgeschriebenen  Wahlspruch 
der  Commission:  Wir  haben  ein  Gesetz,  und  nach  diesem  Gesetse 
muss  er  sterben  —  der  katholische  Widerspruch.  Es  kann  daher  nicht 
auffallen,  wenn  der  jetxige  Bischof  von  Fulda  mit  seiner  Behörde,  nach 
so  langem  Zuwarten  einem  Znstande  ein  Ende  machte,  der  sich  nur  In 
jener  Yoraassetsung  rechtfertigen  liess,  und  nachdem  der  gelstl.  Rath 
Diesing  in  Weimar  mit  Tod  abgegangen  war,  seinem  Nachfolger  den 
Eintritt  In  die  Commission  nicht  gestatte. 
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£•  fliod  swar  im  Laufe  der  Zeit  einige  mildere  Aaaeiiaaangen 
Seltona  der  Groash.  Weimar'selieD  Regieroog  aa  Tage  getreten  nlid 
manche  Hemmnisse  gefallen;  aber  die  katholiselie  Idrcfaliehe  Behörde  in 
Fulda  hat,  immerwährender  Verhandlangen  angeaehtet,  die  doreh  wieder- 
holt aoageaproehene  Verheissongen  hingehalten  wurden,  fBr  die  Autono- 
mie der  Kirehe  im  Grossh.  noeh  nicht  Tiel  Boden  gewinnen  können« 
Zum  Belege  diene  die  in  neaester  Zeit  so  oft  sor  Sprache  gebrachte 
Angelegenheit  bezüglich  des  Diensteides,  welchen  die  kathoL  Geistlichen 
des  Grossheraogthoms  ablegen  aollen.  Wie  OfTentliehe  Blätter  die  Sache 
daratellen,  gewinnt  es  den  Anschein,  als  wenn  jetst  erat  der  Bischof 
den  Geistlichen  verboten  habe^.  ,,den  Homagialeid  in  der  Torgeschriebenen 
Weise  der  weltlichen  Behörde  %n  leisten.^*  Wegen  der  FormoUrong  eine» 
sogenannten  Diensteides,  den  die  Geistlichen  leisten  sollen,  hat  die  biachöf- 
liche  Behörde  in  Folda,  unter  Verwerfung  des  Ausdruckes  Diensteid, 
da  die  Geistlichen  rttckaichtlich  ihres  Dienstes  nicht  in  die  Categorie 
▼on  Staatsdienem  gehören  und  ihren  Diensteid  bereits  in  die  Hände 
des  Bischofii  abgelegt  haben,  —  schon  seit  längerer  Zeit  mit  der  gross- 
hersoglichen  Immediat-Gommission  Cnterhandlonge|i  gepflogent  die  leider 
au  keinem  erfreulichen  Resultate  geführt  haben.  Daa  bischöfliche  Dom- 
capitel  fusate  sich  in  seinen  Remonstrationen  auf  den  Ausspruch  Plus  VIL 
in  dessen  Beschwerdeachrift  an  die  Kurpfala-Baieriache  Regierung,  worin 
es  heisat:  „Es  sei  eine  bis  dahin  unerhörte  Neuerung,  die  Pfarrer  au 
Staatsdienem  au  stempeln ;  käme  auch  die  Ftthrnng  der  Pfarr-Matrikel- 
btteher  nebst  vielem  Andern  dem  Staate  au  Nutaen,  so  gebe  diese  Out- 
willigkeit und  blosse  Gefälligkeit  der  Kirche  gegen  den  Staat  doch  oflTen- 
bar  Niemanden  ein  Recht,  die  Pfarrer  deaswegen  den  öffentlichen  Staats- 
dienern. beiauaahlen/^  Si^t  man  der  Sache  näher  auf  den  Grund,  so 
ist  es  nicht  einmal  der  Wahrheit  gemäaa,  dass  von  der  kirchlichen 
Oberbehörde  den  Geistlichen  untersagt  worden  sei,  den  Homagialeid  in 
der  ^vorgeschriebenen  Weise  au  leisten.  Es  ist  denselben  aöadrttcklich 
geatattet,  ihn  au  leisten,  jedoch  nur  mit  ausdrüeklieher  Wahrung  der 
UreUichen  Freiheiten  und  Rechte. 

Will  und  kann  die  Staatsregierung  den  Geistlichen,  wenn  sie  dem 
Kaiser  geben  waa  dea  Kaiaers  iat,  verwehren,  auch  Gott  an  geben,  waa 
Gottea  iat?  oder  sie  awingen,  etwas  an  beschwören,  waa  gegen  den  Eid 
verstösst,  welchen  sie  bereits  ihrer  Kirche  abgelegt  haben? 

Die  katholisahen  Geistlichen  des  Grossheraogthums  haben  in  An- 
betracht dessen  auch  seither  der  Staatregierung  den  Eid  meist  nntw 
jener  ausdrüchUcheti  Wahrung,  die  auch  hie  und  da  von  der  weltlichen 
Behörde  au  ProtocoH  genommen  wurde,  geleistet,  was  jedoeh  von  der 
Immediat-Commjssion  nicht  genehm  gehalten  worden.  Wenn  jetat  die 
grosaheraogliche  Staatsregierung  den  Geistliehen,  welche  ihr  den  Eid 
unter  pflichtgemässiger  Wahrung  ihrer  Gewissensfreiheit  au  leisten  bereit 
sind,  des  Einkommen  versagt,  so  Obt  sie  dadurch  nur  einen  Gewissen»* 
drud:  aus  und  eine  Härte  gegen  Dnschiddige  und  bestraft  Jene,  welche 
an  den  getreuesten  Unterthanen  Sr.  Königl.  Hoheit  des  Grossheraoga 
aählen. 

Sicherem  Vernehmen  nach  haben  in  neuester  Zeit  die  sämmtUchen 
kafkoUsdum  GeisiHeken  in  der  Angelegenheit  des  verlangten  Diensteides 
ein  ProBBemoria  bei  dem  grosshersoglichen  Btaatsndnisterium  ^gereidit^ 


nad  darb  ihre  kaikoNsdie  GesiniiODg  aosgMp^ohen«  vediMh  tob  pielbsl 
ein  iknea  gemachter  Vorwurf,  »»ab  vollCen  rie  lieber  OBter  der  Imnediat«« 
eommiasioii  als  unter  dem  Biaeliore  atelien/*  wegiUlt 

Zur  Wahrnehmung  der  dem  kathol.  Pfarrer  von  Weimar  sogedaehten 
Functionen  in  der  Immediat^Commieeion  hat  die  grossh.  Woimar'sche 
Regierung  laut  Zeitungsnaohrithteil  einen  protentantiaehen  GeintUohen 
beetellt. 

11.  WOrtemberg. 
Die  Terwerfun^  der  CottTemtlon  vom  9.  April  I9ft9. 

Die  WOrtembergieehe  Convention  und  die  In  Folge  derelben  im 
J.  1867  und  1858  erlassenen  Actenstttcke  sind  im  AreMD  Bd.  II.  und 
ID.  mitgetheiit.  Dieselbe  ist  sngleich  in  einer  Reihe  von  Artikeln  näher 
beleuchtet  worden  im  Arehiö  Bd.  II.  8*  153—168,  273—288,  513— 
645,  641—674,  III.  S.  3—24.  Aueh  die  d«raber  erschienene  Literatur, 
namentlich  die  Schriften  von  Rie$s^  Reyseher,  Wamkön^  n.  n.  w*  haben 
vir  im  Archiv  (Bd.  IL  8.  688—715  Bd.  ID.  8.  444  ff.  467  ff.  677  ff. 
662,  594,  709.  Bd.  IV.  8.  807  ff«,  704,  Bd.  V.  282,  290)  näher  an^ 
geseigt.  Wir  haben  noeh  nachsutragen  eine  Ansahl  Sehriften,  wekhe 
mit  der  grössten  Onkenntniss  des  katholischen  Kirchenrechts  und  Leiden- 
schaftlichkeit den  Inhalt  des  Wttrtembergischen  Concordats  meintens  nur 
so  darstellen,  wie  er  wirklich  nicht  ist,  und  die  Protestanten  gegen 
dasselbe  aufregen,  als  ob  diese  nach  dem  canonischen  Rechte  und  nach 
dem  Concordate  fOr  Ketser  erklärt  und  verfolgt  wttrden*  Den  Reigen 
eröffnete  ein  Wttrtembergischer  Obertribnnalspräsident  mit  einer  Reihe 
von  Artikeln  im  SekwäUicken  Merkur  vom  10«  8eptbr.  bis  26.  Octbr» 
1859,  die  dann  auch  als  besondere  Broschüre  erschienen: 

Carl  Bofacker,  Das  Wflrtemb.  Conedrdat.  Stuttgart  bei  SteJnkopl  iB90,  76  ft 
gr.  8.    (gek.  6  SUbergr.) 

Eine  treffende  Widerlegung  dieser  Merkur  ^  Artikel  im  eigentlieheo 
Sinne  des  Wortes  brachte  das 

B-eikurper  keOkoL  Kirckenblatt  1859  Nr.  39  8.  309-^313,  ferner 
der  Würtembergücke  StaaUafixeiger  1860  in  einem  vom  8»  Januar 
datirten  Artikel,  der  im  Deuteten  Vdkiblatt  1860  Nr.  6  und  7  vom 
8.  und  10  Januar  adgedruokt  ist,  femer  in  verschiedenen  Artikeln  das 
letstgenannte  Blatt,  und  in  ^iner  sehr  massvollen  Abhandlung  von  Ge- 
heim. Hofrath  WamkMg  im  Arelic  Bd.  V.  8.  35—56.  Es  erschien 
aber  später  noch  ein  mit  derselben  Intolerans  und  Onkettntelss  des 
ksthol.  Kirchenrechts  geschriebenes 

Letztes  Wort  über  das  WArtemb.  Coneordat  mit  besonderer  Räcksleht  auf  die 
bevorstehende  ständJsciie  UerathuDg.  Von  Carl  Mofacker.  Stuttgart  bei  Steinkopf 
1861.  (16  kr.  rbein.) 

Derselben  Art  sind  auch  die  folgenden  Bohriften: 

Wächür  O.  Wartemberg  nnd  Rom  vor  800  Jahren.  Ein  Zeagniss  gegen  du 
Coneordat.    Stuttgart  1860,  bei  Steinkopf.    79  S.    gr.  8.    (geh.  0  Silbergr.) 

Paulusy  Ph.  Woher  und  wohin  7  oder  das  Coneordat.  Ein  Wecker  und  Weg- 
weiser in  dieser  Tagesfrage  1—8  Aufl.  Ludwigsborg  1860.  (bei  Riehm  in  Comm.) 
gr.  8.    geh.  S  SUbergr.   (N.  S.  gratis  an  die  Sortimentsbuehbibidfer  abgegeben.) 

Sehoiiy  S.  Wfirtemberg  and  der  Papst*  Stattgaxt  1^60.  bei  Gdpel.  44  fk 
(gr.«.  «  Sgr.) 


KB?/ler,  £•  Wa«  geht  aos  4m  Concordat  m?  Zar  Betehrang  d^  eTtngeliadieii 
Volks  im  Auitrage  eines  Vereins  yon  GeUtUchen  Terfaset.  Stuit^rt  1860  bei  O9U 
tinger.  8.  (6  Sgr.) 

Da*  würtembergische  Concordat.  Aus  dem  Geslcbtspanote  der  ReiigtoAa-  und 
tewlssensfreilieit  Eine  Stimme  ans  der  emngelischen  Geistliobi^eit  WflrCemberga. 
Qelxer's  Pret  Hon.  Bl.   Bd.  16    a  6    S.  363—369). 

Planck  y  C  Das  würtemb.  Cenoordat,  dargestellt  in  seinen  Beziehangen  zu 
Oesterreicby  Frankrelcb  und  der  bad.  Gesetzgebung  y.  9.  Octbr.  1860.  Stuttgart 
bei  GOpel.    gr.  8.    (f,  Tblr.) 

Deber  die  erw&hnte  Schrift  ▼on  Sehott  bemerkt  das  gexrin  keiner 
Vorliebe  für  katbolisebe  Verhiltnisse  verdachtige  Lcipsiger  Literar. 
CentraUhtt  van  Zamcke  1860  Nr.  19  S.  295  nach  spedeller  Wider- 
legQDi;  mehrerer  Unrichtigkeiten  sam  Schiasse  vdrtlich  wie  folgt:  ^^kut 
eine  Kritik  der-  Broschtfre  selbst  im  Einseinen  einvagehen,  verlohnt  sich 
nicht,  denn  man  müsste  ein  Bach  schreiben,  nm  die  vielen  Hissverstftnd-* 
nisse  nnd  Irrthlimer  des  VerfeHsers  su  widerlegen.  Er  seigt  aaf  jeder 
Seite  die  grObste  Unwissenheit  and  kennt  die  einfachsten  kirchlichen 
Verhiltnisee  nieht.^  Dieses  Drtheil  einer  protestantischen  Zeitschrirt  Idssl 
sich  fBr  die  anderen  genannten  Schriften  nar  wiederholen.  Die  aas  der 
bekannten  Brandachrift  WpUe's  gegen  den  Katholicismas  (aas  der  Baseler 
Tnctfttehenfabnk  von  Mariot)  abgeschriebene,  sogar  bis  an  den  Nieder-^ 
rhein  versandte,  an  die  Sortimentebändler  gratis  abgegebene  and  so  in  8 
Anlagen  verbreitete,  besonders  piqaante  Schrift  von  Paulta  fand  eine 
gebührende  Abfertigang  im  Deutschen  VoUkMatt  1860  Nr.  77,  78  and 
im  treihvrger  haiholisehen  Kirchenblatte,  dessen  sehr  lesenswehrte  mit 
tiefer  Sachkenntaiss  nnd  grosser  Frisdie  des  Geistes  alle  SItse  des 
Paalas  in  ihrer  Bodenlosigkeit  nachweisendMi  Artikel  aash  in  beson<>» 
derem  Abdracke  erschienen,  anter  dem  Titel:  Skuon  und  die  Phüister. 
IQiie  Beilage  so  Pantos:  W^er  and  Wohin?  oder  dAs  Concordat.  Ein 
Weöker  nnd  Wegweiser  (n  dieser  Tagesfrage  [von  Dr.  B.  MtMs]  Frei*^ 
bürg  im  Br.  Dmck  and  Verlag  von  Jos.  Dilger  1860.  40  S.  8  (6  kr.) 
Das  Stuttgarter  Deutsche  Volhsilatty  and  das  Sonntagsblatt  fflr  das 
christliche  Volk  deren  Herausgeber  Dr.  Stephan  ÜU  (der  Nachfolger 
des  fta  den  Jesaieesorden  getretenen  Dr*  thrian  Rices)  wegen  der  vor- 
ireffHchali  Haltnng  dieser  Blätter  kttrsliah  (Anfang  Joli  1861)  ram 
pipstlidien  ShteskaSinrerberrn  ernannt  warde,  enthielten  übrigens  anek 
tber  alle  Jena  BrosdifIreB,  wie  Ober  die  gan«e  Oaneordatefrage  for^ 
kofosd  vMe  gsle  Artikel.  Wir  erwUhiien  namentlioh  aeoh  die  aas  den  ß^ 
VMsU.  1861  Nr.  29,  30,  BS,  42^  47—49  in  besonderem  AbdmAe  er^^ 
rnkdomnet  Artikel:  Das  Leanherger  Heixnumifest  80  S.  8  (6  krO  Stattgavt, 
Verlag  des  DaotselMn  VoIhsbL  gegen  das  Leonbsrger  Amtsblatt« 

Wie  aaf  onagetkeilts  Parole  kaban  aaeh  die  Protestant^  Didcosan^ 
sgnoion  km  Laitfs  des  Jahres  1860  nnd  1861  der  Reihe  nach  siei 
gegen  die  Einffihrang  der  Convention  mit  dem  pifpsti.  Stahle  aasge^ 
sprochen  und  «ine  Ordnung  der  katholischen  Kirchenverhftltniaae  im 
We^e  der  ßesetxgebung  verlangt,  wahrend  sie  für  die  gleickseittge  Ord^ 
ASDg  dar  evasgelisohsn  Kirchenverbfiltnisse  namentlich  eine  nene  Staat»* 
Uobe  Anerkennung  der  altem  Staatsoerträge  verlangten,  in  welchen  die 
Anfrechthaltang  der  evangelischen  Religion  garantirt  worden  sei  Der 
Inhult  dieser  fltaalsvertrige  ist  im  Deutseh.  VolMl.  1860  Nr.  266, 
!267  im  BiuelBeii  näher  ai^egeben  w<orden«  Sie  begingen  mit  dem 
Landtagsabsehle^o  Hemog  Christopk's  f.  J^  166S  osd  enden  wU  des 
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ktelHi  BirtltfgMg  d«  BOTKadin  OvI  MiaMiigi  ▼.  J.  17SS 
FrMrfdi  a  ▼.  J.  17f7.   Hadb  jaw  »liiwiihHw  mB»  ■■  kvs  die 

SB  Chmb,  Im  Wlftffcfffg  die  ^^efa^ediKb- 
Bcl%io«^  Leadcs-  nd  nieeiMili^iii  ada  «ed  Mrihiw  Dw 
MbBtUcke  BdJEeniteiee  oder  die  gfclKfte  Dcfcag,  lickl  eiHwl  c» 
Meatlichee  ZcidbcB  eiBor  emderai,  Baanllick  der  Winecb-lDitfcoÜKhflB 
Bdigim^  soll  nie  imd  nfauBer  gedoldel  werdoL  Ym  der  IMtcnilgt 
Ue  sor  letstcB  DorÜMfcide  kcnb,  ime  hOcketa  bis  sw  miedentea 
BteeleeMt  eolks  alle  Kirehea-,  Schal-  aad  Bteetndi^efe  anl  BckeaMn 
der  letberiedbea  Religioa  besetat  wcrdea.  bl  der  Begoii  lalhefierh,  so 
hei  dee  Camütarium  des  freie  aad  irolle  Becht  der  Adauaialratioa 
Jariadklioa  la  allca  Kircfcea-  aad  Bdinleagelegeahwtea ;  ea  beraft^ 
aeaai,  ealaeM,  rügt,  bestnft,  eatlisal  alle  Kir^ea-  aad  SehaldieMr; 
dem  Begeatca  bleibt  aor  des  HVorwissea.^  bt  der  Begeat  aber  katha- 
llseh,  so  besorgt  der  Oebeiaurath  allea  diesea  ^ae  Aafirege''  bei  ihaL 
Falb  dea  Priletea  aad  dem  Laadstaad  eiae  aadere  Ordaaag  derDiaga 
aogeaiathet  vOrde,  so  siad  sie  alebt  mnrbaadea,  sie  aasaaduDea,  aad 
hdbea  keiaem  Begeatea  eher  die  Holdigaag  sa  kistea,  bevor  er  die 
BeUgtoBS-BeTersaliea  alebt  bei  ^QratUehea  vahrea  Wortea,  Tieaea  aad 
Glaabea'^  beaehworea  habe!  —  Wo  aad  waaa  siad  katholiseher  Seüa 
aar  eatfemt  solche  ZomBdiaBgea  geaiaeht  wordea?  Zor  Orieatiraag 
Ober  des  Aoßretea  der  protestent  Prilatea  gegea  da^  Wilrtemb.  Om- 
eordat  kaaa  maa  fibrigeas  auch  aoch  TergleieheB  elaea  liagerea  gatea 
Ärtikd  aas  DIm  im  Deutschen  Volksbl  1861,  Nr.  15  fiber  mae  dort 
Tom  Prilatea  r.  Havber  gebalteae  Bede. 

Die  Kammer  der  Ai^em'dneten  halte  sehoa  ia  ihrer  47.  Sitsaag 
Vom  20.  Mai  1858  bei  Berathoag  dea  Be^hemiekaft^erieUee  des  etäm" 
ducken  Auesetuisee  vom  3*  Mai  1868  (im  ArcUe,  Bd.  m.  S.  116— 
120)  t  voria  die  Antwort  des  Mintsterioais  aaf  die  Fiage»  welche  Poakte 
des  Coneordates  der  staadischea  ZusäBunaag  Torbehalten  seiea,  mitgetheüt 
worde,  beschlossen: 

^ydie  in  dem  Bediensehaftiberidite  enrilmte  K.  Yerardmmg  tom  tl*  Deibr. 
1667,  betrefend  die  Bekanntaaoiiiing  eioer  aaf  die  Vertütnitte  der  kajtfcol.  Klrdie 
la  Wttrteaiberg  bexfigUchen  päpstUchen  Bulle  (im  ArahiT,  Bd.  II«  S.  494  abgedradEt, 
aber  yerdmokt  mit  dem  Batam:  20.  Oe^br.  atatt.  21.  Besbr.))  ferner  die  Ter-- 
fÜ0un0  des  JL  MknUUrkwm»  t.  27.  Januar  1858  ^  betreffend  die  gtaatar^chllidke 
AoCiicht  und  das  Verfahren  bei  fnrivatpairanaiischen  Ernennungen  mtf  kaümd. 
KirehenpfrUnden  (AroblT  IL  8.  635} ,  nnd  die  Verfügung  desHIbeu  mnisieriume 
T.  0.  Mirs  1858  betreffend  die  Bekanntmadiang  dea  Ergebniases  der  Torgenom- 
*  menen  Pfründeaueecheidungy  und  zwar  nach  der  Jetaigen  Saehlage,  ebne  weitere 
lUttheilongen  der  Regierung  abzuwarten^  an  die  ttaatereehOiche  Commiukm  «ur 
Serlehteretaitung  zu  Terweisen.^* 

Die  Commission  hatte  den  Abgeordneten  Dr.  Sarwey  eis  Berieht- 
erstetter^  den  Abg.  Dr.  Probst  als  Mitberichterstatter  bestellt.  Da  aber 
die  Mehrheit  der  Commission  den  Anträgen  des  letateren  beinahe  durch- 
gängig beitrat,  so  masste  nan  Probst  ttls  Berichterstatter,  Dr.  Sarwef 
als  MUberichterstatter  beseichnet  werden.  Die  beiden  sehr  umfassenden 
Berichte  worden  dem  Drucke  fibergeben  (Stattgart  bei  Metsler  aoa- 
gegeben  am  8.  Febr.  I86O9  104  8.  Fol.),  and  ersehienea  aaeh  jede 
aidt  einem  Vorworte  begleitet  als  besoadere  Bioichfireat 


ColiiiiiittlifB8li«rl6ht;fil>er  Ae  CoBTOitltn.  jf^j^ 

Sie  ConTttDtlon  dar  wM/mh.  Rfsgleraog  mit  dem  pSpttl«  StoUe'.  Berickt  fo» 
die  staatsreohtliolie.  CommissioD  der  Kammer  der  Abgeordneten^  Twfasst  und  ein- 
geleitet ton  Rudolph  ProfMfL  Stattgart  bei  Hetzlcr.  186Q.    110  3*    8..  (30  kr.  rh.) 

Das  Wftrtemb.  Cpneordat«  Bericht  für  die  Minderlieit  der  staatsrechtl.  Com- 
mjLBslon  der  Kammer  der  Abgeordnften,  yerfatst  und  eingeleitet  yon  Dr.  0,  Sarwey. 
Stattgart  bei  Met^ler  1860.  102  S.    8.    (48  l;r.  rh.) 

Probst  gibt  in  der  Einleitang  (8.  3—14)  eine  karxe  treffende  all* 
gemeine  Wflrdigiuig  der  Verdäohtigangen  und  Angriffe  gegen  das  Con- 
oordat.  Das  Resaltat  seines  im  Gänsen  mit  grQadliclier  Kenntniss  des 
Staats-  ond  KJrchenreehts  und  durohaas  objectir  abgefassten  Berichts 
ist,  dass  er  in  den  vesentlichen  Irrthom  Terfilit,  welcher  von  sämmtlichen 
Mitgliedern  der  Commission  getheilt  wurde,  dass  er  die  Convention  von 
Seiten  der  Kirche  wohl  fiir  einen  rechtsverbindlichen  Vertrag  hält,  es 
aber  verneint,  dass  sie  feuch  ein  Staativertrag  im  staaUrecktUchen  Sinne 
des  Wortes  sei,  an  dem  aaeh  die  Staatsgewalt  nicht '  einseitig  Ab-^' 
aaderongen  treffen  tonne.  Dieser  Irrtham  Probst's  ist  schon  von  Dr. 
Maas  in  der  Abhandl.  über  die  badisohe  Convention  im  Archiv  Bd«  YI. 
S.  208  ff.  Note  8*  widerlegt  worden*  Dm  die  Bestimmangen  der  Con- 
vention %ü  voIUiehen^,  bedarf  es  nach  den  Aasffihrangen  von  Bropst 
dar  Debereinstimmiing  der  gesetsgebenden  Factoren  tta  nachstehende 
Aenderungen  des  bestehenden  Rechts:  1)  Da  nach  Art.  5  dem  Bischöfe 
über  Ehesachen  sa  entscheiden  sostehen  soll,  so  ist  die  K.  Verordnung 
vom  7./24.  Januar  1811,  welche  die  Beibehaltung  des  Verfahrens  und 
daher  in  den  dem  österreichischen  Rechte  unterworfenen  Landestheilen  die 
Zuständigkeit  der  weltlichen  Gerichte  vorsehrieb,  aufsnheben.  (Hiersu 
ist  SU  vergleichen  der  Just.  Min»  Erl.  v.  2^.  Septbr.  1826  Lat^^  Kirchen- 
gesetse,  Reyscher's  Sammlung  1849).  2)  Ans  der  im  gleichen  Artikel 
dem  Bischöfe  überlassenen  Gerichtsbarkeit  über  Geistliche  wegen  kirch- 
licher DebertretuDgen  folgt  auch  die  Untersuchung  durch  die  geistliche 
Behörde.  Es  ist  daher  der  t*  102  des  Verwahungsedicts,  wonach  der 
Oberamtmann  mit  dem  Decan  für  die  Dienstvergehnngen  der  Kirchen- 
diener die  ordentl.  Untersnchungsbehürde  bildet,  aufsuheben,  sofern  es 
sich  nicht  von  solchen  Vergehen  handelt,  welche  die  dem  Geistlichen 
vom  Staate  übertragenen  Functionen  betreffen.  Wegen  der  Gerichts- 
barkeit über  die  Patronairechte  wäre  eine  gesetsliche  Bestimmung  noth- 
wendig,  wenn  der  hierhergehörige  Sats  des  Art»  5  alle  Streitigkeiten 
ttber  Laienpatronatrechte  gegen  den  Bischof  dem  geistlichen  Gerichte 
vorbehalten  wollte,  eine  Auslegung  der  Convention  und  Aenderong  des 
bestehenden  Rechtes,  die  Probst  nicht  befürworten  will.  4)  Die  Auf- 
hebung des  Placei  in  Art.  VI.  set»t  die  Beseitigung  die  »weiten  Satses 
des  $.  72  der  Verfassung  unter  Beobachtung  des  S.  176  derselben  vor- 
aus, der  für  die  Abänderungen  von  Verfassungsbestimmungen  *die  Zu*-» 
Stimmung  von  swei  Drittheilen  der  anwesenden  Mitglieder  in  beiden 
Kammern  vorschreibt.  53  Die  Ernennung  des  Vorstehers  des  Wühelm^ 
Stiftes  durch  den  Bischof  in  Art»  8.  c«)  der  Convention  macht  die  Auf- 
hebung von  Art.  1  Nr.  1*  des  Gesetzes  v.  6.  Juli  1842  nothwendig> 
soweit  darin  jenen  Beamten  Staatsdienerrechte  verliehen  sind. 

Probst  stellt  demgemäss  den  Antrag,  die  K.  Regierung  um  baldigste 
Einbringung  der  nach  obiger  Ausführung  sum  Vollsug  der  Convention 
erforderlichen  Gesetetsesvorlagen  su  bitten.    Dieser  Antrag  wurde  von 
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der  «08  5  ProteitalitoB  und  4  Katkoliken  besMenden  OmnmissioD  nut 
6  Stimiii»  (Probiti  Soliiuter  (Protesl.)«  ▼•  Kaomerer,  ▼.  Genunitigeii 
(ProtectO  ▼.  Matthes,  ▼.  Rtts)  gegen  8  StloMieo  (Sarwey,  Hager,  Planek:)^ 
beaehlossen.  Bine  toh  Probst  beantragte  Aeasaerong  des  Bedauerns, 
daas  die  Regierang  sebon  Torher  das  Conoordat  pablieirt  and  theilweise 
aosgefflbrt  bebe«  erhielt  nur  die  Zostinimang  tob  Boboster.  Als  Folge 
des  Prineifs  der  Convention,  die  Grentlinie  swiscben  Kirahe  ond  Staat 
%n  sieben,  beantragte  Probst  aacb,  die  Begterong  um  Gesetsefirorlagen 
SU  ersaeben,  %u  Art.  5  der  CouTention,  1)  Qber  die  Binfttbrong  der 
obligatoriseben  CiTÜebe  (angenommen  von  allen  Mitgliedern  der  Com* 
mission  mit  Aasnabme  r.  RUx's)^  2)  die  Anfhebong  der  von  den  $$• 
27,  136  und  142  der  Verfassong  an  bestimmte  Confessionen  geknüpften 
politlscben  Yorrecbte  ^)  (onter  Zustimmung  von  Hager,  Plank,  Probst, 
Scboster  und  »um  Tbeil  aus  abweicbenden  Gründen  Von  Sarwey)  3)  sa  Art. 
9  über  eine  Modification  des  Gesetzes  t.  30.  Mfirs  1828  blnsiebtltob 
der  Staatsdienerrechte  der  Professoren  der  katboL  Facultit  (unter  Zu- 
stimmung von  V.  Cammerer,  v.  Mattbes,  Probst,  ▼.  Rits,  Scbuster.) 

Sarwey  ergeht  sich  in  der  Einleitung  su  dem  besonderen  Ab- 
drucke seines  Berichtes  (S.  8 — 22)  in  Redensarten  gegen  den  pipst-« 
lieben  Stuhle  dessen  Primat  jetst  die  ^^ultramontanen  Wortführer  ver- 
tbeidigten/^  und  gegen  andere  katholische  Lehren,  sn  denen  er  aber  auch 
viele  nicht  katholische  rechnet,  8.  B.  (S.  9)  sollen  „die  Lehren  Roms 
alle  Nichtkatholiken  schlechthin  als  Ketser  verdammen/^  Statt  jeder 
anderen  Widerlegung  verweisen  wir  Hrn.  Sarwep  und  die  anderen  oben 
genannten  anticonoordatlichen  BroBcbOrenscbreibernur  anfdie^e^^iM^en 
Ansprüche  des  Papstes  Ptus  IX.  in  mehreren  Alloeutionen  (al^;edrnckt  im 
Archiv  Bd.  VI:  S.  530  ff.)  Der  von  Hager  und  Plank  unterstOtste 
Antrag  Sarwey* s  ging  dahin,  die  Kammer  der  Abgeordneten  wolle  be- 
scbliessim :  v 

1)  die  sämmtlichen  Bestimmungen  der  Convention,  soweit  dieselben 
mit  bestehenden  Gesetnen  im  Widerspruch  stehen  oder  mit  dem  ständischen 
Steuerverwillignogsrecht  im  Zusammenbang  stehen  —  und  dahin  rechnete 
der  Minoritätsvortrag  den  Art.  3.  4.  tit.  d— g,  Art.  5.  Abs.  1,  2,  4., 
Art.  6,  t,  8.  Abs.  3.  Art.  9,  10  der  Convention  —  sur  ständischen  Ver- 
abschiedung SU  reclamiren  und  gegen  deren  Yolkog  Verwahrung  ein- 
zulegen. (Der  Abgeordnete  Plar^  reclamirte  ausserdem  auch  noch  den 
Art.  4  lit.  a  der  Convention  sur  ständischen  Verabschiedung)  2)  Die 
K.  Staatsregiemng  onter  Hinweisung  auf  die  bei  der  späteren  Prüfung 
der  Verwendung  der  früheren  Staatseinnahmen  ($.  110  der  Verf.-Drk.) 
sich  ergebenden  möglichen  Folgen  so  ersuchen,  die  Aosführong  der  Ver- 
fflgungen  des  K.  HltaisteriumB  des  Kirchen-  und  Schulwesens  v.  4*  Mai 
und  18*  October  1859  betreffend  die  Verhältnisse  der  Convicte  in  Ehingen 
Rottweil  und  Tübingen  bis  auf  Weiteres  in  Anstand  su  lassen.  3)  In 
Erwartung  der  von  der  K.  Staatsregierung  sur  AusfQhrung  der  Con- 
vention an  die  Staude  su  bringenden  Vorlagen  die  Geneigäeit  aussu- 
spreoben,  su  der  im  Wege  der  Laniesgeset%geiung  eihsuftUirenden  Aen- 


0  In  der  Sitznog  der  Kammer  y.  4.  März  1861  brachte  Staatsrath  t.  RQmeUa 
auch  berelti  einen  Gesetzentwurf  ein^  der  die  bürgerllclien  Reclite  von  der  Con- 
feiaian  unabliingig  uadit« 
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iwumg  des  YeriniltBissefl  swiadken  Staat  and  Kirahe  Id  der  Riehtmig 
der  DnaUäQgigkelt  beider  tod  einander  Dack  den  in  ider  Contention  xum 
Tkeä  niedergelegten  QmndaitoeD ,  Torbehaldieli  ihrer  späteren  Prüfang 
in  Einzelnen/  mitsaiririren.  4)  Die  K.  Regierung  «i  ersaob«i,  den 
Vollsug  der  Convention  t.  8.  April  1857  Im  Gänsen  %ü  sistiren. 

Za  der  Agitation  gegen  das  Conoordat  dureh  Brosohüren  nnd  protest. 
DU^cesansyaoden  Icaan  nan  aaeh,  wie  im  Grossli.  Hessen  (s.  oben  8. 356  ff.) 
die  in  den  yon  dem  s.  g.  NationalfrMrein  veranstalteten  Versammlongen. 
So  fand  in  einer  solehen  %a  Easiingen  am  25.  Febr.  1861  gehaltenen 
Veniaminlnng  der  Antrag  des  Advocaten  Reyscher  ans  Canstatt  fast  all- 
gemeine Znstimmong,  i>  den  Gemeinden  Eingaben  an  den  stäadisehen 
AoBSchosB  sa  Teranatalten  ^  damit  dieser  den  Kammern  knnd  thoe,  wie 
das  „Yollr'*  (d.  h.  das  protestantische,  soweit  man  es  aafgehetst  hatte) 
kein  Cameordai  wolle,  sondefn  eine  Regelang  der  RirchenveiUItnisse 
dareh  Mitwirkung  der  Kammern,  nicht  aber  doreh  Uebereinkonft  mit 
Rom.  (H.  s.  darüber  das  Stuttgarter  Sonntagsbl.  für  das  christl  Volk« 
1861.  Nr«  30  onter  BssUngen,  Nr.  38  über  den  kirohenfeindlichen  Cha^ 
rakter  des  NotionaWereins.) 

Am  28.  Febroar  1861  trat  nan  die  Kammer  der  Abgeordneten 
wieder  sasammen.  Der  Präsident  Eimer  thriite  schon  der  in  ersten  Bit- 
tiong  nach  dem  Wledersoiammentritt  (der  \\9^i^n  im  Gänsen)  mit,  dass 
die  Regiemng  der  staatsreehttichen  Commission  der  Kammer  einen  Oeeetz-- 
entwurf  betreffend  die  nähere  Regelung  der  VerkälMese  der  katkdi 
Kirche  zur  StaaUgewalt  auf  Grund  der  Vereinbarung  mit  dem  Papste 
▼ovgdegt  Imba    DiBsar  Gesetsentwnrf  lautet  wie  folgt: 

^W^bn  etc.  etc.  Um  ifa'e  Yerhiltnisse  der  katholischen  Kirche  sar 
Staatsgewalt  In  einigen  Besiehungen  näher  sa  regeln,  verordnen  and 
verfflgeift  Wir,  unter  Bezugnahme  auf  das  durch  Unsere  Verordnur^ 
fmn  21.  Decmber  18S7  zur  dffenüidhen  Kenntniss  gebrachte,  von  Uns 
unbeschadet  Unseres  unveräusserlichen  oberstkoheitlichen  Schutz-  und 
Aufsichtsrechts,  sewie  alter  Rechte  Unserer  eeangeUschen  Landeskirehe 
aigeschiessene  Uebereinkommen  mit  dem  Oberhaupte  'der  kathoL  Kirche, 
nach  Anhörung  Unseres  Geheimen  Rathes  und  mit  Zustimmung  Unserer 
getreuen  Stäfäe,   wie  folgte 

Art.  1 .  Kirchlielie  Anordnongen  fiber  Gegenstände,  die  nicht  aas- 
sehliasslich  innerhalb  der  reehrtUehen  Zostindigkeit  der  Kirche  liegen, 
sondern  sugleich  in  bQrgierfiohe  oder  staatliche  Verhältnisse  eingreifen, 
kdnnen  nfoht  ohne  Torgifsgige  Binsicht  and  Genehmigung  der  Staats- 
regierang  erlassen  oder  verkündigt  werden,  Hieher  gehören  insbesondere 
alle  AendeningeD  bestehender  Vorschriften  nnd  Elnriobtangen  in  Ehesachen,' 
aHe  Anordnnngen,  welohe  aaf  dem  Gebiete  Mfentlicher  Lehranstalten 
nnm  Volboge  kommen  sollen,  die  Einführung  geistlicher  Orden  nnd 
Congregaitionen,  iHe  Etoriehtang  neaer  kirehlicher  Gemeinden  and  die 
Abänderong  bestehender  kirehÜeher  Gemeinde-  und  Besirkseintheilungen, 
Anordnungen  hinsichtlich  der  Eiinrichtung  and  Führung  der  Standes- 
R^iater  oder  sagenaantett  Kirchenbücher.  Von  aligemeinen  kirchlichen 
Anordnongen.  über  innere,  gaas  innerhalb  der  rechtlichen  Zostindigkeit 
dar  Kirche  gelegene  Gegenstände,  dessgleichen  von  Speeialverfügongett 
dkser  Art,:  wekhe  von  grUasever  Badootong  sind,  ist  je  ein  Exemplar 
l^eieiiMitig  «Kit  deren  Ehrlassang  »  die  Btastaregierang  einsosendeD« 
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Dlürdi  diese  BeitinmaBgen  erUdt  die  Voreehrift  de«  «weiten  Setsee  des 
$.  72  der  VerfaesoDgtiirkDndci  ihre  näliere  Brliatemiig  mid  AoefÜhnuig. 

Art.  2.  KireheDämter  l^dimen  mit  reeiitUeiier  Wirl^img  niclit  an 
Persojieii  ttbertragen  werden,  von  wdclien  die  Staateregierang  watet  An- 
fühnmg  von  Tliatseclien  erUirt  kat,  daai  sie  ilir  in  bfirgerlielier  oder 
politiaeher  Benelmng  mtaeftllig  seien.  Der  Vorstand  des  WiHielmstifts 
sa  Tfibiogen  ist  als  Slaatsdiener  im  Sinne  der  $$•  47 — 50  der  Ver- 
fasrangsnriconde  femer  niclit  sn  betraohten.  Die  Bestimiiiong  der  Ziff.  1 
des  Art.  1.  des  Qesetses  ?om  6.  Juli  18429  soweit  sie  auf  diesen  Diener 
sieb  besiebt,  tritt  biemit  ausser  .Wirkong. 

Art.  3.  Dem  Bischof  kommt  die  Oisdplinargewalt  gegen  Geisflicbe 
hinsichtlich  ihres  Wandels  und  der  Führong  ihm  kirahlichen  Amte« 
nach  den  Grondsätsen  des  dermals  geltenden  katholischen  Kirohenrechts 
SQ.  Die  $$.  47  und  48  der  YerfassangsSrkonde  linden  auf  katholische 
Kirchendiener  bei  Y^fehlungen,  welche  sich  dieselben  auf  dem  hievor 
bezeichneten  Gebiete  sn  Schulden  kommen  lassen,  fernerhin  keine  An- 
wendung.; ebenso  treten  die  Yorschriften  des  $.  102,  Abs.  4  des  Yer- 
waltungsedicts  und  der  K.  Verordnung  vom  2$.  August  1825,  S.  2, 
Ziff.  1,  soweit  dieselben  das  gemeinschaftliche  Oberunt  auch  fflr  die 
Untersuchung  von  Yergehungen  der  katholisdien  Geistlichen  gegen  die 
kirchliche  Disciplin  und  iif  ihrer  geistlichen  Amtsfilhmng  als  sust&ndig 
erUfiren,  hiemit  ausser  Wirkung.  Bei  geridUlieh  strafbaren  Dienst- 
vergehen der  Geistlichen  hat  das  gemeinschafdiche  Oberamt  nach  An*- 
ordnung  und  unter  der  Leitung  der  Staatssufidchlsbehdrde  die  Yorunter- 
suchnng  (Art.  448  ff.  der  Strafprocessordnung)  auch  künftighin  wie  bis- 
her SU  flihren.  Uebrigens  kOnnen  Yerf&gungen  nnd  Rrkenntnisse  der 
Kirchengewalt  gegen  die  Freiheit  und  das  YermOgen  von  Geistlichen 
wider  deren  Willen  nur  von  den  Staatsbehörden  und  nur  unter  der  Yor- 
aussetsung  vollsogen  werden,  dass  sie  nach  d«i  -<-  diesen  über  das 
eingehaltene  Verfahren  %n  gebenden  Nachweisen  vom  staatlichen  Gesichts- 
punkte nicht  SU  beanstanden  sind.  Wenn  für  den  Zweck  einfr  kfapch- 
llchen  Untersochung  Zeugen  su  vernehmen  sind,  deren  Abh(br  durch  die 
Staatsbehörde  von  der  kirchlichen  Stelle  gewttnsdit  wird,  so  ist  das 
betreffende  Oberamt  ansugeben,  welches  i|uf  die  .erforderlichen  Nach- 
weise hin  dieselben  vernehmen  und  deren  Aussagen  der  Kirchenbehörde 
mittheilen  wird.  Die  Disciplinarstra^ewalt  der  Staatsbehörden  gegen 
katholische  Geistliche  als  Träger  staatlicher  Functionen  (als  Schulauf- 
seher) als  Yorstände  der  Stiftungsräthe  und  Kirchenconvente  etc.)  bleibt 
vorbehslten. 

Art.  4«  Die  katholischen  Einwohner  deijenigen  Landestheile^  in 
welchen  bis  jetst  noch  die  ehemalige  vorder^österreichischen  Ehegesets- 
gebung  gegolten  hat,  sind  in  Znlninft  in  Ehesachen  dem  gemeinen  Reichte 
der  katholischen  Kirche  nnd  der  bischöflichen  Gerichtsbarkeit  unter  den 
gleichen  Bestimmungen,  wie  die  fibri^en  katholischen  Staatsangehörigen, 
unterworfen. 

Art.  5.  Bei  kirchlich  getrauten  Ehen  von  Katholiken,  wddie  nach 
der  Staatsgesetsgebung  ungiltig^  nach  dem  kirchlichen  Rechte  aber  gültig 
sind,  oder  umgekehrt,  sind  sur  Verhandlung  und  Entscheidung  von  Ehe«* 
Streitigkeiten,  sowie  sur  Besorgung  der  sonst%en,  auf  solche  Ehen  be- 
»ttgliohen  eherichterliehen  Geschllte  die  in  Art.  18  des  Gesetoes  vom 
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t.  Mai  185S  geDaimtiD  bttrgerlkbtm  Geriehte  srasttndig;  dieselben  haben 
hiebei  naeh  den  einaoUägigett  besondern  Bestimmungen  der  Slaatsgeseilh- 
gebang  nnd  im  Debrigen  naeh  den  in  den  Art.  IS  und  iS  jenes 
Qesetses  besdehneten  Gnmdsfttsen  and  VoraehrifteD,  erforderlichen  Falte 
naeh  von  Amtswegen,  %ü  Terfahren.  Ist  eine  Ehe  vom  kirchlichen  Gericht 
für  angiltig,  dagegen  vom  bürgerlichen  Gerichte  tttr  glltig  ericlfirt,  so 
finden  die  Bestimmangen  der  Art.  15—17  and  20  des  *  gedachten  Ge- 
setzes in  Zokanft  An\i^ndong. 

Art  6.  Soweit  nicht  Qesets  oder  Uebereinkanft  mit  der  Kirche 
der  Staatsregierang  and  deren  Organen  weiter  reichende  Befugnisse  ein- 
räamen,  hat  die  Regierang  das  Recht,  von  den  Yerwaltem  kirchlichen 
Vermögens  über  die  Erhaltung  des  Grundstocks  and  die  stiftangsmässige 
Yerwendung  der  Erträgnisse  desselben  Nachweis  »a  yerlangen.  Unsere 
Biinisterien  der  Jostis,  des  Innern  und  des  Kirchen-  und  Schulwesens 
sind  mit  YoUsiehung  dieses  iOesetses  beauftragt/^ 

Diesem  mit  einer  kursen  Rede  vom  26.  Febr.  1861  fibergebenen 
Gesetzentwürfe  waren  eingehende  Motive  (72  S.  kl.  Fol.  Stuttgart  bei 
Metzler,  ausgegeben  am  4.  MSrs  1861)  beigegeben.  Diese  behandeln 
Cap.  1  den  Inludt  der  Convention  (8.  5 — 42),  im  Cap.  2.  He  Form 
und  rechÜicke  Natur  der  Convention  (sie  sei  ein  Vertrag  swischen  dem 
staatsrerfassnngBmSssigen  Vertreter  der  Regierungsgewalt  und  dem  kirchen- 
▼erihssungsmässigen  Vertreter  der  kathol.  Landeskirche  in  ihren  inneren 
Beslehongen,  kein  Staatsvertrag  im  internationalen  Sinn,  nicht  ab- 
geschlossen mit  einer  eltterritorialen  auf  Tdlkerrechtlichem  Boden  stehen- 
den Macht  (S.  42 — 45).  Im  Cap.  8  wird  die  Gesettesvorlage  erläutert  (S. 
54 — 70)  und  in  einer  Beilage  S.  71  ff.  die  früher  ihrem  wesentlichen 
Inhalte  nach  schon  von  SeUpf,  kath.  Kirchenr.  VL.  S.  87  TeröiTentlichte 
Debereinkanft  «wischen  der  Regierung  und  dem  Bischof  von  Rottenbnrg 
in  Betreff  der  Regelung  der  Verh&ltnisse  des  Staats  sur  katholischen 
Kirche  vom  12.  und  16«  Januar  j[864  mittgehellt.  Wir  werden  später 
das  Wichtigere  aus  den  (im  Buchhandel  Tergriffenen)  Motiven  mittheilen. 
Einen  Aussug  ans  dem  2.  Gap.  derselben  brachte  auch  das  Deutsche 
Volksblatt  1861  Nr.  68,  59. 

Der  Abg.  Duvemof  stellte  sofort  nach  Vorlage  des  Gesetzent- 
wurfes in  derselben  Sitsung  ▼•  28.  Febr.  1861  den  Antrag,  dass  man 
das  Concordat  alsbald  berathen  solle,  ohne  suvor  einen  Bericht  Ober 
den  vorgelegten  Gesetsentworf  der  Regierang  absuwarten.  Die  Kammer 
solle  die  Frage  entscheiden,,  ob  das  Concordat  gans  oder  theilweiae  vor 
die  Kammer  gehöre«  Nach  lebhafter  Debatte  für  und  wider  wurde  der 
Antrag  Duoemoy's  (vgl.  darüber  Deutsck,  VolksbL  1861  Nr.  52.  Stutt- 
garter Sonntagsilatt  t.  Dr.  Ukly  1861  Nr.  10)  mit  45  gegen  42  Stim- 
men angenommen.  Zwei  Katholiken  (^Probst  und  Caivalio)  stimmten 
dafür.  Sonach  \um  das  Concordat  am  Dienstag  den  12.  Mars  in  der 
IL  Kanuner  sur  Debatte. 

Am  Sonntag  vorher  (10.  Mars)  wurde  in  allen  protestantischen 
Kirchen  eine  Ansprache  Sr  Haj.  des  Königs  an  seine  evangelischen 
Untertkanen  und  Glaubensgenossen  verkündigt,  welche  die  Besorgnisse 
unter  den  Protestanten  wegen  der  mit  dem  Papste  abgesoldossenen  Ver- 
einbarung serstreoen  sollte«  (abgedruckt  im  Deutsi^  VolksbL  1861  Nr. 
61.  Stottg.  SowUagM*  Hr,  11.)    In  derselben  heinst  es: 
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;,  •  •  Dkselbea  Hfteksiektoa,  aiis  weldMi  teh  ttols  ia  «Uen  .irfeh- 
tigeren  Angelegeoheiteii  uBserer  evangeliseheB  Kirelie  bestrebt  war^  im 
Eiaklaag  mit  deren  ▼erfassongsmftssigen  Beralhern  and  Vertretern  an 
handeln,  moasten  es  mir  aar  doppelten  Pflicht  maehen,  die  Angelegen* 
heiten  einer  fremden  Kirche  nicht  tuf  dem  Wege  einer  nor  von  der 
Staatsgewalt  aaagehenden  Eatschddang  ordnen  aa  vollen.  In  diesem 
Sinne  habe  ich  aar  friedlichen  Beilegang  aller  entstandenen  Schwierig- 
keiten mit  dem  Oberhaopte  der  kathol.  Kirche,  das  Ich  ala  den  Ver- 
treter Meiner  katholiachen  Unterthanen  hinsichtlich  ihrer  kirchlichen 
Verhältnisse  betrachtete^  eine  Cebereinkonft  geschlossen,  deren  Inhalt  Mir 
die  Rechte  des  Staates  and  der  Kirdie  in  einer  fttr  beide  Theile  be- 
friedigenden Weise  ao  berOcksichtigen  schien  and  in  welcher  ich  die 
Rechte  der  Stinde  Meines  Königreiches  hinsichtlich  aller  derjenigen 
Punkte,  für  welche  ihnen  yerfassongsmissig  eine  Mitwirkung  ankommt, 
aosdrficklich  vorbehalten  habe.  Dieses  Uebereinkommen  berührt  »war 
gleicbmässig  die  Rechte  des  Staates  wie  der  katholischen  Kirche,  nicht 
aber  die  unserer  eTangelischen  Landeskirche.  Wer  euch  das  Gegentheil 
glauben  machen,  wer  eine  Bedrohung  oder  GefUrdung  eures  Glaubens 
und  eurer  kirchlichen  Rechte  daraus  ableiten  will,  der  kennt  weder 
Meine  Gesinnungen»  noch  den  wahren  Sachyerhalt.  Mein  KMiglichea 
Wort  ist  eoch  Bürge  dafttr,  dass  ich  in  keinem  Punkte  ond  in  keinem 
Aogenblioke  der  h.  Pflichten  uneingedenk  war,  welche  ich  als  eyan- 
gclischer  Fürst  and  Oberhaupt  Meiner  Landeskirche  aa  erfülle  habe..^ 

Zu  den  Verhandlungen  über  die  CouTention  in  der  2.  Kammer  legte 
sowohl  die  Majorität,  wie  die  Minorität  der  staatirechüiehen  Conmiinon 
noch  einen  nachträgliche  Bericht  for,  mit  Beaag  auf  den  Gesetaentwarf 
die  Regelung  daiger  Verhältnisse  der  kathoL  Kirche  aam  Staate  be- 
treifend ond  die  demselben  beigegebenen  Motive.  (Vgl.  DeuUek.  VolkiiL 
1861.  Nr.  60,  61.)  Die  Mehrheit  der  staatsrechtlichen  Commissfon  fasste 
ihre  Ansicht  über  den  formellen  Charakter  der  Conyention  also  ao- 
sammen : 

^,Die  würtembergische  Regiemng  hat  mit  dem  päpstlichen  StoUe 
eine  Uebereinkunft  getroffen,  welche  yon  den  Contrahenten  als  ein  Ver- 
trag behandelt  worden  ist.  Rechtlich  betrachtet  ist  darin  aber  kein 
Vertrag  au  finden,  welcher  den  würtembergischen  Staat  binden,  seiner 
Gesetagebong  and  dem  Verordnangsrecbt  der  Regierung  fttr  die  Zukunft 
präjadiciren  könnte.  Denn  wenn  auch  der  Papst  seinerseits  aum  Ab- 
schlösse eines  solchen  Vertrages  legitimtrt  imd  aaf's  entschiedenste  der 
Absicht  war,  sich  und  seine  Nachfolger  au  yerpflichten,  so  stund  «das- 
selbe nicht  auch  der  würtembergischen  Regierung  au  und  sie  konnte 
den  würtemberg.  Staat  nicht  durch  ihre  Zustimmung  yerpflichten.  Der 
Begriff  eines  StaatsVertrages  nach  $.  85  der  Verfassung  trifft  nicht  aa, 
weil  hieronter  nur  Vertrage  mit  auswärtigen  Staaten  fallen;  es  handelt 
sich  also  nicht  yon  einem  Falle,  in  welchem  die  Einwilligung  der  Stande  dem 
Vertrage  nechtliche  Giltigkeit  au  yerleihen  geeignet  wäre.  Es  würde 
yialmehr  ein  Vertrag  über 'die  Rechte  Würtembergs  gegenüber  dem  Staate, 
abgeschlossen  mit  dem  Vertreter  der  katholischen  Kirche  voriieigen. 
Solche  Rechte  gegenüber  dem  Staate  sdbst  yertragsmässig  festaustellen 
und  sie  damit  der  ^nwirkung  der  künftigen  Staatsgesetagebong  au  ent- 
aiehen^  ist  rechtlich  nidit  müglich,  da  die  Startsai^Qrigaa  sqnst  über 
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den  Staat  und  demen  Geseti^biuigBreelit  selbit  gestellt  wttrden«  £0 
kann  deshalb  in  der  ConTention  kein  den  Staat  verbindender  Vertrag 
liegen,  sondern  sie  ist  reehtlioh  nor  als  eine  voriftofige  Debereinkanft 
swiseben  der  Regierang  und  dem  pipstliohen  Stahle  aafoofassen,  welche 
die  Regierang  in  der  Gesetsgebang  and  in  Yerordnangen  aascofDhren 
sagesagt  hat.  Soweit  hat  die  Gesetxgebang  and  die  \erordnang  nan 
selbstständig  einxotreten/^ 

Aaeh  der  an  diese  Motivirung  nan  von  Probst  and  der  Majorität 
der  staatsrechtlichen  Commission  der  Kammer  geknttpfte  Antrag  sohloss 
eine  Yerläagnong  des  positiven  Rechtes  der  Kirche  in  sieb.    Er  laatete: 

;,Hohe  Kammer  wolle  gegen  die  kOnigl.  Staatsregierang  die  Erkla- 
rang  anssprechen,  dass  sie  in  Berathang  des  vorgelegten  Gesetsentworfes, 
betreffend  die  nähere ,  Regelang  einiger  Verbal tniisse  der  katholischen 
Kirche  xar  Staatsgewalt  nar  unter  der  Bedingang  einxatreten  vermöge,  wenn 
dieses  Gesetz  nicht  in  Ausführung  eines  Vertrags,  sondern  wie  andere 
Gesetike  anter  dem  Vorbehalt  der  Aenderang  darch  die  künftige  Gesets- 
gebang  erlassen  werde,  and  wenn  sagleich  die  Königl.  Regierang  die 
von  ihr  in  Aasführang  der  Convention  mit  dem  papstlichen  Stahle  im 
Wege  der  Verordnung  erlassenen  and  noch  %u  erlassenden  Yerf figangen, 
alfl  solche  Massnahmen  anerkenne ,  welche  der  späteren  Aenderung 
im  Gesetiyebungs-  und  Verordnungswege  nicht  entzogen  seien. 

Aach  dieser  Antrag  unterstdUe  prineipieü  die  Rechte  der  kathoL 
Kirche  der  WÜlkühr  der  Landesgesetzgebung,  negirte  somit  den  positiv- 
rechtlichen Ansprach  der  Kirche  auf  Selbststindigkeit  und  Unabhängig- 
keit vom  Staate  auf  ihrem  eigenen  kirchlichen  Gebiete,  wie  er  auch  im 
%.  78  der  Wttrfemberg.  Verfassungsnrkande  ausdrücklich  anerkannt  ist, 
und  negirte  damit  auch  das  Princip,  von  welchem  aus  das  Concordat 
die  kirchlichen  Yerhältnisse  im  Einseinen  geordnet  hatte.  Es  sollte 
jenes  aber  ein  Vermittelnngsvorschlag  sein,  um  den  Protestanten  ent- 
gegen SU  kommen  und  sie  sur  Annahme  des  Inhalts  des  Concordats 
geneigter  su  machen.  Es  erklärten  sich  desshalb  dafür:  r.  Camerer, 
f).  MattheSf  Probst,  Schuster;  Domcapitular  v.  Ritz  trat  dem  Antrag 
nur  bedingungsweise  bei.  (Frh,  v.  Gemmingen  abwesend.)  Zwar  sprachen 
bei  den  Concordatsdebatten  r.  Cammerer^  v.  Ritz  und  Wiest  auch  für 
die  Yertragsnatur  der  Convention,  aber  sie  stellten  keinen  eigens  auf 
die  Anerkennung  dieser  Yertragsnatur  gerichteten  Antrag,  um  nicht  im 
eigenen  Heerlager  Uneinigkeit  su  stiften.  Um  so  mehr  unterliessen  sie 
jenes  y  als  schon  su  Anfang  der  Kammerverhandlungen  über  die  Con- 
vention gleich  nach  der  Rede  Probst's ,  der  als  Berichterstatter  der  Mehr- 
heit suerst  das  Wort  hatte,  die  Regierung  ihren  seitherigen  Standpunkt 
ändernd  sich  dem  Antrage  Probst's  und  der  Mehrheit  der  staatsrecht- 
lichen Commission  anschloss,  indem  der  Vorstand  des  Cnltusministerinms, 
Staatsrath  r.  BUmdin  die  Erklärung  abgab,  „dass  die  Regierung  mit  Unter- 
seichnung  der  Convention  nur  die  Verpfliclitnng  ttbernommen  habe.  Alles, 
was  von  ihrer  Seite  geschehen  könne,  su  thun,  um  das  Yerhältnfss  der 
katholischen  Kirche  sur  Staatsgewalt  in  der  vereinbarten  Weise  su 
ordnen,  dass  sie  aber  für  die  Daner  der  neuen  Ordnung  keine  andere 
formelle  oder  bindende  Bärgschaft  bot.^^  (Btenogr«  Bericht  S.  2890.  Rede 
des  Staatsraths  von  RBmdin  Deaisch.  Volksbl.  1861.  Nr.  61.  Stuttg. 
SanntagsU.  1861.  Nr.  11.) 
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Der  Antrag  der  Mifiarität  der  staatoredktKelieB  Comniiisioii  (Hager^ 
Planck^  Sairwey)  ging  dahin,  die  Kammer  mOge  die  Convention  ah 
anverbindlich  erklären,  gegen  ihren  ToUsog  Verwahrung  einlegen, 
und  an  die  Regierang  die  Bitte  stellen,  die  kathol.  Kirehenangelegeahelten 
im  Wege  der  Oesetxgebang  ordnen. 

Als  naeh  fünftägigen  Debatten  die  2.  wflrtemb.  Kammer  in  ihrer 
123.  Bitsang  vom  16.  Mars  1861  sar  Abstimmang  nchritt,  handelte  ea 
sich  darom,  ob  der  Beschlnss  erst  an  die  andere  Kammer  gehe  oder 
sofort  an  die  Regierang.  E«  worde  Letsteres  beschloesen  mit  dem  Be* 
merken,  dass  dareh  den  gefaaaten  Besehloss  die  Gesetsesvorlage  formell 
nioht, verworfen  sei;  die  Kammer  werde  aber  ttber  dieselbe  erat  ent- 
scheiden, wenn  der  Bitte  der  Kammer,  die  Convention  and  die  Ver- 
ordnang  sarücksanehmen,  entsprochen  sei.  Der  nan  nach  dem  Antrage 
der  Minorität  der  Commission  mit  63  (daranter  nar  2  Katholiken: 
Cavaüo  and  Walter)  gegen  27  Stimmen  (sämmtlichen  Katholikm  und 
vier  Protestanten :  t?*  Gemmingen,  r.  König,  Keller  aas  Leutkirch,  Schuster') 
gefiasste  Besehloss  der  IL  Kammer  geht  dnhin: 

„dass  sie  die  mit  dem  päpstlichen  Stahle  sar  Begelang  der  An- 
gelegenheiten der  katholischen  Kirche  in  Wfirtemberg  am  8.  April  1857 
abgeschlossene  and  sar  allgemeinen  Kenntniss  gebrachte  Vereinbarung 
aU  uno  er  bindlieh  betrachte,  demgemäss  gegen  deren  Vollsag  Verwahrung 
einlege  and  an  die  königliche  Staatsregiermig  die  ebrfarchtsvolle  Bitte 
stelle,  in  dieser  Erwägang  die  Verordnang  vom  21.  December  1857, 
betreffend  die  Bekanntmacjiang  jener  auf  die  Verhältnisse  der  katholischen 
Kirche  bexfiglichen  Vereinbarang,  nasser  Wirkang  sa  setsen  and  diese 
Verhältnisse  im  Wege  der  Landesgesetsgebang  sa  ordnen.'^ 

,  (Also  der  von  weiland  w.  Ritter  Bunsen  vorgeschlagene  and  saerst 
in  Baden  versachte  „Weg  der  Gesetsgebang^'  sollte  eingeschlagen  werden, 
vgl  darüber  aach  D.  Vlksbl.  1861  Nr.  60,  and  Archiv  Bd.  VI.  S.  57  ff.) 

Die  Kammerverhandlangen  enthält  in  aasfGhrlicher  Uebersicht  das 
Deutsche  Volksbl.  1861.  Nr.  60—66,  das  Somtagsbl.  v.  Dr.  ühl,  1861, 
Nr.  11 — 13,  and  nach  den  stenographischen  Berichten  die  vollständigen 
Reden  von  Probst  in  der  ersten  Concordatssitsang  vom  12.  Härs,  des 
Domcap.  r.  Ritz  v.  12.  Mars:  das  Z).  Vlksbl.  Nr.  90 — 91,  des  Abgord* 
Wiest  V.  13.  Mars:  D.  Vlksbl  Nr.  99,  100,  102,  103.  und  Betrach- 
tangen and  Erörterangen  der  Concordatsdebatten  das  Z>.  VlksbL  Nr.  91 
— 93  and  dasselbe.  Blatt  noch  in  vielen  späteren  Artikeln,  ferner  das 
Mainzer  Journal  1861.  Nr.  69,  71,  77,  79,  80.  in  fünf  ausgeseichneten 
Artikeln,  welche  auch  als  besondere  Broschüre  erschienen: 

Die  Kirchenfrage  in  der  würtemb.  Kammer.  Mains  bei  Kirchheim 
1861.    39  S.    8.    (12  kr.) 

Bemerkenswerthe  „Rückblicke  auf  die  Conventionsevrhandlangen  von 
einem  Protestanten*'  enthält  der  Wärt.  Staats^ Ans.,  abgedr.im  j^^/^iL 
Volksbl.  1861   Nr.  77,  90. 

Einen  gat  geschriebenen  Rückblick  aaf  »,die  Verwerfong  des  Wttr* 
temberg.  Concordats  dareh  die  sweite  Kammer**  brachte  aach  der  Hainser 
Katholik  Mai,  Jani  1861.  S.  605—27.  8.  719--744. 

Zar  Sache  selbst  im  Allgemeinen  kann  man  aach  vergleichen  die 
oben  im  Archiv  Bd.  VL  S.  359  ff.  verseichneten  Schriften.  . 
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D611  bAalt  dier  Reden  gegen  das  Coneordat  kami  man  mit  dem 
KathoUk  Joni  1861.  S.  736  ff.  knrs  dahin  xasammenfassen :  Die  kathoL 
Kirche  darf  xwar  existiren»  aber  sie  darf  nicht  katholisch  sein;  wenn 
sie  mit  ans  sosammenleben  will,  moss  sie  aaf  gewisse  Dinge,  die  ans 
anangenehm  sind,  Terxichten«  Der  Papst  genirt  uns,  die  Kathoiiken 
müssen  sich  daher,,  wenn  sie  mit  ans  haoaen  wollen,  vom  Papste  mög- 
lichst losmachen;  die  Klöster y  namentlich  die  Jesuiten  sind  uns  ver^ 
hasst,  daher  dürfen  die  Katholiken  solche  nicht  haben;  das  canonische 
Recht  mit  all  seinen  Reminiscensen  ist  ans  widerwärtig  and  feindselig, 
darum  darf  die  kathol.  Kirche  dasselbe  in  Würtemberg  nicht  behalten. 
Wahrend  Herr  MoU  dieses  nur  poetisch  anxadeoten  wagt,  and  Herr 
Sanoey  nebst  anderen  protestantischen  Jaristen  dieses  mit  der  dem 
Liberalismas  eigenen  Pfliffigkeit  vortragt,  so  haben  es  die  protestan- 
tischen Prälaten  mit  der  ganxen  Offenheit  eines  blinden  Fanatismus  aus- 
gesprochen. Es  hatten  sich  26  Redner  eingeschrieben,  20  gegen  das 
Coneordat,  6  dafür:  Probst,  Ritz,  Schuster  (Protest.)  Wiest,  Keller 
aas  Leutkiroh,  r.  Ca^nmerer.  Die  Wortführer  der  Katholilen,  namentlich 
V.  Cammerer,  Probst,  r.  Ritz,  Wiest,  und  die  Minister  r.  TJnden  und 
Rümelin  haben  die  Bache  der  Katholiken  beredt  und  ritterlich  Ter- 
theidigt,  ohne  ein  verletsendes  Wort  gegen  die  Protestanten  su  gebrau- 
chen, obwohl  Ton  der  andern  Seite  viele  kränkende  Worte  fielen.  Aber 
alle  die  beredten,  klaren  und  überseugenden  Reden  von  Seite  der  Mini- 
ster and  der  Katholiken  waren  nicht  im  Stande,  die  protestantische 
Mehrheit  von  ihrer  vorgefassten  Abneigung  gegen  das  Coneordat  absa- 
bringen. 

Von  Seiten  der  Protestanten,  die  darch  die  Menge  von  Broschüren, 
Artikel  fm  Schwäbischen  Merkur  und  Beobachter  und  in  Volksversamm- 
lungen von  Seiten  der  Liberalen  und  ihrer  Prälaten  und  Pastoren  gegen 
das  Coneordat  aufgehetst  waren,  als  ob  sie  durch  das  Coneordat  in  ihren 
kirchlichen  und  bürgerlichen  Rechten  schwer  beeinträchtigt  würden, 
waren  bei  der  Kammer  viele  Eingaben  gegen  die  Convention  eingelaufen. 
(Ueber  die  Art  wie  diese  90  Stande  gekommen,  vgl.  s.  B.  D.  VlksbL 
1861.  Nr.  61  ff.)  Die  Katholiken  hatten,  wie  der  Abg.  Probst  in  seiner 
Rede  vom  12.  MäTs  xum  Beginn  der  Concordatsdebatten  bemerkte,  keine 
Eingaben  für  das  Coneordat  an  die  Kammer  veranstaltet,  um  die  Auf- 
regung die  von  anderer  Seite  ausging  nicht  xu  steigern.  Aber  die 
Niederlage  des  Concordates  brachte  alle  katholischen  Stände  und  Orte 
Würtembergs  in  Bewegung.  In  Rottweil  verbandenT  sich  suerst  Beamte, 
Geistliche  ond  Bürger,  am  den  27  Abgeordneten,  welche  für  das  Con- 
cerdat  stimmten^  den  Ministem  und  dem  Könige  Adressen^  %n  senden. 
Ehingen,  Ravensburg,  Biberach  and  die  Katholiken  von  gans  Würtem- 
berg folgten  mit  solchen  Adressen  nacli  (M.  vgl.  das  Deutsche  Volksbl, 
1861  Nn  69  ff.  76,  77  ff.  86  t  100  ß.  Sonntagsbl.  v.  Dr.  ühl.  1861 
Nr.  18,  14,  16,  17). 

In  der  Kammer  wurde  in  der  124  Sitsnng  v.  20.  Mars  der  Antrag 
H&lder's  (als  Hisstrauensvotom  gegen  die  Mehrheit  der  staatsrechtlichen 
Oommission  and  insbesondere  deren  Referenten:  Probst),  für  die  An- 
gelegenheiten, die  sieb  auf  die  katholische  Kirche  beliehen,  eine  beson- 
dere (11  Mitglieder  starke)  Commission  sa  wählen,  mit  48  gegen  35 
Stimmen  abgelehnt  (Probst  nnd  Sarweg  enthielten  sich  der  Abstimmung.) 
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Naeh    der   126*   Bftsmig  twi   23.   Mlrs   1861    worde    die    Kammer 
▼ertagt. 

An  die  Stelle  des  Herrn  r.  RümeUn,  welcher  am  die  Enthebang 
▼on  der  Leitung  des  CnltasministeriDm«  bat,  worde  yon  8.  M.  dem 
Könige  (amtlich  im  Wttrt  Staats-Anx.  vom  7.  April  1861)  der  Ober- 
regierangsrath  Golther  ernannt.  Unter  dem  12.  Hai  1861  meldete  das 
D.  Ydkshh  Nr.  111:  ^Btaatsrath  Golther  beschäftige  sieh  bereits  mit 
der  Ansarbeitang  einer  neuen  Gesetsesvorlage,  betreffend  die  katkolUche 
Kirckenfrage.  Auf  die  Note  der  K.  Regierang  an  den  heil.  Stahl  fiber 
die  Abstimmang  der  2.  Kammer  in  der  Concordatsfrage  solle  bereits 
eine  Antwort  eingetroffen  sein/^ 

Der  Schwäbische  Merkur  vom  6.  Juni  1861  (Vgl  D.  Volksll 
Nr.  131,  Sonntagsblatt  von  Dr.  ÜU,  Nr.  24.  Köln.  Bl  Nr.  132.) 
brachte  die  schon  einige  Tage  vorher  als  öffentliches  Geheimniss  be- 
kannte Nachricht,  es  habe  die  Finanzcommission  der  Abgeordnetenkam- 
mer mit  10  gegen  5  Stimmen  den  Antrag  gestellt,  ^^die  Kammer  wolle 
auf  die  Berathung  und  VerwilUgung  der  für  die  katholische  Kirche 
und  für  die  katholischen  ünterrichtsanstalten  exigirten  Summen  vor- 
erst  nicht  eingehen,  bis  Seitens  der  K.  Btaatsregierung  der  in  Betreff 
des  Concordats  an  dieselbe  gerichteten  Bitte  entsprachen  sei.  Dabei  soll 
der  K.  Btaatsregierung  anheimgegeben  werden,  die  auf  einem  besonderen 
Bechtstitel  beruhenden  Posten  für  die  genannten  Zwecke,  deren  Leistung 
dem  Staate  unter  allen  Umständen  als  eine  rechtliche  Verbindlichkeit 
obliegt,  behufs  der  VerwilUgung  %u  bezeichnen,  und  unter  dem  bemerkten 
Gesichtspunkte  su  begründen.^^  Zwei  Mitglieder  der  Minderheit  wichen 
von  der  Mehrheit  mehr  der  Form  nach  ab,  indem  auch  sie  die  Berathung 
der  in*Frage  stehenden  Etatspositionen  vorerst  und  bis  nach  Einlauf  einer 
Antwort  aaf  die  wegen  des  Concordats  an  die  K.  Staatsregierang  ge- 
richtete Bitte  aussetsen  wollten,  um  je  nach  dem  Inhalte  der  letzteren 
die  weiteren  EntschOsse  xu  fassen.  Ein  Mitglied  der  Minorität  wollte 
nur  die  Exigensen  für  die  katholischen  Convicte  beanstanden,  und  swei 
Mitglieder  derselben  sprachen  sich  fär  eine  Eingehende  Berathung  sämmt- 
licher  Positionen  ans.  Nach  dem  D.  Volksbl.  Nr.  1 31  wäre  der  Antrag, 
sowie  er  nun  vorlag,  dem  Stürmen  und  Drängen  M.  MohTs  su  verdanken. 
In  Anregang  gebracht  sei  er  suerst  von  Duvernog,  jedoch  nicht  in  so 
weitgehender  Weise.  Die  ernsten  Bedenken,  welche  der  Abg.  Wiest 
gegen  die  Annahme  des  Antrags  geltend  machte,  konnten  die  11  Mit- 
glieder nicht  davon  abbringen. 

'  Das  Ziel  des  ganxen  Manövers  war,  das  Ministerium  snm  Rück- 
tritte XU  bewegen,  indem  man  es  xwingen  wollte,  die  Convention,  sein 
eigenes  Werk,  officiell  sn  verläugnen;  denn  da  die  protestantische  Ma- 
jorität so  gewiss  war,  als  7  mehr  sind  als  3,  so  war  auch  voraos- 
snsehen,  dass  die  Kammer  den  Antrag  annehmen  würde.  Aber  das 
Minisierium  Linden  blieb  und  das  Concordat  wurde  aufgehoben. 

Am  16.  Jani  1857  brachte  der  Würt  St  A.  die  Nachricht  von 
der  am  5.  Juui  dess.  J.  erfolgten  Ratification  des  Concordats.  (Vgl. 
Archiv  Bd.  II.  S.  153).  Am  16.  Juni  1861  brachte  derselbe  Staats- 
imxeiger  die  Trauerkunde: 
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Vemago  hOdurttr  EataolilleaiiDg  Sr.  K.  MajMti*  t.  le.  JnBl  Ist  In  «w  knthol. 
kireUlchen  Angelegenlielt  das  naelisteliend«  höchste  Rescript  an  dan  atnidlsaliaB 
Aassehvas  ergangen: 

Wilhelm  von  Gottes  Gnaden  König  ron  Wüttemberg. 

Liebe  Getreue!  Wir  haben  die  nnterthänigste  Eingabe  der  Kammer  der  Ab- 
geordneten vom  16.  Mars;  d.  J.  eingesehen,  mittelst  welcher  Uns  dieselben  ihren 
Beschlnss  hinsichtlich  der  von  Uns  mit  Sr.  Heiligkeit  dem  Papst  Pias  IX.  als  Ober- 
haupt der  katholischen  Kirche  geschlossenen  Convention  zu  Regelung  der  Ver- 
haltnisse dieser  Kirche  in  Unserem  Königreiche  vorgelegt  hat  und  geben  euch 
hierauf  Folgendes  gnädigst  zu  erkennen: 

Schon  während  der  Unte|:handlungen  mit  der  römischen  Curie  haben  Wir 
dieser  bei  einer  Reihe  von  Punkten  und  zwar  gerade  bei  den  wichtigsten  aua- 
dräoklich  erklären  lassen,  dass  Wir  in  die  bezüglichen  Bestimmungen,  als  dem 
Gebiete  der  Gesetzgebung  anheimfallend,  nur  unter  dem  Vorbehalte  und  unter  der 
Zustimmung  der  Stände  Unseres  Königreichs  einzuwilligen  vermögen.  Wir  haben 
ferner  schliesslich  bei  Ertheiluog  Unserer  Ratification  für  die  abgeschlossene  Ueber- 
einkunft  noch  einmal  allgemein  die  Einholung  der  Zustimmung  der  Stände  zu  den 
eine  Aenderung  der  Landesgesetze  in  sich  schliessenden  Punkten  vorbehalten. 

Hit  dieser  Erklärung  haben  Wir  Unseren  Ständen  von  selbst  auch  die  voll- 
kommene Freiheit  gesichert,  ihre  Zustimmung  %vl  den  fraglichen  Punkten  oder 
auch  schon  ein  Eingehen  auf  die  bezüglichen  Gesetsesvorlagen  an  die  Bedingung 
zä  knüpfen,  dass  der  gesammte,  durch  die  Convention  zu  bewirkende  Rechts- 
zustand nicht  durch  eine  vertragsmässige  Schranke  umgrenzt  sei,  dass  mithin  vor- 
her der  Vertragsoharakter  im  Ganzen  beseitigt  werde. 

Angesichts  des  Beschlusses  der  Kammer  der  Abgeordneten  vom  16.  März  1.  J. 
können  Wir  nun  über  die  dlesfälllge  Absicht  derselben  nicht  im  Zweifel  sein. 

Da  aber  die  Convention  ihrer  Form  nach  als  ein  Ganzes  ver- 
abredet worden  ist;  da,  was  deren  Inhalt  betrifft,  diejenigen  Bestimmungen 
derselben,  welche  dem  Gebiete  der  Gesetzgebung  anheimfallen  und  in  welche  Wir, 
wie  bemerkt,  ausdrücklich  nur  mit  dem  Vorbehalt  und  unter  der  Bedingung  der 
ständischen  Zustimmung  eingewilligt  haben,  weitaus  die  wichtigsten  sind;  da  eben 
desshalb  ohne  gleichzeitige  gesetzliche  Regelung  der  Punkte,  auf  welche  diese 
Bestimmungen  sich  beziehen,  die  vorliegende  Angelegenheit  überhaupt  in  befrie- 
digender Weise  nicht  zu  ordnen  ist:  so  müssen  Wir,  nachdem  die  Kammer  der 
Abgeordneten  so  entschieden  ausgesprochen  hat,  dass  sie  auf  keine  in  Ausführung 
einer  bindenden  Uebereinkuft  mit  der  römischen  Curie  an  sie  gelangende  Gesetzes- 
vorlage eingehen  werde,  den  abgeschlossenen  Vertrag  als  solchen 
überhaupt  als  gescheitert  betrachten  und  können  demselben  da- 
her anch  Unsererseits  eine  rechtliche  Verbindlichkeit  nicht  mehr 
anerkennen. 

In  Folge  dessen  haben  wir  den  am  Schlüsse  Unserer  Verordnung  vom  21.  De- 
cember  1857  Unseren  Ministerien  erthellten  Auftrag  zur  Vollziehung  def  Verein- 
barung das  Erforderlidie  einzuleiten  oder  anzuordnen,  ausser  Wirkung  gesetst^ 
ferner  den  Ministerlen  der  Justiz,  des  Innern  und  des  Kirchen-  und  Schulwesens 
den  mit  Bezugnahme  auf  jenes  Uebereinkommen  und.  auf  Unsere  angeführte 
Verordnung  am  26.  Febr.  d.  J.  dem  ständischen  Ausschusse  übergeben en  Gesetses- 
«ntwurf  zucöiduaiziehen  befohlen  und  zugleich  das  Ministerium  des  Kirehen- 
und  Sehulweaens  beauftragt,  gemeinschaftlich  mit  den  übrigen  bethelligten  Mini- 
aierien  zu  näherer  Regelung  der  Rechtsverhältnisse  der  katholischen  Kirche  in 
UnMrem  Königreiche  einen  neuen  aelMständlgen  und  umfassenden  Gcaetsentwurf 
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TOffMdegM,  bei  dMMB  Slnbriagoag  Wir  auch  Aber  die  Im  Wegie  der  Verordonng 
in  erlaiteBdeii  Beftlmnongen  eiieli  niberen  Anfscbloef  werden  ertbellen  laMeii. 

Was  den  Inbalt  Jenes  neuen  Geseteentwurfes  betrilft,  so  Ist  es  Unsere  Absloht, 
dass  die  Regelung  der  einschliglgen  Verbiltnlsse  nach  Massgabe  der  in  der  frü- 
heren Convention  enthaltenen  Direotiven  herbeizuführen  gesucht,  und 
dass,  unbeschadet  der  Rechte  und  Interessen  des  Staats  und  der  in  demselben 
befindlichen  anderen  Conf essionen ,  der  materielle  Inhalt  Jener  Con- 
vention der  beabsiehtigten  neuen  Staatsgesetzgebung  2a  Grunde 
gelegt   werde. 

In  das  zu  erlassende  Gesetz  sind  Wir  übrigens  bereit,  eine  ausdrüekliche  Er- 
klärung in  der  Richtung  niederzulegen,  dass  in  Folge  des  obenerwähnten  Kammer- 
beschlusses  der  mit  der  rAnisohen  Curie  abgeschlossenen  Cebereinknnft  eine 
rechtlich  verbindende  Kraft  nicht  zukomme  und  dass  für  die  ein- 
schlägigen Verhältnisse  nur  das  betreffende  Gesetz  nebst  den  dazu 
gehörigen  Verordnungen  die  Rechtsquelle  bilde.  Auch  versteht  es 
sich  nach  dem  Angeführten  von  selbst,  dass  dem  zu  erlassenden  Gesetz,  sowie  den 
betreffenden  Verordnungen  und  Verfügungen  keine  andere  rechtliche  Natur  zu- 
kommen kann,  als  Jedem  anderen  Gesetz,  beziehungsweise  Jeder  anderen  Verord- 
nung oder  Verfügung. 

Anlangend  endlich  die  in  Folge  der  Convention  bereits  ergangenen 
Verfügungen,  welche  nun  allerdings  nicht  mehr  als  in  Vollziehung  eines 
Vertrags  erlassen  betrachtet  werden  können,  so  behalten  Wir  Uns  vor,  diesell>en 
nach  erfolgter  ständiseser  Berathung  Jenes  Gesetz-Entwurfs  der  erforderlichen 
Revision  zu  unterziehen. 

Ueber  alles  Vorstehende  haben  Wir  diejenige  Mitthellang  an  die  römische  Curie 
zu  deren  K^nntnissnahme  gerichtet,  welche  euch  durch  Unsere  Ministerien  der 
auswärtigen  Angelegenheiten  und  des  Kirchen-  und  Schulwesens  In  Abschrift  mit- 
getheUt  werden  wird. 

Indem  Wir  euch  hiemit  Gegenwärtiges  gnädigst  eröffnen,  überlassen  Wir  Uns^ 
berechtigt  hiezu  auch  durch  mehrfache  Aeusserungen  in  der  Kammer  der  Ab- 
geordneten, gerne  der  Hoffnung,  dass  auf  dem  nunmehr  zu  betretenden  Wege  eine 
gedeihliche  Lösung  der  vorliegenden,  für  das  Wohl  Unseres  Landes  so  wichtigen 
Angelegenheit  werde  erzielt  werden.     . 

Wir  verbleiben  euch  mit  Unserer  Königlichen  Huld  stets  wohl  belgethan. 

Stuttgart,    im  Königlichen  Geheimenrath ,    den  13.  Juni  1861. 
Auf  Seiner  Königlicheti  Majestät  besondem  Befehl 

N  e  u  r  a  t  h. 

Ein  paar  offioidse  von  Stattgart  aas  datirte  Artikel  in  der  Aüg^ 
Zeit,  über  äen  jetzigen  Stand  der  würtembetyiscken  Kirehenf rage  woH^n 
den  Btandpankt  des  Herrn  Departementschefs  des  Kirchen-*  ond  Sehal- 
wesens,  v.  Goltker^  in  der  Kirehenfrage  kennen.  (M.  s«  darfiber  ißa  D. 
Volkibl.  Nr.  141,  142  ▼.  19.  and  20.  Juni  1861,  besonders  den  in 
Nr.  142  abgedr.  letsteren  Artikel  der  A.  Z.).  Es  werde  die  Begierang  im 
Weseatliohen,  übrigens  nar  soweit  solohes  ,yUnbesckadet  der  Rechte  und 
Interessen  des  Staates  und  der  in  demselben  befindlichen  anderen  Con- 
fessumen^^  als  thnnlioh  erscheine,  den  materiellen  lohalt  der  Convention 
%VL  Grande  legen«  Die  Regierang  könne  weiter  nicht  gehen,  als  dass 
sie  mit  Eniat  ond  Aafriehtigkeit  den  paritätischen  Standpunkt  annehme 
und  auch  ffir  ihre  katholischen  Dnterthanen  festhalte,  dass  sie  in  dicBe« 
Sinne  omfaasende  Gelegenheit  sw  Yersündigang  vnter  den  Parteien  bieten 
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dass  iie  dani  abstrakten  eoBfessionellen  Parteigegensatx*  die  für  WfirteoH 
bei^  bedenkliclie  itiö  in  partes  eines  corpus*  eyangeUcum  und  eines  corpus 
eatholicum  auflöse  in  die  landesgesetsliche  Verständigung  Ober  das  Detail. 
Das  letstere  vire  nicht  mffglicli ,  wenn  irgend  eine  Seite  mit  einem 
im  einseinen  unverrückbaren  und  unnachgiebigen  Standpunkte  auftreten 
wollte.  Der  vorsulegende  Gesetentwurf  müsse  daher  und  werde,  wie 
jede  andere  Gesetsesvorlage,  Gegenstiuid  offener  Debatte  und  freier  Yer- 
standiguDg  sein.    So  die  y^A*  ZJ^ 

Aber  wenn  auch  die  Regierung  den  guten  Willen  hat,  die  kathol« 
Kirchenangelegenheiten*  durch  ein  neues  Gesets  snr  Zufriedenheit  der 
Katholiken  xn  regeln,  so  können  diese  doch  von  der  Kammer  der  Ab- 
geordneten nichts  Gutes  erwarten,  nachdem  letztere  bei  der  Goncordats- 
verhandlung  so  lieblos  und  verletxend  gegen  die  kathoL  Kirche  sich 
benommen  hat. 

Die  Finameonmdssion  hat  sich  übrigens  wie  das  DeuUche  VlksbL 
Nr.  158  vernimmt,  in  einer  Sitxung  vom  5.  Juli,  der  auch  die  Minister 
0.  Golther  und  t?.  Römer  anwohnten,  wieder  herbeigelassen,  in  Folge  der 
Aufhebung  des  Concordats  auf  die  Berathung  der  Etatssätse  fär  die 
kathol.  Kirchen-  und  Sohulbedürfnisse  einsogehen. 

In  der  beim  Wiederztuanmentritt  der  Kammer  am  2,  Juli  gehal- 
tenen 127.  Sitzung  sprachen  Fetzer  and  Hopf  bei  Berathung  der  Civil- 
liste  auch  den  gerechten  Wunsch  aus,  dass  die  für  beide  Confessionen 
gehässigen  Donativgelder  aus  dem  Etat  beseitigt  werden  (der  König 
erhält  26,000  Elor.  jährlich,  dass  er  protestantisch  bleibe  und  daran 
müssen  auch  die  Katholiken  sahlen.)  Präsident  v.  Römer  warf  ein, 
die  Kammer  habe  sich  schon  früher  dagegen  erklärt  (Vgl.  Z).  TolhbL 
1861  Nr.  153.) 

In  der  137.  Sitsung  der  2^  Kammer  am  15.  Juli  1861  (Vgl.  Karb-- 
ruker  Zeit.  v.  16.  Juli  Corr.  aus  Stuttgart  Z>.  VolksM.  Nr.  164)  kam  wieder 
die  katholfaioh  kirchliche  Frage  su  einer  knnen  Erörterung.  Der  ständische 
Rechenschaftsbericht  vom  23.  Marx  bis  2.  Juli  1861,  welcher  be- 
rathen  wurde,  enthält  nämlich  die  während  der  Vertagung  in  dieser 
Sache  an  den  ständischen  Ausschuss  gelangten  Actenstfiche:  das  Königl. 
Resoript,  wodurch  das  Concordat  ausser  Kraft  gesetst  wurde.  Der 
Berichterstatter  o.  Ccmmerer  stellte  nun  den  Antrags  snr  Tagesordnung 
überzugehen,  da  durch  das  Königl.  Rescript  dem  Beschlüsse  der  Kammer 
aufs  Vollständigste  entsprochen  worden  sei.  Duioemoy,  Holder  und 
Hopf  verkngen  die  Verweisung  diesw  Sache  an  die  staatorechtliehe 
Commission,  Auf  die  Einwendung  von  Wiest  und  Mohl,  dass  die 
Finanseommission  aus  Anlass  des  Etats  des  Cultsdepartements  aus- 
führlich Bericht  darüber  erstatten  werde»  besohliesst  die  Kammer  jedoch, 
erst  den  Bericht  der  Finanscommission  abzuwarten. 

In  der  144.  Sitsung  der  Kammer  der  Abgeordneten  vom  26.  Juli 
1861  beantragte  Holder,  die  staatsrechtliche  Commission  solle  mit  einem 
baldiffen  Berichte  über  den  (oben  S.  402  Note  1*  bereits  erwähnten) 
Oentxefäwuff  die  unabhängige  Stellung  der  staatsbOrgerlichen  Reckte 
von  dem  rdigiöcen  Bekenntnisse  beauftragt  werden,  v.  Cammerer  erklärte 
als  Vorstand  der  Commission,  dieselbe  habe  wegen  des  Znsammenhaages, 
In  welchem  dieser  Entwurf  mit  dem  Coneordate  stehe,  «awarten  so 
müssen  geglaubt^  bis  die  Staatsregienng  ihre  Verlage  aber  die  neue 
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Rtgelimg  der  katholisdieii  ADgelefeili«it  gOMcht  haben  würde.  PrekH 
smI  Wie$t  vertheidlgMi  diese  Ansielit  ü.  Cawmerer's.  Aber  der  Antrtg 
BMer'i  wurde  Bach  längerer  lebhafter  Debatte  vom  der  KaMmer  mit 
groaser  Majorität  angenoaunen  (Vgl.  D.  VUssM.  1861  Nr.  174  ABg.  Z. 
Nr.  208). 

Am  18.  Juni  1861  ging  den  in  Btottgart  anwesenden  Cornmiasions- 
mltgliedem  der  2.  Kammer  die  Mittheilang  %ü,  welche  die  K.  Regierang 
sor  Kenntnissnahme  über  die  Conoordatsangelegenheit  an  die  römiiehe 
Curie  gerichtet  bat.  Dieselbe  soll  im  Wesentlichen  mit  den  Sitsen  des 
KOotgl.  Reseripts  vom  13.  Jani  1861  (s.  oben  B.  411)  Qbereinstiramen. 
(D.  VlksU.  1861  Nr.  142).  Ebenso  erhielt  der  hoehw.  BUehof  von 
Rottenhurg  ein  Schreiben  des  neoen  Caltosministers  9.  Ooltker,  worin 
Im  OaniteD  dasselbe  gesagt  ist,  was  in  dem  Rescripte  an  den  ständischen 
Aasschass.  Das  />.  Volksbl.  Nr.  163  brachte  eine  Corresp.  aas  Rotten- 
hurg T.  10.  Jali,  welche  mit  bündiger  Offenheit  und  In  der  Form  einer 
oficidsen  Erklärong  die  Gesichtspunkte  darlegt,  nach  welohoi  das 
UeehUflieke  Ordinariat  yoransohreiten  entschlossen  ist.  (M.  Tgl.  aach 
darüber  das  Mainzer  Journal  1861,  Nr.  168,  Köln.  Bl  Nr.  146  Corr. 
V.  Bodensee).  Das  Ordinariat  wird  aaf  Grand  der  TOlkerreehllieh  wie 
verfassongsgemäsa  garantirten  Gewissensfreiheit  verlangen,  dass  alle  in- 
neren Angelegenheiten  der  Kirche  der  staatlichen  Gesetagebong  darehans 
entrflckt  werden;  die  Katholiken  werden  an  die  an  erwartende  Gesets- 
gebang  einfach  den  Massstab  der  garantirten  kirchlichen  Aatonomie  and 
des  gemeinen  kirchlichen  Rechts  anlegen  and  darnach  Ihr.  Terhalten 
einrichten.  Sehr  gat  hatte  sich  in  letsterer  Beaiehang  schon  früher 
ein  im  D.  Vlksbl  1861  Nr.  147  mitgetheilter  Artikel  der  AVg.  Ztg. 
aasgesproohen,  nach  dem  VbL  die  Stimme  eines  hervorragenden  Htt«- 
gU^es  der  Minorität  in  der  2.  Cammer  in  der  Oencordatsfrage.  Diese 
Stimme  bemerkte  am  Schiasse  sehr  gat:  ;,Die  ConTention  hatte  für  die 
Katholiken  ihren  eigentlichen  Werth  nar  als  das  Ton  Ihrem  Urcblichen 
Oberhaapte  angenommene  Friedenswerk ;  ihrem  Inhalte  nach  war  sie  ein 
Vergleich,  darch  welchen  dem  Staate  ein^  Reihe  Ton  Binräanrangen 
gemacht  warde,  von  denen  in  anderen  Ländern  gar  nicht  die  Rede  ist; 
man  denke  nar  an  die  Yerwaitang  des  kirehlicben  Yermdgens  durch  die 
Gemeinde-^  und  Staatsbehörden,  an  die  reHgiOsen  Orden,  wrfehe  gam 
Ton  der  Genehmigung  des  Staates  abhängen  sollten.  Ist  die  CSonTOHion 
aofgehoben,  so  fallen  auch  alle  jene  Einräumongen  von  selbst  weg,  and 
die  Kirche  befindet  sieh  auf  dem  Standpunkte  ihres  allgemeinen  RedUe^ 
das  sie  durchaus  nicht  an  die  Grundsätze  der  Comention  bindet.  8s 
kante  sieh  also  nicht  mehr  davon  handeln,  als  wenn  die  Kirche  sich 
befriedigt  Anden  miisste,  wenn  nur  annähernd  die  SStae  der  Convention 
in  der  Gesetagebong  des  Landes  ihre  Anerkennung  finden,  und  die 
Vorenthaltnng  wesentlicher  Pankte  würde  mitten  in  den  alten  Conflict 
aarttekffihren,  der  durch  die  Convention  endlich  beaeitigt  werden  soUIb. 
Am  Schlosse  des  vorhin  beseidineten  Artikels  von  RottaBbnrg  llhev  die 
Anffannag  den  Ordinariats  heint  es  im  D.  VolUdL  Nr.  163:  i^kgeaehen 
davon,  dass  eine  dauernde  und  befriedigende  Lüaong  der  ganaen  Frage 
ohne  Betheiligung  des  päpstUehen  Stuhles  wohl  gar  nioht  mOglich  ist| 
werden  sowohl  BiacbOfe  als  Kleras  und  Volk,  ja  OMhr  sie  vereiaaelt 
aidb  \m  ihrai  garantirten  Rechte  bedroht  sehen«  nur  om  ao  featert  wd 
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iMd  u  dM  e— •^"■»  IGtteljpaiiikl,  dkr  mIm 
■i  <Mcr  ■Mhiiwliqi  Zait  giiMmd  «rfrokl«  UMUtaHWi 
SV  Wwkrmgwmi  YtttMdigmg  des  hokea  OnltiB  dkr  aewtoaNfriiMU^ 
Anf  da  1.  Aqgiül  wurde  jetst  todi  die  «^niiflfiig  FerMMrim^ 
dM  hüUiisAeB  KknHi  wb  WfirtMilMrf  so  ErkuA  abgdMditt«  m 
weUcr  der  Tordieile  Henoggeber  dae  JEfreiamciwiicIr,  Pbmr  Dr« 
Sdupän  sa  Bttmadcireli  emf^doi  katle,  oai  über  die  Miieile  Wei** 
damg  m  des  kirddiehea  AagelegeBbriteB  zu  benilliai«  (Aug^.  P^Hm^. 
BeporateoBgehe  DeuUekkmi  1861  Nr.  79.  ßeutsdiei  ¥oUM  Nr.  172.) 
Deber  200  Gdeüiehe  eue  atten  Deeanatea  erkltrtea  eianlllkig  ihre  Deber^* 
eiaatiBunuBg  nut  jenea  Yorhia  dargelegtea  Aaaieblea  dea  Ordiaariala) 
aad  dass  aie  ausser  dea  rechtmissigea  kireUicbea  Oberea  keiner  Gewall 
der  Brde  das  Reeht  saerkeaaten,  die  kalb.  Urchl.  Geaetageboag  aaasa« 
fibea,  oad  sie  ohae  Verstaadigiiag  mit  dea  kirobl.  Oberea  im  Gewissea 
sa  yerpaiehtea.  (Z>.  VidkM.  Nr.  180.) 


Uteratiir# 

IMMlIüser»  CTIuriateiitltaiii  unäi  KJrclte  te  der  Bett  der 

C^mndlesiuig« 

Regensburg;.  Xenz.  ISSO.  VUL  480  S.  gr.  S.  (3  Fl.  36  kr.  rb.) 

(Sehloss.) 

Wie  Jesus  suerst  die  Apostel  ffir  ibrea  kOnftigea  Beruf  heraa-* 
gebildet,  nnd  bis  som  Seblasse  seiaer  irdischen  Laafbahn  esTersohoben 
hatte^  ihnen  die  Gewalten  and  Vollmaobten  an  ertheilen,  deren  ste  so 
dessen  Erfüllung  bedurften;  so  musste  erst  das  gläubige  Volk  ftlr  das 
Beich,  das  er  gründen  wollte,  herangebildet  and  yorbereitet  werden,  ehe 
diese  Gewalten  und  Yollmachten  in  ihrer  ganxen  FUlle  und  Bedeuiung 
sich  geltend  machen  konnten.  Das  grOsste  Hinderniss  hiegegen  lag 
anfitnglich  !n  der  besohr&nkten  nationalen  Auffassung  des  gansen  Hells- 
werkes  von  Seite  der  Juden,  die  sich  lange  von  dem  Wahne  nicht 
trennen  konnten,  dass  Christi  Reich  ein  Reich  der  Juden  sein 
nnd  bleiben  solle  und  dass  die  snm  Glauben  an  Ohristns  bekehrten 
Heiden  sich  nach  Art  der  frttheren  Proselyten  des  Judenthuma  mehr 
oder  weniger  ihren  nationalen  Gebräuchen  und  Einrichtungen  unter- 
werfen mfissten,  um  an  den  Fruchten  der  Erlösung  theilsunehmen.  Es 
kostete  lange  und  schwere  Kämpfe,  bis  dieser  Standpunkt  Überwunden 
war,  und  doch  musste  er  suerst  überwunden  werden,  bevor  der  Kampf 
mit  dem  heidnischen  Staate  siegreich  ausgefochten  werden  konnte. 
Zwischen  jOdisohen  und  nicht  jüdischen  Christengemeinden  entwickelte 
sich  ein  scharfer  Oegensats;  es  war,  wie  Dollinger  es  beselchnet, 
Reich  und  Gegenreicb,  und  die  Apostel  selbst  wurden  manchmal  in 
diesen  Gegensats  hineingesogen.  Nur  allmälig  klärten  sich  die  An- 
schauungen und  gewann  das  Gefühl  und  Bewusstsein  der  Katbolioität 
der  Kirche  die  Oberhand.  Gans  jedoch  geschah  diese,  und  Tollständig 
emandpirte  sich  die  Kirche  erst  nach  der  Zerstörung  des  jüdischen 
Tempels  und  Reiches. 

In  der  aus  dem  Sohoosse  des  Judenthuma  anf  diese  Weiae  selbst- 
ständig  hervortretenden  Kirche  bildete  das  apostolische  CoUegium  in 
seiner,  von  Jesus  nach  der  Gmndsahl  der  Familie^  aus  der  sich  das 
Volk  Israel  herleitete^   bestimmten  Zwfflfoflhl  den  Kern  der  gensen 
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geMlliehaftltoken  Verfastang.  Die  ente  Angelegenheit  der  jungen  Ge- 
meinde nach  Christi  Himmelfahrt  war  ddier  die  Ergänsoag  dieser 
ZwOlfsaU.  Noch  vor  der  Aoegieasang  des  heil.  Geistes  masste  sie 
wieder  hergestellt,  die  Lttcke,  welche  des  Judas  Abfall  gebildet,  wieder 
aosgeffillt  werden.  Bs  geschah  onter  der  Leitong  Petri  in  einer  Ver* 
sammlang  der  kleinen  Gemeinde  dmreh  das  Loos,  wodmreb  Christus 
selbst  die  Entscheidung  swischen  Joseph  Bamahas  und  Matthias  anheim-^ 
gestellt  wurde,  weil  nur  Er  allein  das  Apostelamt  verleihen  konnte. 
Mehrere  Jahre  nachher,  nachdem  Paulus  von  seiner  «weiten,  mit  Bar- 
nabas  unternommenen  Reise  nach  Jerusalem  in  Antiochia  xnrflck  war, 
erfolgte  dessen  Erhebung  su  der  ihm  frflher  schon  angekündigten  Apostel- 
würde.  Wahrend  nimlich  die  erleuchteten  Propheten  und  Lehrer,  welche 
damals  in  der  Kirche  von  Antiochia  sich  befanden,  ein  Fasten  beob- 
achteten und  ihr  priesterliches  Amt  Terrichteten,  erging,  entweder  durch 
den  Hund  eines  der  gegenwärtigen  Propheten  oder  durch  eine  gleich- 
seitige Inspiration  Mehrerer,  das  göttliche  Gebot  an  sie,  den  Bamabas 
und  Saal  su  dem  Werke,  su  welchem  der  Herr  sie  berufen  habe,  ans- 
susondem;  diesst  geschah  mit  Gebet  und  Auflegung  der  Hände.  Es  war 
diess,  sagt  der  Verf.  (S.  56)  keine  eigentliche  Verleihung  des  Apo- 
stolats,  dasu  hatten  die  Apostel  selbst  keine  Gewalt  von  Christus  em- 
pfangen. Sowohl  die  Berufung  sum  Apostolat  als  die  Uebertragung 
desselben  musste  unmittelbar  von  Gott  geschehen«  Als  Matthias  erwählt 
wurde,  handelte  es  sich  nur  darum,  den  von  Christus  festgesetxten  und 
abgeschlossenen  Kreis  der  Zwölfe  (Matth.  XIX.  28.)  wieder  su  ver- 
ToUständigen.  Man  kann  nicht  sagen,  dass  Saul  und  Bamabas  su  einer 
neuen,  bisher  noch  nicht  dagewesenen  Art  des  Apostolats,  xu  einem 
Heiden- Apostolat,  berufen  worden  seien.  Denn  eine  solche  Scheidung 
der  apostolischen  Tnätigkeit  für  Juden  und  Heiden  fand  nicht  statt, 
und  die  neuen  Apostel  selbst  wandten  sich  immer  suerst  an  die  Juden. 
Als  das  Wahrscheinlichste  dürfte  demnach  Folgendes  gelten:  Bamabas 
und  Said  waren  bestimmt,  swei  im  apostolischen  CoUegium  entstandene 
Lücken  aussnfüllen,  die  eine^  welche  das  Schwert  des  Herodes  durch 
die  Hinrichtung  Jakobus  des  Zebedäiden  bewirkt  hatte,  die  andere,  welche 
jetst,  als  sämmtliche  Apostel  Jerusalem  Tcrlassen  hatten,  um  die  evan- 
gelische Lehre  in  entferntere  Gegenden  su  tragen,  dadurch  entstand, 
dass  Jakobus  der  Alphäide  sich  als  Bischof  Ton  Jerasalem  der  eigentlich 
apostolischen  Thätigkeit  gänslich  entsog,  ohne  freilich  die  apostolische 
Würde  su  verlieren.  Indem  also  Sani  und  Bamabas  jetst  in  den  .Apostel- 
kreis eintraten,  war  die  Zahl  der  in  der  Mission  thätigen  Apostel  wieder 
auf  das  normale  Verhältniss  von  Zwölfen  gebracht.  Dass  Barnabas  ins- 
besondere im  eigentlichen  Sinn  Apostel  gewesen  sei,  so  gut  wie  Paulus, 
ist  unverkennbar.  Paulus  selbst  setste  ihn  sugleich  mit  sich  selber  auf 
gleiche  Linie  mit  den  übrigen  Aposteln.  (Cor.  9,  5.  6.)  Lukas  gibt 
dem  Paulus  nie  allein,  sondern  sogleich  mit  Barnabas  den  Apostel-Titel, 
und  swar  erst  seit  der  Ordination  su  Antiochia,  die  bei  ihm  auch  noch 
darin  einen  Wendepunkt  bildet^  dass  er  vorher  stets  den  Barnabas  dem 
Paulas  vorsetst,  von  da  an  aber  den  Paulus  voranstellt.  Die  Griechische 
wie  die  abendländische  Kirche  ehrt  Barnabas  als  solchen  ^.  und  Hiero- 
njmus  sählt  ihn  und  Paulus  als  den  dreisehnten  und  vierselinten  Apostel. 
PasApostel-Collegium  hat  also  gleichseitig  immer  nur  aus  swölf;  succjsssiv 
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aber  ans  vierzehn  .Männeni  bestanden,  nnd  darum  weiss  auch  die 
Apokalypse  nar  von  xwölf  Aposteln  als  Grandsteinen  der  Maaer  der 
heiligen  Stadt. 

Wir  sehen  nothgedrangen  ab  von  der  Erdrterong  des  Verhältnisses 
Paali  so  den  übrigen  Aposteln,  ab  von  der  Darstellung  der  apostolischen 
Lehre  von  den  Eigenschaften  and  Merkmalen  der  Kirche,  ihren 
Aemtern  and  Gewalten ,  um  sogleich  übersagehen  xam  dritten  Buche, 
Welches  die  Verfassung,  den  Gottesdienst  und  das  sittlich-religiöse  Leben 
in  der  apostolischen  Kirche  xum  Gegenstande  hat.  Doch  empfehlen  wir 
in  jenen  Darstellungen  gani  besonders  die  von  der  Sichtbarkeit  und 
Cnsichtbarkeit  der  Kirche;  von  ihrer  Wirksamkeit  als  Leib  Christi,  der 
dasu  geschaffen  ist,  damit  Alles,  was  die  Organe  dieses  Leibes  in  seinem 
Namen,  aus  seiner  Kraft  und  Vollmacht  thun,  seine  That  sei ;  von  dem 
allgemeinen  Priesterthum ;  von  der  Autorität  der  Kirche  und  der  Aus- 
schliessung aller  Irrlehren)  von  der  Bedeutung  der  Taufe;  voin  Oper 
und  Altar^  gans  vorxtiglich  aber  diese  letztere  der  Aufmerksamkeit  der 
Leser.  In  wahrhaft  bewunderungswürdiger  Weise  macht  es  hier  die 
Klarheit  der  Darstellung  der  Tiefe  und  Gründlichkeit  der  Auffassung 
streitig.  Das  dritte  Buch  beginnt  mit  dem  Verhältniss  der  Apostel  %u 
den  Gemeinden,  der  Stellung  des  Petrus^  der  ersten  Gliederung  des 
Amtes,  der  Aufstellung  der  Aeltesten  oder  Aufseher  und  der  Dlaconen« 

Die  Kirche  war  als  der  Leib  Christi  von  Anbeginn  an  ein  wohl- 
geordnetes Ganges,  aber  ihre  Verfassung  in  dieser  Zeit  entsprach  den 
Umständen;  sie  war  vor  Allem  auf  Verbreitung  und  Erweiterung  an- 
gelegt und  gestattete  den  ausserordentlichen,  ohne  Unterschied  des  Amtes 
gewährten  Charismaten  den  gebührenden  Einfinss.  Alle  Gewalt  und 
Autorität  lag  in  dem  Apostolate  und  jeder  einsehe  Apostel  hatte  soli- 
darisch, nicht  getheilt  oder  stückweise,  sondern  im  Gänsen  eine  Aufsicht 
über  die  Gemeinden;  er  konnte  und  sollte  seine  apostolische  Autorität, 
wo  es  nöthig  und  nütslich  war,  in  jedem  Theile  der  Kirche  gebrauchen. 
Nie  Hessen  diese  Manner  sich  von  den  Gemeinden  eine  Befugniss  be- 
willigen, oder  ein  Recht  Obertragen;  vielmehr  standen  sie  mit  väter- 
licher Autorität  den  Gemeinden  als  ihren  in  Christus  gesengten  Söhnen 
gegenüber.  Schon  der  Name  ;^AposteP^  wies  auf  einen  Höheren  xurück, 
dessen  Bote,  dessen  Bevollmächtigter  der  Apostel  war.  Die  Zwülfe  nun 
gaben  Gesetse,  sowohl  vereinigt,  wie  auf  der  Synode  %n  Jerusalem,  als 
einsein,  darunter  solche >  welche  ausdrücklich  von  Christus  angeordnet 
worden  waren.  Paulus  unterschied  bestimmt  zwischen  Geboten,  in 
welchen  er  nur  der  Dollmetsoher  Christi  sei;,  nnd  solchen,  welche  er 
kraft  eigener  Autorität  verkünde.  Seine  Gewalt,  Uebertreter  xu  strafen, 
wusste  Paulus  wohl  geltend  %u  machen ;  hatten  doch  selbst  die  Korinthier 
den  von  ihm  an  sie  abgeordneten  Titas  mit  Furcht  nnd  Zittern  em- 
pfangen. 

Die  Apostel  hatten  ihre  dienenden  Jünger  nnd  untergeordneten 
Gehilfen.  Gewisse  Functionen  sind  ihnen  fiberlassen;  so  namentlich 
das  Taufen.  Das  Händeauflegen  xur  Mittheilung  des  heil.  Geistes  war 
dagegen  eine  den  Aposteln  eigenthümliche  Prärogative. 

Unter  den  Aposteln  behauptete  Petrus  einen  Vorrang,  den  %n  be- 
streiten keinem  der  Uebrigen  einfiel.  Er  hat  die  Schlüssel  des  Reiches 
iempfangen,  er  ist  der  Fels^  auf  den  die  Kirche  gebaut  worden^  das 
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heisst:  Bestand  *  Waehttlmip  und  Gedeihen  der  Kirdie  beruht  aof  dem 
in  seiner  Person  gesokaifenen  Amte.  Ihm  iat  oat|g:etra^en>  dj^  BrQder 
SU  starken,  die  Heerde  Christi  so  weiden.  Ihm  ist,  wie  Paolas  nagt, 
▼on  dem  Herro  gans  besonders  das  ^^Eyängeliom  der  Beschnittenen^'  auf- 
getragen, wie  dem  Manne  von  Tarsus  das  der  Unbesohnit(enen.  Christus 
selbst  war  Diener  der  Beschneidong  geworden^  seine  messianische  Wirk"» 
samkeit  war  dem  Heile  Israels  gewidmet,  so  dass  er  seihst  sagte:  ^ich 
bin  nur  gesandt  su  den  Schafen  yom  Hause  Israel'^  und  Petrus  hit  ihm 
hierin  nachgefolgt;  er  ist  gans  eigentlich  der  Apostel  Israels ,  das 
Haupt  der  Kirche  der  Beschneidung,  er  ist  diese  in  höherem^  yorsOg- 
lieberem  Sinne  als  Jokobus,  der  in  doppelter  Besiehqng  Patrns  nachstand, 
einmal  da  er  auf  Jerusalem  beschränkt  blieb,  während  Petrus  auch  sofort 
die  ganse  Diaspora  in  den  Kreis  seiner  Wirksamkeit  sog,  und  dann, 
weil  Jakobus  sich  stets  Ton  den  Heiden  fern  hielte  während  Petras  es 
war^  der  die  Heiden  suerst  der  Kirche  einyerleibte  und  auch  ferner- 
hin seine  kirchliche  Thätigkeit,  wenn  auch  in  untergeordneter  Weise 
auf  die  bekehrten  Unbeschnittenen  erstreckte*  Denn  es  gab  nicht  swei 
Kirchen,  eine  Kirche  der  Beschneidung  und  eine  der  Yoriianty  sondern 
es  besteht  nur  Ein  Oelbaum,  Ein  Volk  Gottes,  Ein  Israel;  in  diesen 
Baum  werden  die  Heiden  eingepfropft  und  dadprch  .^theilhaftig  der 
Wursel  und  des  Saftes  im  Oelbaum/^  a|s  Adoptiysöhne  Abrahams; 
daher  auch  Petrus  den  gläubigen  Frauen  seiner  Gemeinde,  an  die  sein 
Brief  gerichtet  ist,  sagt:  sie  seien  TOcbter  Sarahs  geworden.  So  ist  der 
Apostel,  dem  yon  Gott  Israel  besonders  anyertraat,  nothwendig  daa 
Haupt  des  apostolischen  Collegiums  und  der  gansen  Kirche. 

Das  Debereinkommen  swischsn  ihm  und  Pkinlns  hetraf  trfn^  Thailnng 
der  Arbeit,  nicht  der  Kirche,  und  PaolnSf  dar  algens  nafih  Jerusalem  reiata» 
um  1 5  Tage  mit  Petms  sp^nbringeni  wussta  wohl,  df^as  Kephas  nntar  den 
drei  Säulenaposteln  der  vornehmste  sei ,  wenn  er  anch  in  dem  Betreten  des 
ihm  durch  göttliche  Bemfung  nnd  Offenbarung  geseigten  Weges  nicht  ah^ 
hängig  von  Petras  sein  wollte,  und  in  Antfochia  ihm  antjgegen  trat. 
Die  Hauptsache,  auf  welche  Paplus  so  hohe«  Gewicht  legte«  daas  die 
Heiden  unmittelbar,  nicht  auf  dem  Wege  daa  Jildiachen  Proselytenthom 
SU  Christus  bekehrt  werden  sollten,  hatte  nicht  Panlo«,  sondern  Petras 
suerst  durch  besondere  Offenharong  gelernt.  Und  nicht  ^er ,  ala  nach 
lener  fttnfsehntägigen  Besprechung  mit  Petrui»  trat  Paulas  sein  eigent«* 
liehen  Amt,  das  der  Heidenpredigt  an.  So  lange  die  Apostel  in  Jero^ 
salem  yereinigt  blidben  9  trat  denn  auch  hei  jeder  wiehtigeran  Veran** 
lassung  der  Primat  des  Petrus  hervor.  Er  ist  es  9  der  die  £rgän«nng 
des  apostolischen  Collegiums  darch  die  Wahl  des  Mathias  veranstaltat» 
Die  Form  dieser  Wahl  wird  von  ihm  bestimmt t  er  beschränkt  sie  auf 
diejenigen,  welche  stete  Begleiter  und  Zeugen  der  Lehre  und  der  Thaten 
Christi  gewesen.  Er  ftthrt  das  Wort  vor  dem  Volke  wie  vor  dem 
Synedrium;  er  verrichtet  das  erste  Wunder  nur  Bestätigung  der  Auf- 
erstehung Christi.  Das  Strafgericht  über  Ananlas  und  Saphire,  das 
Anathem  über  Simon,  den  ersten  aller  Häretiker,  die  erste  Besuchnng 
und  Stärkung  der  unter  dem  Druck  der  Verfolgung  leidenden  Kirchen^ 
das  Alles  war  seine  That.  Wenn  er  mit  Johannes  von  dem  Apostel- 
CoUegiom  su  den  Neubekehrten  in  Samarla  gesendet  ^irurde,  so  war  er 
eben  selbst  einer  dieses  Collegiums  ^    und  «frar  4er  Vorsitseiide*    So 
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sandten  damals  die  Jaden  ihren  Hohenpriester  Ismael  an  Nero  ^);  und 
Ignatias  sagt,  dass  die  benaehbarten  Kirchen  in  Asien,  einige  ihre  Bi- 
sehöfe, andere  ihre  Presbyter  oder  Diaconen  geschickt  hätten  ^).  Wie 
immer  und  überall  stand  Petras  auch  aaf  der  Yersan^mlang  xü  Jerasalem, 
welche  die  Freiheit  der  Heiden  vom  Ritualgesets  aassprach,  an  der 
Spitxe;  er  eröffnete  sie  and  seine  Stimme  mit  den  von  Jal^obus  bei- 
gefflgten  Bedingangen  wurde  %am  Beschiasse  erhoben. 

Auf  dieser  Synode  'masste  das  Drtheil  des  Jakobos,  der  mit  seiner 
Gemeinde  das  Gesets  so  trea  beobachtete,  von  besonderem  Gewichte 
sein,  während  Petrus  so  gut  wie  Paalus  in  der  %u  entscheidenden  Streit- 
frage gewissermassen  Partei  war,  weil  er  den  Centario  Cornelias  und 
andere  Heiden  mit  ihm  sn  Cäsarea  ohne  Beschneidung  %ü  taufen  geboten 
and  dadurch  in  Jerusalem  starken  Widersprach  erregt  hatte.  Jakobus 
selbst  aber  erkennt  es  an,  dass  nach  Gottes  Anordnung  Petrus  berufen 
sei,  aus  den  Heiden  ein  Volk,  das  seinen  Namen  trage,  sa  gewinnen 
and  es  mit  den  glaubigen  Israeliten  su  Einer  Kirche  su  vereinigen  (Act 
15,  14);  denn  er  bestätigt  die  Worte  des  Petrus:  ihn  unter  Allen  habe 
Gott  aoserwählty  den  Heiden  das  Evangelium  %a  predigen.  So  xiemte 
sich's  fär  den  Apostd,  der  aliein  die  Schlüssel  des  Reiches  empfangen 
hatte  ^).  Paulus  trat  erst  in  das  von  Petras  begonnene  Werk  ein,  und 
baute  auf  dem  von  diesem  gelegten  Grunde  fort;  er  hätte  es  nicht  ver- 
mocht, wenn  Petrus  ihn  nichts  in  Folge  jener  früheren  Verhandlung 
«wischen  beiden,  ,als  göttlich  berufenen  Mitarbeiter  anerkannt  hätte, 
obgleich  Paulus  seine  rechte  Sendung  unmittelbar  von  Christus  ableitete. 

Man  erkennt  wie  Paulas  eine  Stufe  tiefer  als  Petras  stand  ^  wenn 
er  selber  sein  Yerhältniss  xu  Juden  und  Heiden  so  bestimmt:  er  trachte 
ans  allen  Kräften  sein  Amt  als  Heidenapostel  durch  xahlreiche  Bekeh- 
rungen %VL  verherrlichen,  damit  er  (kraft  des  dadurch  erlangten  Ansehens) 
doch  einige  seines  Volkes  sur  Nacheiferung  reisen  und  sie  gewinnen 
oiöge  ^y    Petrus  bedurfte  dieses  Umweges  nicht;    er  wirkte  mit   dem 


^}  Joseph.  Arch.  2Qj  7. 
*)  Ep.  ad  PhllsdcHph.  10. 

*)  Bexöglioli  diesar  hädisten  Gewalt  des  Petrus  in  der  Kirche  macht  der  Verf. 
S.  342,  wo  Yon  der  Binde-  uod  LOsegewalt  die  Rede,  folgende  Bemerkung: 

Man  pflegt  die  Uebergabe  der  Schlüssel  des  Reiches  und  die  Verleihung  der 
Binde-  und  Lösegewalt  als  zwei  ganz  synonyme  Bilder  zu  deuten,  unter  der  Vor- 
aussetKuvg,  dass  die  Thfkren  bei  den  Hebräern  durch  Riegel,  welche  mit  Schnären 
oder  Riemen  befestigt  worden,  verschlossen  gewesen,  dass  also  der  Schlfissel  ein 
Werkzeug,  diese  Schnüre  oder  Riemen  aufzuknüpfen  oder  zu  lösen,  gewesen  sei. 
Das  ist  aber  eine  ungegründete,  blos  aus  Homer's  Odyssee  geschöpfte  Vermuthung. 
Die  Andeutungen  im  A.  T.  lassen  auf  eine  andere  Beschaffenheit  der  Schlösser 
und  Schlfissel  sohlieeaen.  Wenn  es  Sirach  22,  23  helsst:  „0  könnte  ich  ein  ScUoss 
an  meinen  Mond  legen  ,^^  and  wenn  im  Hohenlied  6,  5  auf  die  Sitte  angespielt 
wird,  die  Riegel  und  Schlösser  an  den  Hans-  und  Zimmerthüren  geliebter  Personea 
zu  salben,  so  sieht  man,  dass  hier  an  eine  Verschliogung  von  Riemen  oder  Schnären 
nicht  zu  denken  Ist,  wie  denn  auch  zwei  Riegel,  aber  keine  derartigen  Riemen 
erwähnt  werden.  Die  Gewalt  der  Schlüssel  also,  die  dem  Petrus  allein  gegeben 
worden,  Ist  eine  Gewalt  zn  öffnen  nnd  zn  schliessen,  die  Gewalt  eines  Hausver- 
walters; die  Binde-  und  Lösegewalt  aber,  welche  allen  Aposteln  verlid^en  worden, 
Ist  die  richterliche  Vollmacht  in  der  Kirche,  die  Gewalt  zn  vergeben  and  zu 
behalten. 

«)  Rom«  11,  13.  14. 
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Qewichte  seiiifs  Amtes  gleichmässig  auf  Jaden  wie  auf  Heiden,  ond  ea 
war  die  freie  SelbstbescIiräDkang,  die  iiin  nacliher  den  Wirkungskreis 
unter  Juden  dem  heidnischen  vorstehen  liess.  Debrigens  verbarg  es 
Paalos  selbst  keineswegs,  dass  auch  in  seinen  Augen  Petras  nieht  blos 
einer  der  Zwölfe  sei,  dass  ihm  vielmehr  im  Unterschied  von  allen 
Uebrigen.  eine  eigenthfimliche  Stellung  und  Wfirde  sukomme;  dass  die 
Berufung  auf  sein  Beispiel  noch  ein  besonderes  Gewicht  habe*  Bs  genfigt 
ihm  nicht  «n  sagen:  habe  ich  nicht  aach  das  Recht,  gleich  den  andern 
Aposteln  eine  Schwester  hemmsuf (ihren ,  sondern  er  sagt:  „wie  die 
übrigen  Apostel,  die  Brüder  des  Herrn  und  Kephas^^  0*  Und  wenn 
Petras  seinerseits  in  der  HahnuDg  an  die  Presbyter  der  Kirchen  sich 
;^ihren  Mitpresbyter^'  nennt,  so  war  er  der  Vorschrift  und  des  Beispieles 
seines  Herrn  dabei  eingedenk;  er  folgte  dem,  der  die  Apostel,  obgleich 
so  hoch  über  ihnen  stehend,  ,,8eine  Brüder'*  genannt  ^),  der  ihm  geboten 
hatte,  die  ,,Brüder^*  xu  stärken  ^J,  und  als  der  grösste  im  Reiche  zu- 
gleich der  geringste  und  demüthigste  xu  sein ;  er  sah  in  den  Presbytern 
Männer,  welche  gleich  ihm  in  Lehre  and  Verwaltang  den  Br&dem 
dienten,  und  in  so  weit  waren  er  und  sie  Amtsgenossen. 

In  der  Gemeindeverfassung,  bemerkt  unser  Verf.  (S.  296),  sind 
offenbar  schon  während  des  apostolischen  Zeitalters  grosse  Veränderungen 
vorgegangen.  Zwar  waren  überall  in  den  Gemeinden  Presbyter,  aber 
ihr  Amt  war  stets  xurilckgedrängt  durch  die  in  der  ganzen  Gemeinde 
verbreiteten  Charismen.  Diese  durch  die  Händeanflegung  der  Apostel 
empfangenen  Gnadengaben  waren  so  allgemein  und  so  vertheilt,  dass 
fast  Jeder  oder  doch  Viele  wenigstens  seitweise,  Antheil  an  der  einen 
oder  anderen  Gabe  hatten»  Es  war  dies  ein  in  der  Geschichte  einziger 
Zustand,  den  wir  nur  annähernd  uns  vorsustellen  vermögen.  Wie  sehr 
das  Amt  und  die  corporative  Organisation  und  Gliederung  in  diesem 
ersten  Zeitraum  noch  ^suriicktrat,  ersieht  man  am  besten  aus  den  Briefen 
des  Apostels  Paulus,  der  wohl  der  Apostel,  der  Lehrer,  der  Hirten  und 
der  Charismen^  aber,  ausser  in  den  in  seine  letste  Lebenszeit  fallenden 
Briefen  an  die  Philipper,  an  Timothens  und  Titus,  nirgend  der  Diaconen, 
Presbyter  und  Episcopen  erwähnt.  Diese  Gaben  waren  nothwendig,  der 
Gläubige  hatte  sein  Charisma,  nicht  für  sich,  sondern  f&r  Andere,  und 
da  jeder,  dem  eine  dieser  Geistasgaben  su  Theil  wurde,  sofort  auch 
eine  derselben  angemessene  Wirkungssphäre  in  Anspruch  nehmen  musste, 
sugleich  aber  manches  Charisma  bei  diesem  oder  jenem,  sum  Theil 
durch  eigene  Schuld  wieder  erlosch  oder  einer  anderen  höheren  Raum 
gab,  so  kann  man  sich  vorstellen,  wie  fliessend  diese  Verhältnisse 
waren,  wie  wenig  noch  an  feste  corporative  Gestaltung  gedacht  werden 
konnte,  ja  das  BedQrfniss  derselben  vorläufig  noch  gar  nicht  empfunden 
wurde.  Aber  freilich  konnte  manche  Gemeinde  auch,  trotx  einer  ihr 
gewährten  reichen  Aosgiessung  der  Geistesgaben,  in  arge  Verwirrung 
fallen.  Paulus  hatte  bereits  arge  Missbräuche  %n  rügen,  und  wir  sehen 
in  seinen  Briefen  selbst  die  Spuren  davon,  dass  diese  Geistesgaben  all- 
mälig  abnahmen  und  verschwanden.    In  den  Briefen  an  die  Philipper 
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and  KoIosGfer  findet  sich  nicht  mehr  die  geringster  Andeatong  oder  An- 
spielang  aof  die  Charismen.  Dagegen  werden  im  PJiflipperbriefe  bereits 
Episcopen  and  Diaconen  als  Gemeindebeamte  er^rähnt  In  den  Pastoral- 
briefen sodann  fehlt  nicht  nur  jede  Erwähnung  der  Charismen,  sondern 
stellt  sich  aoch  ein  Ton  dem  charismatischen  Zastand  TÖllig  Terschiedener 
Zustand  der  Gemeinden  dar.  Die  früher  von  Paulas  gar  nicht  erwähnten 
Kirchenämter,  die  den  %u  ordinirenden ' nöthigen  Eigenschaften  werden 
eingehend  besprochen,  aber  auch  hier  ist  es  kein  eigentliches  Charisma, 
welches  Paalas  fDr  einen  Presbyter  fordert«  Dieses  ganse  Gebiet  er- 
scheint nun  Ton  der  kirchlichen  Verwaltung  wie  ausgeschlossen.  Des- 
gleichen ist  in  den  Schriften  des  Johannes  nichts,  was  auf  die  Fort- 
dauer des  charismatischen  Zustandes  in  den  kleinasiatischen  Gemeinden 
schliessen  liesse,  obgleich  besonders  der  erste  Brief  die  Besugnahme  auf 
diesen  Zastand,  wenn  er  noch  bestanden  hätte,  kaum  hätte  yermeiden 
können. 

Der  Verfasser  zeigt  nun  (S.  300  ff.)»  ^^®  ^^^^  ^^^  Organifimua 
der  kirchlichen  Aemter,  mit  der  Einsetsnng  der  sieben  Diaconen  in 
Jerusalem  beginnend,  allmällg  entwickelte  und  abgliederte.  Anfänglich 
fand  eine  Scheidung  Ton  Diaconen  und  Presbytern  noch  nicht  statt, 
sondern  die  Sieben  in  Jerusalem  umfassten  noch  die  nachher  in  diese 
swei  Aemter  sertheilte  kirchliohe  Thätigkeit.  Erst  im  Philipperbriefe 
und  in  den  Pastoralbriefen,  also  nach  dem  Jahre  64  erscheinen  beide 
Aemter  als  geschieden.  Damit  war  der  Haaptschritt  zwt  bleibenden 
Organisation  der  Kirche  geschehen,  der  demnach  in  die  spätere  Wirkungs- 
xeit  des  Paulus  und  Petrus  fällt.  Eine  Scheidung  des  Presbyterats  nnd 
des  bischöflichen  Amtes  war  damals  auch  noch  nicht  vollbracht.  Die 
beiden  Beseichnungen  werden  noch  als  gleichbedeutend  gebraucht.  Es 
scheint,  dass  in  den  judenchristlichen  Gemeinden  der  Namen  ;,Aelteste,^^  in 
den  heidenchristlichen  die  Bezeichnung  ^^Aufseher^^  anfänglich  yorherrschend 
war*  Diese  Presbyter  oder  Episcopen  waren  in  den  grösseren  Städten 
oder  Gemeinden  xu  einem  Collegium  yerelnigt.  Das  Amt,  welches  nach- 
her das  bischöfliche  genannt  worden,  war  das  lietste  der  Aemter,  welche, 
wie  Zweige  aus  einem  Stamme,  aas  dem  Apostolate  hervorwuhsen.  In 
Jerusalem  hatte  es  bereits  Gestalt  gewonnen  in  der  Person  des  Jakobus, 
der  durch  seine  ganse  Stellung  %\xr  dortigen  Gemeinde,  durch  sein  Ver- 
sichten auf  die  Missionsthätigkeit  und  seine  Beschränkung  auf  die  heilige 
Stadt  als  der  erste  wahre  nnd  eigentliche  Bischof  erscheint.  Die  übrigen 
Apostel  übten  in  ihrer  Ueberwachung  und  Leitung  mehrerer  Gemeinden 
das  bischöfliche  Amt.  Nur  Petrus  und  Jakobus,  diesen  in  Jerusalem, 
jenen  in  Antiochien  und  Rom  kennt  die  kirchliche  Ueberlieferung  als 
Begründer  und  Stammväter  einer  Saccessionsreihe  von  Bischöfen,  in 
welcher  sie  selber  als  erste  Glieder  mitbegriffen  sind. 

Von  den  Paullnischen  Kirchen  hat  keine  Paulus  als  ihren  ersten 
Bischof  beseichnet;  er  gehörte  allen  an,  ohne  irgend  einer  einen  solchen 
Vorsag  SU  gewähren.  Doch  gab  sein  Zeugentod  su  Rom  der  dortigen 
Kirche  ein  Anrecht,  auch  ihn  neben  Petrus  als  Mitbegründer  der  Rö- 
mischen Kathedra  sich  susueignen.  Auch  die  übrigen  Apostel  haben 
sich  an  keine  besondere  Gemeinde  so  gebunden,  dass  sie  als  deren  erste 
Bischöfe  hätten  genannt  werden  können.  Für  Johannes  war  Ephesus 
der  IMIttelpunkt^  von  welchem  aus  er  sein  apostolisches  Amt  verwaltete  ^ 
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aber  er  ist  nie  ale  erster  Bieehof  Ton  Epfaeeos  beseichnet  worden ,  Tiel- 
mehr  xeigt  die  Apokalypse,  dass  ein  Anderer  dort  neben  and  anter  ihm 
Bisehof  ^^ar.  Je  näher  aber  swei  Zeitpankte  rückten,  der  Moment  ihrea 
Abseheidens  und  der  der  Tdlligen  and  entseheidenden  Trennung  der 
christlichan  Kirche  yom  Judenthume,  desto  dringender  wurde  die  Mah- 
nung fttr  sie,  Sorge  su  treffen  für  die  Fortsetzung  ihres  apostolischen 
AmteSi  das  heisst:  Bischöfe  einausetsen. 

Unser  Verfasser  macht  auf  die  gewichtigen  Gründe  aufmerksam, 
welche  die  Apostel  bestimmen  mussten,  lange  mit  dieser  Einsetsung  %ü 
sögem.  Einmal  war  die  Organisation  der  Kirche,  so  lange  der  Tempel 
stand  und  die  Verbindung  mit  dem  Jüdischen  Kirchenwesen  nicht  TöUig 
gelds't  war,  nach  einer  Seite  hin  unfertig  und  noch  proTisorisoh;  die 
Gemeinden  konnten  in  dieser  Zwischenxeit  Presbyter  haben,  welche  ein 
allgemein  jüdisches  Institut  waren,  und  deren  Aufstellung  kein  Zeichen 
der  Spaltung  und  Lossagung  war.  Dann  aber  wurde,  so  lange  die 
Verschmelsung  der  swei  Nationalitäten,  der  Judenchristen  und  der 
Heidenchristen  noch  nicht  vollsogen  war,  die  Einsetsung  eines  Bisehofo« 
der  nothwendig  der  einen  der  beiden  Glassen  angehört  hätte,  und  doch 
beide  einheitlich  leiten  sollte,  auf  die  grössten  Schwierigkeiten  gestossen 
sein.  Darum  wohl  behielten  die  Apostel  die  bischöfliche  Autorität  vor- 
läufig noch  in  ihren  Händen.  Aber  gegen  das  Ende  der  Hauptapostel 
mehrten  sich  die  Gefahren,  (drohende  Verfolgungen,  Irrlehren  und  Ab- 
trünnigkeit), welche  mit  der  festen,  einheitlichen  Verfassung  der  Ge- 
meinden nicht  länger  su  sögern  geboten,  daher  sehen  wir  in  dem  Briefe 
an  die  Philipper,  dass  Paulus,  der  im  Eingang  sein  Schreiben  an  die 
ganse  Gemeinde  nebst  den  Aufsehern  und  Diaconen  richtet,  im  Verlaufe 
einen  Einseinen,  ohne  ihn  su  nennen,  aber  mit  der  Beselchnung  eines 
treuen  Amtsbmders  (cv^vys  yp^Oie)^  anredet  und  ihm  einen  Auftrag 
crtheilt.  Er  war  es  al8o,dem  der  Brief  eingehändigt  wurde,  der  denselben 
|ils  erster  Empfänger  den  Uebrigen  mitsutheilen  oder  vorsulesen  hatte; 
und  er  ist  der  Einsige  unter  allen  in  den  Briefen  des  Apostels  er- 
wähnten Personen,  dem»  Paulus  diesen  ehrenden  Titel  eines  ^^Amts- 
Collegen^^  gibt.  Sonst  nennt  Paulus  die  Männer,  die  mit  und  unter 
ihm  in  d^n  Gemeinden  thätig  sind,  seine  ;^Mitarbeiter^^  ;,Mitkämpfer^^, 
;^Mitdiener^^ 

Alles  dieses  deutet  auf  einen  Mann,  der  als  kirchlicher  Amtsträger 
keinen  ihm  Gleichstehenden  hatte,  einen  Bischof.  So  verhält  es  sich  auch 
mit  ArchippuB  in  Kolossa.  Hierauf  wird  Timotheus  in  die  Gemeinde, 
welche  dem  Heidenapostel  die  theuerste  und  wichtigste  war,  in  Epliesus, 
in  eine  Stellung  versetst,  die  ihn  uns  bereits  im  Besitse  der  eigentlich 
bischöflichen  Gewalt  in  ihrem  gansen  Umfange  seigt.  Er  nennt  ihn 
nicht  nur  seinen  getreuen  und  geliebten  Sohn ,  sondern  auch  seinen 
Bruder.  Es  ist  die  volle  apostolische  Gewalt^  wie  sie  Paulus  selbst  in 
Ephesus  geübt  haben  würde,  die  er  ihm  überträgt,  die  Gewalt  über  die 
Kirdiendiener  wie  über  die  einfachen  Gläubigen.  Und  wie  wenig  Paulus 
dabei  an  eine  bloss  seitweilige,  transitorische  Verleihung  dieser  Gewalten 
dachte,  seigt  sich  in  den  Worten:  er  solle  das  Gebot  des  Apostels  un- 
versehrt halten  bis  snr  Wiederkunft  Christi  —  also  nicht  blos  er,  son- 
dern auch  seine  Nachfolger  im  Episcopate.  Timotheus  war  al&o  eigentlicher 
Bischof  von  Ephesus,    was  aber  nicht  hinderte,    dass  er  nebenbei  noch 


%n  ipostoltflcben  HÜfolebttttgen  verwendet  worde.  PauIob  rief  ilin  sa 
ilch  nach  ftom  nnd  versptaiih  ihn  yon  dort  %ü  den  Philippem  %n  senden. 
Aneh  nach  Jndfia,  scheint  es,  soQ  er  einmal  gesendet  werden.  Und 
togleldi  erstreckten  sich  die  AaftrSge,  die  Paulus  seinem  Jünger  ge- 
gebenj  auf  das  gante  pröconsularische  Asien.  So  war  auch  Titas  der 
Tradition  nach,  obgieieh  seine  Thatigkeit  gemäss  dem  Auftrage  Pauli 
allen  Gemeinden  auf  Kreta  angehörte,  doch  sugleich^  wenigstens  snietst, 
Bischof  Ton  Gortyna.  Etiemit  erklärt  sich  dann  anch,  warum  nirgends 
in  den  apostolischen  Briefen  Vorschriften  oder  Andentungen  über  kirch<- 
liebe  Leitong  durch  die  coUegiale  Thatigkeit  des  Presbyteriums  vot- 
koinmen.  Dieses  Schweigen  ist  sehr  bedeutsam;  denn  irgend  eine 
bleibende,  die  Bttrgschaft  der  Dauerhaftigkeit  in  sich  tragende  Einrich- 
tung, welche  nach  dem  Hinscfaeiden  der  Apostel  sich  su  behaupten  Ter- 
mochte,  mussten  Paulus  nnd  seine  Collegen  doch  schaffen:  entweder 
die  monarchische^  indem  sie  das  Apostolat  in  das  Episcopat  hinflber- 
leiteten,  oder  die  coUegiale  yon  Presbyterien.  An  diese  hat  Paulus 
offenbar  nicht  gedacht.  Nur  einmal  ist  Ton  der  Handauflegung  des 
Piresbyterinms  die  Rede  (I.  Timoth.  4,  14):  aber  der  Ordinirendfe  war 
Paulus,  die  Presbyter  worden  mit  sugetogen,  wie  es  noch  heut  ge- 
schieht. 

Wir  fibergehen  die  weitere  Ausführung  sum  Beweise  des  urspr&ng- 
lichen  und  wesentlichen  Unterschiedes  «wischen  Bischöfen  nnd  Priestern 
nnd  eilen  sum  Schlosse  dieser  schon  allsniangen  Anseige.  Vor  dieser 
unnachahmlich  klaren,  ans  den  Schrifttexten  geschöpften  Darstellung 
schwinden  alte  Einstreuungen  der  Protestanten,  welche  den  durch  die 
Charismen  bedingten  Zustand  der  ersten  Gemeinden  %ü  einem  Titel 
bleibender  Berechtignng  der  Laienschaft  machen,  das  bischöfliche  Amt 
abei*  tu  einer  bloss  menschlichen  Einrichtung  herabsetzen  möchten  und 
dessen  wesentliche  Verschiedenheit  yon  dem  priesterlichen  Amte  läugnen. 
Nein,  die  auf  die  Firmung  folgenden  Charsimen  sind  vesentlicb  yer- 
sohieden  Von  den  durch  die  Ordination  sich  mittheilenden  Amtsgewalten 
und  letztere  sind  um  jener  willen  nie  als  entbehrlich  angesehen  worden; 
jene  haben  den  an  diese  geknüpften  besonderen  Beruf  niemals  auf- 
gewogen. Vom  Anfang  an  war  ein  wesentlicher  Unterschied  zwischen 
den  Aposteln  nnd  denen,  die  sie  als  Brüder,  Collegen  und  eigentliche 
Stellyertreter  sich  beigesellten  einerseits^  und  den  Gehilfen  und  Mitarbeitern 
andererseits,  denen  sie  die  Hände  auflegten«  damit  sie  den  „Tisch  be- 
sorgten^^ und  unter  ihrer  Leitung  die  Bedürfnisse  der  Gemeinden  wahr- 
nähmen. Ans  letsteren,  die  man  in  den  Judengemeinden  Aelteste,  in 
den  Heidengemeinden  Aufseher  nannte,  haben  sich  die  Diaconen  abge- 
xweigt,  deren  Weihe  desshalb  als  eine  höhere,  auf  göttlicher  Einsetzung 
beruhende  yon  jeher  in  der  Kirche  anerkannt  wurde.  Und  wie  die 
Apostel  bei  der  Aufstellung  dieser  Gehilfen  auf  göttliche  Anweisung 
handelten,  so  aoch  bei  der  Aufstellung  jener  Genossen  des  apostolischen 
Amtes,  denen  sie  die  Fortsetzung  ihrer  höheren  Wirksamkeit  nnd  die 
Fortpflanzung  der  Gaben  des  heiligen  Geistes  „bis  xur  Wiederkunft 
Chrlsti^^  übertrugen.  Denn,  wie  die  Kirche  für  alle  Zeiten  gegründet 
wurde,  so  aoch  dieses  Amt,  dessen  Sendung  und  Vollmacht  ihre  Grund- 
lage bildet  und  durch  das  sie  unmittelbar  in  Christus  wurzelt  und  aus 
ihm  ihr  Leben  and  ihre  ttbernatUrliche  Berechtigung  schöpft.    Daher 
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vnrden  aaeh  die  Genoasen  diefles  Amtes  Apostoli  and  Angeli  genannt, 
bla  die  Beseiehnang:  Episoopi  sieh  fUr  sie  festeetste  and  dagegen  fdr 
die  Priester  aofliörte.  Darch  die  Gemeinsohaft  der  Apostel  mit  Cliristaa 
and  der  Gläubigen  mit  dem  Apostolate  ist  die  Gemeinschaft  Aller 
mit  Gott  dem  Vater  begründet  nnd  bedingt.  (I.  Joan.  1,  3.)  Christas 
hat  die  Apostel  gesendet,  wie  Er  gesendet  war,  and  wie  sie  gesendet 
worden,  haben  sie  ihrerseits  wieder  Andere  gesendet.  So  hat  sich  die 
darch  den  Gottmenschen  hergestellte  Gemeinsohaft  fortgepflanzt  and  er- 
halten. Wie  das  Apostolat  als  eine  societas  begründet  worden,  so  ist 
aach  in  ihm  die  kirchliche  Genossenschaft  beschlossen  and  repräsentirt. 
Damm  geht  die  Weihe  des  Bischofs  nicht,  wie  die  des  Priesters,  Ton 
einem  Bisohof  allein  aos,  sondern  erfolgt  durch  die  Handeaaflegang  des 
Presbyteriams  (L  Tim.  4,  14.)  d.  h.  einer  Genossenschaft  Ton  minde- 
stens drei  Repräsentanten  des  Gesammtpriesterthoms.  Wir  müssen,  am 
nicht  allsaweitläofig  sa  werden,  die  für  uns  so  wichtigen  Abtheilongen 
von  den  Eigenschaften,  der  Aaswahl  and  dem  Unterhalte  der  Kirchen- 
diener, Ton  der  Basse,  Beichte  and  Kirchensacht,  von  den  Ascese,  Yir- 
ginität  and  Gtflibat,  Eigentham  und  Almosm,  SclsTerei,  Christentham 
nnd  Freiheit,  sammt  der  Beilage  III.  über  die  Aossprüche  Christi  von 
der  Ehe  gänslieh  mit  Stillschweigen  übergehen;  können  aber  nicht  von  dem 
an  Belehrang  so  überaas  reichen  Werke  scheiden,  ohne  noch  einmal 
anf  die  interessante  Note  S.  342  aufmerksam  sa  machen,  wo  der  Ver- 
fasser gelegentlich  der  Lehre  von  der  Beichte  bemerkt,  dass  man  mit 
Unrecht  die  Uebergabe  der  Schlüssel  des  Reiches  an  Petrus  und  die 
,  Verleihung  der  Binde-  and  Lös^gewalt  als  swei  ganx  synonyme  Bilder 
%ü  deuten  pflege,  indem  man  fälschlich  voraussetse,  dass  die  Thüren 
bei  den  Hebräern  durch  Riegel  verschlossen  gewesen  seien,  welche  mit 
Schnüren  oder  Riemen  befestigt  worden.  Das  sei  nach  Sirach  22,  23 
and  nach  Cent.  Gant.  5,  5  nicht  der  Fall.  Die  Gewalt  der  Schlüssel  also, 
die  dem  Petras  allein  gegeben  worden,  sei  eine  Gewalt  %n  öffnen  und 
%ü  schliessen,  die  Gewalt  eines  Hausherrn;  die  Binde-  und  Lüsegewalt 
aber,  welche  allen  Aposteln  Terliehen  worden,  sei  die  richterliche  Voll- 
macht in  der  Kirche,  die  Gewalt  Sünden  %u  vergeben  and  zu  behalten. 
Drei  Beilagen  sind  dem  Buche  beigegeben.  Die  erste  gibt  die  Geschichte 
der  Erklärung  des  Abschnittes  vom  Menschen* der  Sünde  in  II.  Thessal. 
Wir  sweifeln,  dass  dieselbe  anf  allgemeinen  Beifall  rechnen  dürfe  nnd 
glauben  sie  jedenfalls  als  die  schwächste  Partie  des  gansen  Werkes  be- 
zeichnen %u  müssen.  Die  «weite  handelt  vom  Rechte  des  Synedriums 
über  Leben  nnd  Tod.  Die  dritte  handelt  von  den  Aussprüchen  Jesu 
von  der  Ehe  und  erläutert  gegen  die  protestantische  Exegese  der  fraglichen 
Stellen  die  Bedeutung  der  Worte  fxoiXsla  und  noqvBia.  Letzteres  (beiMatth. 
XIX.  9)  besieht  der  Verf.  auf  die  Untreue  der  Braut*;  dies  erklärt  sich 
ans  der  Bedeutung  der  Verlöbnisse  nach  jüdischer  Sitte. 

(Moy:) 
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BetraelitaBsen  fiber  die  Mellims  der  luitliol«  Klrclie  mtdl 
cler  protestantisclieii  Confesstoneii  In  Oestepreleli  iror 

dem  Coneordate  ^ 

▼om  18.  Angnst  1855  and  dem  Patente  Tom  8.  April  1861 ,    sowie  anf  Gmodlage 

beider^   Tom  RechtsstandpimlLte  angestellt  von  Dr.  J,  Friedr.  Scbvlte,  o.  Prof.  der 

Rechte  zn  Prag.    Prag  1861^  Franz  Rziwnaz.    57  S.    8. 

Der  berühmte  Verfasser  dieser  sehr  seUgetnässen  kleinen  Schrift 
beginnt  1)  mit  einem  Bückhlitik  aof  die  früheren  religiösen  Zastände» 
stellt  dann  2)  die  Sorge  für  die  Protestanten  in  Oesterreich  seit  Kaiser 
Joseph  II.  bis  auf  das  neueste  Patent  dar,  schildert  darauf  3)  die  Aa- 
thoUtcke  Kirche  bis  som  Coneordate  and  bespricht  4)  Ai^  allgemeine 
Stellung  der  katholischen  und  protestantischen  Kirche  nach  Goncordat 
nnd  Patent,  5)  diese  Stellang  beider  auf  dem  Gebiete  des  Privat^ 
rechts^  ond  6)  in  Ansehung  der  kirchlichen  Gerichtsbarkeit^  7)  die 
Stellung  der  katholischen  und  protestantischen  Kirchenglieder  als  unter- 
ihanen,  8)  die  Stellung  der  katholischen  und  protestantisdien  Kirche 
zum  Staate»  Hierauf  stellt  er  9)  die  Resultate  zusammen  und  legt 
10)  in  einem  Schlussworte  seine  persönliche  Ansicht  ttber  die  su  lösende 
Aufgabe  dar. 

Bis  SU  Luthers  Auftreten  aU  Religions-  und  Kirchenreformator 
galt  das  Dogma  der  katholischen  Kirche  als  Fundament  de«  Sitten- 
gesetses,  das  christliche  Sittengesets  als  Fundament  der  gesammten 
Rechtsordnung,  welche  die  Völker  und  ihre  Regierungen  mit  allen  Mit- 
teln der  Staatsgewalt  aufrecht  %u  erhalten  und  snm  Ziele  der  vollen 
Freiheit  der  Kinder  Gottes  fortzubilden  sich  verpflichtet  erkannten.  Der 
Kampf  gegen  die  Feinde  Christi  nnd  seiner  Kirche  galt  daher  als  die 
Hauptaufgabe  der  christlichen  Staaten,  nnd  sur  erfolgreichen  Ffihrung 
dieses  Kampfes  war  der  Kaiser  als  Advocatus  Ecdesiae  an  ihre  Spitse 
gestellt.  Demgemäss  galt  auch,  wie  der  Verfasser  in  Nr.  I.  bemerkt, 
die  Angehörigkeit  an  die  katholische  Kirche  so  sehr  als  Bedingung  der 
Rechtsfähigkeit^  dass  der  Abfall  von  ihr  nach  den  Gesetsen  verschiedener 
Kaiser  und  Könige,  wie  der  Republiken,  mit  dem  Tode  bestraft  wurde. 
Nur  die  Juden  waren  geduldet,  weil  sie,  wenn  auch  wider  Willen, 
Zeugniss  gaben  für  das  Christenthum  und  mit  diesem  auf  einem  und 
demselben  Fundamente  ruhten.  Durch  den  Passauer  Vergleich  und  den 
Augsburgischen  Religionsfrieden  erwarben  die  Anhänger  Luthers,  Cal- 
vins nnd  Zwingli's  dem  Kaiser  gegenüber  und  im  Reiche  volle  Gleich- 
berechtigung mit  den  Katholiken;  in  den  Territorien  aber  behaupteten 
die  Landesherm  und  Obrigkeiten  das  Recht  %a  bestimmen,  welche  Re- 
ligion im  Lande  gefibt  und  als  Bedingung  der  vollen  bürgerlichen  und 
politischen  Rechtsfähigkeit  angesehen  werden  sollte.  Wer  sich  zu  dieser 
Religion  nicht  bekennen  wollte,  fKr  den  war  die  Landesverweisung  die 
gelindeste  Hassregel,  die  er  erwarten  konnte.  Ifan  nannte  dieses  das 
landesherrliche  Jus  reformandi.  Dieses  Jus  reformandi  der  Landesherm 
wurde  im  westphäl.  Frieden  durch  die  Anerkennung  des  factischenZustandes 
des  Jahres  1624  in  Hinsicht  der  Religionsübung  als  Norm  beschränkt,  so 
dass  Diejenigen,  welche  in  diesem  Normaljaher  in  einem  Territorium  die 
Religionsfibung,  in  beschränkter  oder  unbeschränkter  Weise  genossen 
hatten,    dabei   belassen  werden  mussten  und  nicht  femer  sur  Aus- 


wiiklenmg  geswnuf «II  werden  konitMi.  Dto  Terrltoff«ii  «dtfechn  fiffek 
fottati  h  rein  kafholisek«,  rein  prot«8Uiiiti«che  and  gemlsebte  <).  I>«r 
Kaiser  aber  liaite  für  die  BrMaade  jene  BescIirankaDg  des  Normal- 
jabraa  Bicbt  anerkannt,  sondern  sieb  das  ToIle  Jui  reformandi  Tor-» 
beballen.  Nor  in  SefalelleB  war  den  Heraogen  von  Brieg«  Lignito  und 
Mfinsterberg  and  Ods^  denn  der  Btadt  ßrealad  die  protestantische 
Religionsttbong  gewährt  and  dem  Adel  and  dessen  Untergebenen  in 
Sehlesien  ond  dem  Adel  in  Niederösterreicb  war  srogesagt,  dass  sie  der 
Religion  wegen  nicht  nar  Auswanderong  geswongen  werden  ioliten. 
Die  Österreichischen  Erblande  waren  also,  mit  Aasnahme  Schlesiens, 
rein  katholisch.  Die  Protestanten,  mit  Aasnahme  der  oben  Genannten« 
konnten  hier  sor  Auswanderong  genöthigt  werden  and,  wenn  sie  ge^ 
daldet  waren^  nichts  als  die  einfache  Haasandacht  in  Ansprach  nehmen« 
(J.  P*  0.  Art.  y.  $.  34  cf.  t  41  eod.)  Erst  gegen  Ende  des  vorigen 
Jahrhonderts  trat  in  diesem  gesetzlichen  Zastande  in  Dentschland  eine 
Aenderong  ein,  indem  in  Oesterreich  durch  das  Tolerantpatent  Kaiser 
Josephs  von  13.  Octbr.  1781  %u  Gunsten  der  Protestanten  aas  Gnade 
geschah,  was  in  Preossen,  in  Folge  der  Erwerbung  lutholischer  Lander, 
nothgedrangen  %u  Gunsten  der  Katholiken  geschehen  war«  In  den 
übrigen  Reichslanden  aber  blieb  es  beim  Alten  bis  sum  Reichsdepotition»^ 
haoptschlass  vom  2S.  Febroar  1803>  welcher  (§«  63)  den  mit  sioulari- 
airten  geistlichen  Territorien  bedachten  Landesherm  das  Recht  ein- 
räamte,  in  denselben  auch  andere  Religionsverwandte  so  dulden  and 
ihnen  den  Vollgenuss  bürgerlicher  Rechte  so  gestatten.  Der  Rheinband 
verschaffte  in  den  sich  ihm  anschliessenden  protestantischen  Staaten  dem 
kathol.  Gultos  volle  Gleichberechtigang  mit  dem  protestantischen  und 
den  Katholiken  daselbst  den  YoUgenoss  der  bttrgerlleben  and  politisdien 
Rechte.  (Accessionsorkunde  vom  15.  Decbr.  1860  Art.  4).  Die  deotsehe 
Bundsaete  bestimmte  in  dem  bekannten  Artikel  XVI.,  dass  die  Ver- 
schiedenheit der  christlichen  Glaobensbekenntnisse  in  den  Ländern  und 
Gebieten  des  debtsehen  Bandes  keinen  Unterschied  in  dem  Genosse  der 
bürgerlichen  ond  politischen  Rechte  begrttnden  könne,  was  aber  aaoii 
der  authentischen  Auslegung  der  Bandesversammlang  vom  9.  Juni  1853 
nicht  aaf  die  Religionsfibang  su  besiehen  ist.  In  der  That  war  in 
Preussen  bis  sor  Verf.-Urk.  vom  31.  Januar  1850  die  kathol  Kirche 
nicht  selbststandfg  und  gleichberechtigt,  in  Holstein,  welches  ausserhalb 
des  Rheinbunden  blieb,  geniessen  die  Katholiken  sor  Stande  noch 
nar  eine  sehr  beschränkte  Doldong  and  in  Mecklenborg  ist  es  be- 
kanntlich, trots  des  Rheinbundsvertrages  vom  15.  Decbr.  1806»  ebenso. 
Nidit  minder  in  Brannschweig.  Ueberhaapt  hat  man,  wie  der  Verf. 
(S.  10)  richtig  bemerkt«    in    den    protestantischen   deutschen  Staaten, 


0  Die  rellgiesa  Eigeosohaft  and  VerfäNang  der  Territorleo  war  dnroh  J.  F.  0. 
Art.  V.  $.  30—37  and  überdies  häufig  durch  Verträge  zwischen  dem  Landesherrn 
und  Ständen  gegen  Einf:;riffe  und  Veränderungen  von  Seite  der  Regenten  gesichert. 
J.  J.  Moser,  Landeshoheit  im  Geistlichen,  Erfart  und  Leipzig  1773/ L  Buch.  Cap. 
tl,  und  IV.  Buch,  Cap.  8  S.  CSS  tt.  Wo  nicht  Verträge  vorhanden  waren,  entsdilad 
das  Herkoninien*  Moser ,  a.  a.  0.  L  Bndi.  Cap.  2  8.  8.  Ks  war  aasdrückUeh  an- 
erkannt, dass  ein  Landesherr  einer  anderen,  als  der  im  Lande  berechtigten  Con- 
fession  ohne  die  Einwilligung  der  Landstände  und  Unterthanen  kein  sog.  Siraul- 
tanenm  einräumen  dürfe.  Moser,  Landeshoheit  im  Geistlichen.  S.  673.  Deiselben 
Deutsche  Religionsrerfasfang)  Ffantf«  and  Leff»«  1774.  9.  83. 
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welehe  Gebiete  mit  allein  oder  doch  sügleioh  zur  dffetatlicben  ReligionS'* 
übODg  berechtigter  katholischer  BeTölkerung  erhalten  habon,  »war  die 
Yersohmeltung  derselben  in  den  Gesaramtssaat  yorgenommen ;  aoeh  über- 
all in  bisher  rein  katholischen  Gegenden  durch  Ansteltang  protestan- 
tischer Beamten,  vom  Vorstande  der  Provins  bis  aaf  den  Oerichtsdiener, 
Gendarmen  a.  s.  w.  die  protest.  Religionsi&bng  eingeführt,  aber  nirgends 
in  den  protestantischen  Landern  den  Katholiken,  bis  auf  die  neaeste 
Zeit  fn  religiöser  Beziehung  mit  den  ETangelisohen  gleiche  Rechte  ge» 
setdich  sogestanden,  fast  nirgends  in  der  Praxis  die  gesetzliche  Gleich- 
bereohtigaiig  sar  Wahrheit  gemacht  Oesterreich  blieb,  wie  vom  west- 
phälischen  Frieden,  so  auch  von  den  Wandelangen,  welche  der  Reichs- 
depatationsschluss  v.  J.  1803  und  der  Rheinbund  in  Deutsehland  herbei- 
fübrten^  unberührt.  Es  hat  im  Laufe  dieser  Zeit  nur  katholische  Lander 
erworben  0-  Di®  Protestanten  hatten  hier  auch  nach  der  deutschen 
Bnndesacte  kein  Recht,  öffentliche  ReligionsUbung  su  fordern,  viel- 
weniger  den  Katholiken  hinsichtlich  der  Religion  gleichgestellt  xn  wer- 
den. Das  Toleranspatent  vom  13.  October  1781,  welches  der  Verf. 
als  nicht  für  Tirol  geltend  bezeichnet,  obwohl  es  hier  verkfindet  und 
die  Protestation  der  Landstände  dagegen  zurückgewiesen  wurde  ^), 
gewährt  den  Protestanten  das  Recht  zur  Errichtung  von  Bethäusem 
(mit  gewissen  Beschränkungen)  Schulen  und  Bestellung  der  Pastoren» 
das  Recht  des  öffentlichen  Begräbnisses,  das  Recht  auf  protestantische 
Ersiehung  der  von  protestantischen  Vätern  in  gemischten  Ehen  erxeugten 
Knaben  nnd  eröffnete  den  Protestanten  snm  Häuser-  und  Güterkanf, 
Bürger-  und  Meisterrecht,  %a  akademischen  Würden  nnd  Ctvilämtern 
den  Zutritt  im  Wege  der  Dispensation.  Blieb  «war  die  katholische 
ReUgion  noch  als  die  herrschende  anerkannt,  so  wurden  doch  die  daraus 
folgenden  Beschränkungen  der  Protestanten  nach  nnd  nach  beseitigt  nnd  in 
den  Jahren  1848  und  49  gänslich  aufgehoben.  Nur  in  Tirol  wurde  für  den 
Erwerb  von  Grundbesits  durch  Protestanten  noch  auf  der  Dispensation  be- 
standen. Für  die  äussere  Kirchenregierung  der  Protestanten  bestanden  seit 
Kaiser  Joseph  in  Wien  swei  protestantische  Gonsistorien  und  dass  diese  bis 
sum  Jahre  1859  unter  einem  katholischen  Präsidenten  standen,  war  eine 
reine  Formalität,  Im  Cultus-  und  Unterrichtsministerium  bestand  eine 
eigene  aus  Protestanten  gebildete  Abtheilung  für  protestantische  Kirchen- 
nnd  Schulangelegenheiten  nnd  die  Supenintendenten  hatten  in  der  Beauf- 
sichtigung und  Leitung  ihrer  Kirchen  nud  Schulen  und  des  dasa  gehö- 
rigen Personals  grösnsiere  Freiheit,  als  die  katholischen  Bischöfe.  Sie 
genossen  sur  Handhabung  ihres  Amtes  dieselbe  Staatsunterstötsung  wie 
diese.  In  Betreff  des  Erwerbs  von  unbeweglichem  Gut  unterlagen  die 
protestantischen  Kirchengemeinden  keinen  grösseren  Beschränkungen  als 
die  katholische  Kirche.  Besüglich  der  Vetwaltutig  waren  sie  stets  vor 
den  Katholiken  bevorzugt.  Die  Kosten  für  den  Unterhalt  der  prote- 
stantisch theologischen  Facultät,  der  Coniistorien ,  der  Zulagen  für 
Superintendenten  und  Schulvisitatoren  trug  d^r  Staat.     Die  Stellung  der 


0  Bei  deren  AofzähhiDg  wird  S.  9  statt  Trient,  offenbar  durch  einen  Druck- 
fehler, Triest  genannt. 

*)  Für  die  Giaubenaeinheit  Tirols,   ein  offenes  deutsches  Wort  an  das  Tiroler 
Volk,  iBDsbraok;  herausgegeben  vom  katholischen  Verein  1861.    S.  30. 
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Pastoren  war,  loabesondere  den  StaatsbhOrden  gegenfiber,  eine  durelians 
geichtttste,  Durch  die  Patente  Tom  4.  Mai  1849  and  tom  31.  Desbr* 
vnrde  jeder  gesetslich  anerkannten  Kirche  und  Rdigionageaellscfaaft  das 
Recht  der  gemeinsamen  Öffentlichen  Religionsfibung,  die  sefibstständige 
Verwaltung  ihrer  Angelegenheiten,  femer  der  Besits  und  Genuss  der 
fOr  ihre  Gultus-,  Unterrichts*  und  Wohlthätigkeitsswecke  bestimmten 
Anstalten  >  Stiftungen  und  Fonde  sugesichert  und  gewährleistet.  Was 
seitdem  als  protestantische  Beschwerde  vorgebracht  wurde,  besiehe  sich 
zunächst  auf  die  gemischten  Ehen,  die  religiöse  Ersiehnng  von  Kindern 
aus  solchen,  von  unehelichen  und  Findelkindern  und  auf  die  Begräbnisse. 
Der  Yerf.  weiset  nach,  dass  alle  anderen  Beschwerden ,  namentlich  die 
von  der  In  Wien  im  Jahre  1849  gehaltenen  protestantischen  Versamm- 
lung vorgebrachten,  auf  die  katholische  Kirche  gar  keine  Besiehung 
haben.  Manche  sind  von  so  extravaganter  Art,  dass  man  sie  nicht 
ohne  Staunen  lesen  kann.  Der  Verfasser  weiset  mit  statistischen  Daten 
nach,  dass  die  Katholiken  in  Preussen  und  anderen  deutcshen  Staaten 
unter  protestantischen  Regierungen  gans  andere  Grflnde  snr  Beschwerde 
hätten,  wenn  sie  sich  auf  denselben  Standpunkt  stellten,  wie  die  Prote- 
stanten in  Oesterreich.  Wenn  hier  die  Protestanten  klagen,  dass  der 
ganse  Geist  der  Osterreichischen  Regierung  ein  katholischer,  kein  prote- 
stantischer sei,  so  lasse  sich  ihnen  die  von  der  protestantischen  Majo- 
rität am  Bundestag  unter  dem  9.  Juni  1853  gegebenen  Erklärung  ent^ 
gegenhalten,  dass  eine  solche  vollkommen  unparteiische  Stellung  einer 
Regierung  gegenüber  den  verschiedenen  Religionsbekenntnissen  in  ihrem 
Lande  eine  ,,UnmögUchkett^^  sei.  Der  Verf.  hält  ihnen  aber  entgegen, 
dass  er  manche  Erfahrung  vom  geraden  Oegentheil  in  Oesterreich  kenne 
und  von  mdhr  als  einem  nicht  gerade  eifrigen  Katholiken  oft  die  Be- 
merkung geh(Srt  habe,  die  Eigenschaft  Protestant  su  sein,  gebe  einen 
guten  Empfehlungsbrief,  namentlich  für  das  Gultus-  und  Unterrichts- 
Ministerium  in  Wien. 

Bis  sum  Concordate  war  die  katholische  Kirche  in  Oesterreich  als 
Staatskirche  ostensibel  «war  die  protegirte  und  bevorsugte;  aber  die 
Unterdrückung  aller  kicrhlichen  Disciplinargewalt,  die  factische  Aufhebung 
des  Verhfiltnissss  svischen  Bischof,  Klerus  und  Laien,  die  Ernennung 
der  Bischöfe  aus  den  Gubernialräthen,  die  Lähmung  des  Einflusses  des 
Papstes  auf  die  kirchlichen  Angelegenheiten^  die  Verwaltung  dieser  lets- 
teren  nach  blossen  Staatsvorschriften  und  die  Unmöglichkeit,  worein  die 
Kirche  versetzt  war,  das  Schadhafte  von  sich  absostossen^  würdigten 
sie  dergestalt  snr  blossen  Staatsanstalt  herab,  führten  eine  solche  Ent- 
artung in  ihrem  inneren  Leben  herbei  und  setsten  sie  su  der  überall 
nach  freierer  Bewegung  drängenden  Zeitrichtung  in  ein  solches  Hlss- 
verhältniss,  dass  man  sich  nicht  wundern  darf,  wenn  allmälig  ein  grosser 
Theil  der  Bevölkerung,  selbst  der  besser  Gearteten  sich  von  ihr  ab- 
wendete, die  Organe  des  Unglaubens  und  Irrglaubens  und  die  Patrone 
aller  Znchtlosigkeit  und  Niedertracht  immer  grösseren  Spielraum  ge- 
wannen und  die  demoralisirenden  corrosiven  Wirkungen  eines  solchen 
Znstandes  selbst  im  Staatsleben  in  theils  Ekel  theils  Schauder  erregen- 
den Erscheinungen  sich  offenbarten. 

Die  kaiserlichen  Verordnungen  vom  18«  nnd  23.  April  1850,  in 
Folge  der  Vorschläge  d^s  katbolisehen  ßpiscopats  eriasseu;^  lie^el^j^n^ 


Schalte:  Betrachtcuigen  über  die  Stellang  der  kadi«  Kirche  etc.  etc.   429 

dasB  man  aaf  Seite  des  Staates  wie  der  Kirche  die  Nothvendigkeit  er- 
kannte, aas  diesem  Zustande  der  Yersampfang  dorch  einen  kräftigen 
Schritt  heraassokommen.  Das  Concordat  vom  18«  Augast  1855  mit 
dem  Schreiben  des  kaiserl.  BeTolImächtigten  vom  selben  Tag  and  das 
päpstliche  Brete  vom  5*  NoYbr.  1855  waren  die  natürliche  Folge  da- 
von« Noch  früher  aber,  bereits  anterm  30.  Janaar  1849  waren  in 
Betreff  der  Evangelischen  wichtige  Yeränderangen  erlassen  und  ,^factiseh 
war  nicht  nar  Tor  keinem  Drucke,  keiner  Zurücksetsung  die  Spar,  son- 
dern man  darf  kühn  behaupten,  dass  dieselben  in  der  Leitung  ihrer 
kirchlichen  Angelegenheiten  viel  freier  waren,  als  die  katholische  Kirche 
bis  sur  Stunde  praktisch  ist/^ 

Dass  man  nicht  gleichseitig,  wie  den  Katholiken,  auch  den  Prote- 
stanten die  volle  Freiheit  der  Kirche  gegeben,  das  erklärt  sich  einfach 
aus  dem  Umstände  für  den  weder  der  Staat  noch  die  Kirche  verant- 
wortlich gemacht  werden  können,  dass  eben  bei  den  Protestanten  von 
einer  festen  Verfassung  keine  Kode,  mit  General- Synoden  nichts  %ü 
Stande  %n  bringen,  and  unter  ihren  Theologen  und  Kirchenrechtslehrern 
eine  Einigkeit  über  die  Fragen  der  Kirchenverfassnng  nicht  %u.  ersielen 
ist^  mithin  selbst  der  einsige  Ausweg,  von  Staatswegen  eine  provisorishe 
oder  definitive  Kirchenverfassung  sn  schaffen,  deren  Annahme  oder  Ver- 
besserung and  Ausbildung  den  durch  sie  geschaffenen  Organen  über- 
lassen bliebe,  eine  sehr  schwierige  Aufgabe  war.  Die  katholische  Kirche 
darfte,  wie  gesagt,  darunter  nicht  leiden  und  ihr  gegenüber,  die  eine 
feste,  mit  ihrem  Dogma  innig  snsammenhängende  Verfassung  hat,  den- 
selben Weg  der  Octroyirung  einschlagen,  welcher  den  Protestanten  gegen- 
über als  der  einzig  mögliche  sich  darstellte,  wäre  eine  offenbare  Un- 
gerechtigkeit, wäre  nur  eine  Fortsetzung  des  Zustandes  und  Verfahrens 
gewesen,  welche  man  eben  verlassen  wollte«  ;,Solches  der  Regierang 
samuthen,  heisst  sie  sum  Absolutismus  auffordern/^  Der  katholischen 
Kirche  gegenüber  war  kein  anderer  Weg,  als  der  der  Verständigung 
einsuschlagen ,  and  dass  der  Kaiser  vor  Allem  die  Angelegenheiten  der 
katholischen  Kirche,  welcher  die  überwiegende  Hehrheit  seiner  Unter- 
thanen  und  er  selbst  angehört,  geordnet  wissen  wollte,  kann  ihm  bei 
yemünftigen  Leuten  eben  so  wenig  sum  Vorwurf  gereichen,  als  es  bei 
Solchen  einen  Grand  der  Feindseligkeit  gegen  die  Kirche  bUden  kann, 
dass  man  ihr  Recht  und  ihre  Freiheit  in  einer  Zeit  anerkannte,  wo 
man  sonst  keiner  Freiheit  sicli  freondlich  beseigte.  Wäre  das  Mini- 
sterium damals  überhaupt  gewillt  gewesen,  die  Freiheit  hennstellen,  so 
mttsste  man  im  Gegentheil  als  vollkommen  vernünftig  and  sweckmässig 
erkennen,  dass  mit  der  Freiheit  der  Kirche  der  Anfang  gemacht  and 
so  für*  die  bürgerliche  Freiheit  xuerst  ein  fester  Boden  gelegt  wurde« 
Eben  so  aach  sollte  man  sieh  im  Interesse  der  Freiheit  darüber  freoen» 
dass  dorch  das  Concordat  ^^die  reUgwse  Staatseantrok  aufgehört  hat.^^ 
Es  lag  darin,  wie  der  Verf.  bemerkt,  auch  für  den  Nichtkatholiken  die 
beste  Garantie« 

Von  den  Betraditangen  über  diesen  Ponkt  geht  der  Verfasser  snf 
Yergleichang  des  Concordats  mit  dem  Patent  vom  8.  April  d«  J.  sa 
Gunsten  der  Protestanten  über  and  xeigt  mit  leichter  HUie,  dass  das 
Patent  den  Protestanten  weit  mekr  gewährt  ab  das  Concordat  den 
Katholiken.  Dabei  selgt  er  die  Grandlosigleit  der  Klagen  ond  BefÜroh- 


480  ^^l^iil^^:  Betraditioigeii  fiber  die  SteHong  der  küh,  Kirehe  etc.  eie. 

taugen  die  wegen  des  Einflassee  der  Kirehe  aof  die  Lehranstalten  laat 
geworden,  und  hebt  hervor,  wie  der  Staat  dnreh  das  Patent  nicht  nur 
die  Protestanten  erst  %a  einer  kirehtichen  Gemeinschaft,  was  sie  in 
Oesterreieh  früher  nie  gewesen  und  woxa  sie  kein  Recht  hattiBn,  gemacht, 
sondern  ihnen  auch  das  Recht  gegeben  hat,  fiberall,  selbst  in  excliisiv 
kstholischen  Ölenden  und  selbst  mit  Hilfe  auslandischer  Vereine  evmn* 
gelische  Kdonieen  so  achalfen. 

Durch  die  ausgedehnten  Befugnisse,  welche  das  Goncordat  und  das 
päpstliche  BrcTC  vom  5.  Novbr.  1855  dem  Kaiser  in  Besug  aäf  die 
Besetsnng  der  katholischen  Kirdienämter  einräumen^  hat  der  Kaiser  in 
der  That  mehr  Kinflass  auf  das  kfarchliche  Besetsungswesen,  als  der 
Papst  und  alle  Bischöfe  Oesterreicfas  susammen.  Die  Protestanten  können 
nach  %.  6  des  Patents  ihre  Seelsorger,  Senioren  und  Superintendenten 
dann  ihre  Kirchencnratoren  frei  wählen ;  nur  dass  der  Superintendenten- 
Erwählte  der  landesherrlichen  Bestätigung  bedarf.  Unendlich  leichter 
ist  es  aber,  eine  Besetsung  Terhindern  zu  dürfen,  als  eine  Wahl  nicht 
SU  bestätigen ;  daher  gibt,  schliesst  der  Verf.  mit  Recht,  jene  Befagniss, 
nicht  das  blosse  Recht  der  Bestätigung  ein  grösseres  Recht. 

Auf  dem  Gebiete  des  Privatrechts,  wo  die  Evangelischen  hinsichtlich 
der  Verwaltung  und  Verwendung  ihres  Stiftungsvermögens  gans  selbst- 
ständig gestellt  sind,  ist  katholischerseits  noch  bis  sur  Stunde  nicht 
die  Verwaltung  des  Kirchenguts  den  daxu  Berechtigten  zurückgegeben« 
(S.  35)  Bezüglich  der  kirchlichen  Gerichtsbarkeit  (in  Ehesachen,  Patronats- 
Streitigkeiten,  dann  über  Geistliche  und  über  Laien  in  rein  kirchlichen 
Sachen)  ist  den  Protestanten  durdi  $«10  Abs.  3,  $.  14  und  15  des 
Patents  gans  dasselbe  eingeräumt,  wie  durch  das  Goncordat  den  Katho- 
liken; aber  der  grosse  Unterschied  ist  der,  dass  bei  den  Protestanten 
die  Ehesachen  nicht  vor  die  geistlichen  Gerichte  gehören  mästen,  weil 
ihnen  die  Elie  kein  Saerament  ist,  während  filr  die  Katholiken  die 
Competens  den   geistlichen  Gerichts  im  Dogma  befindet  ist.   (S»  39.) 

Als  Dnterthanen  sind  Katholiken  und  Protestanten  volllkommen 
gleichgestellt.  Dass  den  stiftungsmässig  confessionellen  Anstalten  dieser 
ihr  Charakter  gewahrt  worden,  kann  man  nur  als  Pflicht  und  Schuldig- 
keit, nicht  als  einen  vernünftigen  Klagegrund  für  die  Protestanten  er- 
kennen,  so  sehr  diese  auch  geneigt  sind^  sich  in  die  katholischen  An- 
stalten einzudrängen,  aus  den  paritätischen  Anstalten  aber  die  Katholiken 
SU  verdrängen.  Bezüglich  auf  das  Verhättnfss  sum  Staate  seigt  der 
Verfasser,  dass  der  Staat  im  Concordate  der  Kirche  gegenüber  swar 
auf  unbegründete  Anmassungen  und  die  frühere  bureankratische  Willkür 
versichtet,  aber  an  Rechten,  wirklichen  Rechten,  nichts  aufgegeben, 
andere  als  streng  rechtliche  Verpffichtangen  auch  nicht  übernommen  hat) 
dass  hinsichtlidi  der  Unterstütxungen  für  kirchliche  Zwecke  aus  Staats- 
mitteln die  Protestanten,  wenn  man  auf  die  Zahl  der  Bekener  sieht,  vor 
den  Katholiken  oflfenbar  begünstigt  sind,  jenen  auch  die  ansschliesiiliche 
Leitung  ihrer  CqUus-  und  Dnterrichtsangelegenheiten  durch  Protestanten 
zugesichert  und  in  jeder  Hinsicht  auch  dafür  gesorgt  ist,  dass  nur  ent^ 
schiedene  Protestanten  dasu  gelangen,  während  den  Katholiken  eine 
gleiche  Zusicherung  keineswegs  gemacht  ist  und  diese  ROcksleht  aoeh 
in  der  That  nicht  gasebenkt  wird.    . 
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Dh  heBult$t»9  die  der  Verfasser  aus  diesen  Betraektongen  sieht, 
luid  woronter  wir  oar  das  bervorboben  wollen,  dasa  die  Protestanten 
jetst  in  Oesterreicb  mehr  haben»  als  die  Katholiken  in  irgend  einem 
Staate  mit  gemisohter  Bevölkeraog,  der  sein^  Geschichte  oder  seinem 
Regentenhanse  nscb  protestantisch  j«t,  Tardienen  von  Allen,  namentlich 
aber  tqq  StaatsmlUinern  nnd  Pablicisten  wohl  beachtet  und  ernstlich 
bedacht  %ü  werden.  Im  Schlnssworte  bekennt  sich  der  Yerafsser  %u 
der  Ansicht,  die  auch  in  diesem  Archiv  schon  öfters  aasgesprochen 
worden,  dass  die  geschichtliche  Entwicklang  heate  überall  mit  Noth- 
wendigkeit  %ur  Anerkennung  der  Parität  drängt,  diese  aber  nur  dann 
wahrhaft  Torliegt,  wenn  der  Staat  jeder  Kirche  die  freie  Bewegung  nach 
ihren  Grundsätzen  auf  ihrem  Gebiete  garantirt,  seine  Besiehungen  aber 
SU  allen  nach  dem  Masse  gleicher  Billigkeit  und  Gerechtigkeit  ordnet 
und  feststellt.  Moy. 


FAnlte  klrelienreelitllelie  Blbllosraplile. 

(Fortsetsang.) 

IS.  Madische  ComenUm  w$d  KirehengeietMe.  Dia*  sämmtUchen 
hierhergehtfrigen  Schriften ,  namentlich  die  der  Durlacker  gegen  das 
Goncordat,  und  die  für  dasselbe  Ton  Bader,  Rosshirt,  Wänker,  Zell, 
Zöpfl,  sind  in  den  betr.  Abhandlungen  von  Dr.  Maas,  im  Archiv  Bd.  V. 
und  besonders  Bd.  YL  S.  263  ff.,  und  ebenso  auch  die  Kaknmer- 
▼erhandlungen  und  officiellen  Schriftstücke  im  Archiv  bereits  verseichnet. 
Von  Broschtiren  gegen  die  Convention  wären  noch  nachzutragen: 

F»  G,  Schlatier,  Die  schwars^en  Revolutionäre,  ein  Seitenstück  zu  den  Rothen* 
Mannhelm  1860.  (Schmel^er^sche  Druckerei)  16  S.    8. 

Der  durch  seine  Betheiligung  an  der  badischen  Revolution  und 
seine  „Kerkerblfihten'^  bekannte  daotsch  <- ImtholiBche  Verfasser  eifert 
darin  gegen  das  „ultramontane,  hierarchische  System.*^  Den  eigentlichen 
Inhalt  des  Concordats  kennt  er  nicht  Das  letztere  gilt  auch  von  einer 
pietistischen  Salbaderei  über 

Die  ohristiiche  Kirche  und  die  Concordate  von  Pfarrer  Dr.  Henhöfer  zu  Spöok. 
Karlsruhe.  Gutsch  1860.  (76  S.    8)  9  Silbergr. 

Es  sind  darin  eine  Menge  Bibelstellen  aneinandergereiht  über  die 
Kirche  des  Glaubens^  des  Aberglaubens,  und  des  Unglaubens.  Ohne  Yer-- 
standnisB  der  Bestimmungen  des  Concordates  und  des  canonischen  Rechtes 
überhaupt,  wenn  auch  im  Gänsen  gemässigter  ist  auch  die  ans  dem 
Karlsruher  ^^Evangelischen  Kirchen-  und  Volksblätl  für  Baden^^  be- 
sonders abgedruckte  Schrift: 

Das  badische  Concordat  in  seiner  Rückwirkung  auf  die  Rechtsstellung  des 
evangelischen  Religionstheiles  im  Grossh.  Baden  beleuchtet  von  Dr.  ÜT.  B.  Hundes- 
hageny  Geh.  Kirchenrath  und  Prof  der  Theologie  in  Heidelberg.  Karlsrahe.  Gntich. 
1860,  (49  S,   8.)  6  Silbergn 
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QrtlmUaArik  mm  iunk  MbrnerMaMaat  gdeitel  sielt  Himdefl- 
fcigeB  fai  den  Coaeordate  Aogrilfe  aaf  die  Baehtssteiling  deg  e?«]i- 
g^behe^  Bdigioiistfceflfl,  iro  ri»ai  WMliekkeit  niclit  exMirai.  Giasliek 
ciMf  wfeteiiMhtftlieheii  Geistee  bar  eind  die  ReisomieiiieBte  gegea  das 
iaiüeie  Coneardat  im  der  ProtciiamUsekem  EMrekenxeUwig,  (henuBg^. 
V.  Krause.  Berlin  1859.  Nr  47—49),  im'ßm  PreussUdem  Jakrhüchem 
1860.  Febmaribeft.  Wem  gleidi  voU  Geist  und  Pkutasie,  al>er  keine 
positiven  Kenntnisse  im  Kirdirareekte  Terrilh  die 

MeUbnsfiiifseroDg  einet  Publidsten  fiber  die  neneren  Cooeordate.  NördliBgOL 
Beck  1860.  (81  S.    8.)  6  Sllbergr. 

Es  ist  dies  ein  Alidrnck  einiger  Artikel  der  SüddeutsAen  Zettung 
▼on  Brater  in  Mfindien,  worin  der  Verfasser  {SkmUdJiTiy  behaoptet, 
die  Staatspflielit  gebiete,  keinen  bindendem  Vertrag  mit  Rom  absa- 
sdüiesnen/ 

Ebenso  wenig  Termag  der  katholischen  Kirche  gerecht  so  werden 

Prof.  Dr.  E.  Mermatm.  Die  deotsehen  Concordate  des  10.  Jahrhmiderts.  I.  Der 
geteUehtlldie  Bodea  (In  Gelzer'M  ProiesiänL  MonatsbL  Bd.  15.  H.  5.  S.  301—327.) 

worauf  wie  aof  dessen  Art  Qmeardate  in  BlvntseUi'e  Deuteehem  Staate- 
Wörterbuch  Bd.  5.  8.  701 — 744,  wir  noch  sor&ckkommen  werden. 

In  Dwe'i  Zeitschr.  f.  Kirchenr«  Bd.  L  H.  2.  S.  267—288  sind 
die  kirdilichen  Yerhfiltnisse  in  Baden  sa  Ende  des  vorigen  and  sa  An- 
fang dieses  Jahrhonderts  kors  skissirt  in  einem  erstoi  Artikel  fiber 

Die  Sesetzgebang  fiber  die  Regelong  der  kirchliehen  Verhältniise  im  Groish.  ^ 
Baden,  Ton  F.  Uaasj  Vicduuisder  det  Orofth.  Obetiiofaierichts  in  Mannheim.  ^^ 

(Fortsetsong  folgt.)  iü 
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Veber  die  Anfertlcmii;  von  Ciliedlspeiisatloi»- 

Briliiteriingen 

zu  der  instructio  de  conficieodis  litteris  supplicibus  pro  impetrandft 

dispensalione  super  impedimentis  matrimoDÜ  fOr  die  DiOcese  MQuster 

vom  15.  September  1858,  y.  geistl.  Rath  Drt  Bangen  in  MQnstcr. 

In  anserem  Archiv  Band  IV.  S.  120—127  haben  wir  die  von  dem 
hochw.  Herrn  Bischof  von  Mfinster  erlassene  Instraction  fiber  Anferti- 
gong  der  Bhedispensationsgesache  mitgetheiit.  Da  ans  dieselbe  von 
hohem  praktischen  Interesse  schien  ^  so  haben  wir  Herrn  geisil*  Rath 
nnd  Seminarsdirector  Dn  Bangen  in  Münster  ersacht,  ans  (Br  die  Leser 
des  Archivs  eine  Brlaaterang  darüber  ankommen  %n  lassen.  Herr  geistl« 
Rath  Dr.  Bangen  hat  diesem  unserem  Wunsche  freundlick  entsprochen; 
die  Masse  des  Stoffes  hat  uns  aber  leider  nidit  gestattet^  dessen  Erläu- 
terung frflher  su  veröffentlichen.  Indem  wir  es  heute  thun»  bitten  wir 
die  Leser,  den  Text  der  Instruction  an  oben  angefahrter  Stelle  %u 
vergleichen: 

Ad  1.  Hier  ist  Besug  genommen  auf  eine  Vorschrift  der  mfin* 
sterischen  Agende,  nach  welcher  die  Seelsorger  dahin  wirken  sollen, 
dass  die  Verlöbnisse  nicht  im  Geheimen  —  Winkelverlöbniase,  —  son- 
dern S/pentlich  und  kircJdich  eingegangen  werden*  —  Geheime  oder , 
Winkelverlöbnisne  im  strengen  Sinne  des  Wortes  sind  solche,  welche 
ohne  Zeugen  und  ohne  Vorwissen  der  Eltern  oder  deren  Stellvertreter 
allein  durch  wechselseitigen  Consens  der  Contrahenten  geschlossen  wer- 
den. —  Nach  dem  Sprachgebrauch  werden  indess  Verlöbnisse,  welche 
unter  Beistimmung  der  Eltern,  resp.  deren  Stellvertreter,  in  förmlicher  Weise 
eingegangen  sind,  aber  noch  nicht  ifffenkimiig  werden  soUen,  an  manchen 
Orten  wohl  geheime  genannt,  Sie  fallen  aber  nicht  eigentlich  unter  das 
Verbot  der  Agende.  Man  macht  sie  dem  Sprachgebrauch  nach  UffenÜieh 
durch  Herumsenden  von  Verlobungskarten  oder  durch  Besuch  als  Braut 
und  Bräutigam;  —  Die  Mfinsterische  Agende  wiU  nun  nicht  bloss 
S/fentUche,  d.  i.  erweisbare,  sondern  auch  kireUick  geschlossene  Spon*« 
salien.  D.  h.  die  Brautleute  sollen  in  Gegenwart  der  Eltern  vor  dem 
Pfarrer  und  swei  Zeugen  den  Consens  in  die  künftige  Ehe  erklären, 
und  der  Pfarrer  soll  %u  dieser  Erklärung  seinen  Segen  geben.  Die 
Mfinsterische  Agende  enhttlt  dafür  auch  eine  Benedictions-Formel.  —  . 

Allerdings  würde  diese  Pisixis,  wenn  sie  durchgeführt  werden 
könnte,  mancherlei  YortheUe  mit  sich  bringen.  Für's  Erste  würden 
beide  Theile,  bevor  9ie  in  dieser  feierlichen  Form  sich  verlobten,  jeden- 
falls reiflicher  nachdenken.  Die  Gefahr  der  üebereilnng  würde  beseitigt, 
werden.  Dann  söge  auf  diese  Weise  die  Kirche  die  Verlöbnisse  von 
Anfang  an  in  ihren  Bereich.  Sie  würden  nicht  mehr  so  leicht  als  blosse» 
Privatsache  angesehen,  was  leider  jetst  gans  gewöhnlich  geschieht« 
fmiiK  hätte  dann  auch  der  Pfarrer  Gelegenheit,  früh  gcnog  so  unter--: 

M^e  JnU9  für  ka»oi.  JDrekemreek  ri.BanA  28 
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■aehen,  ob  der  Ehe  canooigohe  oder  bürgerliche  Hindemisse  entgegen- 
stehen.  Endlich  würde  der  Beweis  für  die  Existent  eines  Verlöbnisnes 
von  selbst  gegeben  sein.  ,    * 

Trots  dieser  Yortheile  hören  wir  selten  von  einem  solchen  feier- 
lichen Verlöbnisse.  — 

Die  Winkel?erlöbnisse  enthalten  in  der  That  eine  Qaelle  der  grössten 
Uebel.  Bekanntlich  sind  sie  in  qqnscieDtis  bindend,  und  nach  canoni- 
schem  Recht  auch  in  foro  extemo  gütige  sofern  sie  bewiesen  werden 
können.  Allein  in  diesem  letstem  Umstände  liegt  gerade  die  Schwierig-  - 
keit  Nur  in  seltenen  Fallen  lisst  sich«  wenn  es  siun  Streite  komqit,^ 
ein  genttgettder  Beweis  für  die  Existent  eines  solchen  Verlöbnisses  her- 
stellen. In  dieser  Voraossicht  pflegen  gerade  Verffihrer,  wie  die  Erfah- 
rung lehrt  y  ein  geheimes  Verlöbniss'einsagehen,  um  den  andern  Theil 
xöm  Sündigen  geneigter  sa  machen.  —  Ist  die  Leidenschaft  erloschen, 
so  wird  die  betrogene  Person  verlassen.  Allerdings  Ifisst  sich  dann  in 
den  meisten  Fällen  der  vertraute,  häufig  auch  der  sflndhafte  Umgang 
beweisen,  nicht  aber  das  ausdrückliche  wechselseitige  Versprechen  der 
künftigen  Ehe.  Das  Verfahren  vor  dem  kfrehlichen  Richter  hat  nur  gans 
gewöhnlieh  noch  die  Folge,  dass  durch  den  versuchten  Beweis- Austritt-, 
wobei  nicht  selten  Unredlichkeiten  und  Aergernisse  vorkommen,  das 
unreine  Verhältniss  gerade  offenkundig  wird,  sum  Nachtbeil  der  bc^ro- 
glsnen  Person,  welche  dadurch  die  Aussieht  auf  anderweitig^  Heirnth 
einbüsst.  — 

Deswegen  wurde  von  Seiten  der  kirchlidien  Behörden  stets  gegen 
dese  Winkelverhältnisse  geeifert.    Die  Byoodäl-Decrete  für  die  Diöcese 
Münster  enthalten  mehrfache  gegen  diese  Verlöbnisse  gerichtete  Yef- 
ordnnngun.  (Cfr.  Krabbe,  Statuta  syn.  dioeces.  Monast..  tit.  XL  cap.  1.) 
Der  Ersbischof  Clemens   August  (1719 — 1761),    sugleich  Bischof  von 
Münster,  erliess  von  Bologna  aus  am  16.  September  1755,  nach  Rück- 
sprache mit  dem  Papst  über  diesen  Gegenstand  eine  Insruction  an  den 
OfBcial  und  die  übrigen  kirchlichen  Richter  der  Diöcese  Münster.  (Krabbe, 
loc.  cit  %,  5.)    Im  Eingang  dieser  Instruction  sagt  der  Ersbischof,  es' 
sei  ihm  Bericht  darüber  geworden,  dass  die  geheimen,  d.  h.  ohne  Con- 
sens  der  Eltern  oder  deren  Stellvertreter,  im  Verborgenen,  sumeist  bei' 
Tänsereien  und  Trinkgelagen  abgeschlossenen  Verlöbnisse  sich  sehr  ver- 
mehrt hätten  und  daraus  die  grössten  Uebel  entstünden.    Man  habe  ihn 
deshalb  su  vermögen  gesucht,  für  seine  Diöcesen  ein  Gesets  xu  geben» 
durch  welches  solche  Verlöbnisse  als  ungiltig  erklärt  würden.    Er  habe 
indess  Bedenken  getragen,    ein  solches  gegen  das  gemeine  canonische 
Hecht  verstossendes  Gesets  su   erlassen.     Zu  dem   Ende  habe  er  sich 
an  den  Papst  gewendet  und  um  ein  solches  Gesets,    wennn  nicht  für 
die  ganse  Kirche,  so  doch  für  seine  Diöcesen  gebeten.   Allein  auch  der 
Papst  habe  darauf  nicht  eingehen  wollen,  ihm  jedoch  Instruction  ertheüt, 
wie  solche  Verlöbnisse  von  Seite  des  Officials  und  der  Richter  su  be- 
handeln seien,  um  die  daraus  entstehenden  Uebel  %u  Tcrmindem.  ^^Ponit 
enim  Sanctissimns  Pater  ,^'  schreibt  der  Ersbischof  weiter,  —  ^^posse  vos 
absqae  multa  haesitutione  dissolvere  sponsalium   ligamen,   quoties  ftltt 
Miaeque  familias,  praesertim  minores,  sese  obligaverint  ad  sponsalia  prae^ 
sertim  talibns  in  circomstantiis,    at  parentes  eorum  sive  tutores  ratior 
nabfliter  sese  iis  opponanti  perque  sponsaliam  ^etoittonem  nasei  poüenf 
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graria  scandala,  familiaram  inimicitiae  ac  disforbia,  sed  et  una  partium 
contrahentiam  a  contracta  recedere  intendit,  dommodo  tarnen  sive  post 
datam  promissionem,  sive  ante  illam  sub  illiasqae  fide,  haad  faerit  secata 
copula  carnalis,  siqaidem  tali  casa  sponsalia  dari  effectai  debebant,  ad- 
hibitis  etiam  yalidtsaimia  remediis  per  ss.  oanones  sabnunietratis/^  — 
Die  iQBtraction  sohliesat  mit  den  Worten:  „Demam  ad  eiasdem  saae 
Sasctitatis  mentem  nobfs  sie  expressam,  qaamque  dos  in  particalari 
pro  lege  Teneramur,  qootieacnmqae  aine  concarsa  copolae,  ipsia  sponsa- 
libns  contradicere  oontinget  sponsoram  parentes  sive  tntores,  atqoe  una 
contrahentium  partium  a  contracta  recedere  intendit,  haud  voi  eriUi  ad 
ieeemendam  rescüsionem  tmdtum  difißcile*/^  — 

Nach  dieser  Instraction  ist  in  der  Diöcese  Münster,   namentlich  in 
neuerer  Zeit,  strenge  verfahren  ^^orden.    Dieses  hat  onverkennbar  mit- 
eingewirkt,  dass  die  Winkelverlöbnisse  seltener  geworden  sind.    Mehr 
aber  haben  in  dieser  Besiehnng  die  Volksmissionen,    die  Vereine  für 
Jünglinge  nnd  Jongfraaen  gethan,  darcb  welche  die  Tänsereien,  nament- 
lich die  n&chtlichen  abgeschaiTt  oder  doch  gemindert  worden.  -*-  Dennoch 
kommen    aUjShrlich    einige   Klagen    aus   WinkelverlöbniBsen    vor.     Die 
Folge  ist  in  der  Regel,  dass  die  Prociamationen  sistirt  und  die  Copn- 
lation  anf  einige  Zeit  aufgeschoben  werden;  selten  dringt  aber  der  kla- 
gende Theil   mit  seinem  Ansprach   auf  Effectuation   des  Winkelyerlöb- 
nisses  durch.    Es  hat  sich  nämlich  in  Anlehnung  an  die  oben  erwähnte 
Instraction  die  folgende  Praxis  gebildet.  —  Die  Einsprache  aus  einem 
frOhern  Verlöbniss  gegen  ein  anderes  kann  erhoben  werden  bei  jedem 
snr  Proclamation   berechtigten  Pfarrer.    Findet   dieser   die  Einsprache 
in  evidenter  Weine  unbegrQndet,  —  weil  entweder  gar  keine  oder  doch 
offenbar  nngentfgende  Beweismittel  angeführt  werden^  —  oder  weil  das 
bestandene   Verlöbniss   notorisch   als  gelöst  erscheint,  —  so  nimmt  er 
auf  die  Einsprache  keine  Rücksicht,  sondern  geht  vor  mit  Proclamation 
und  Trauung,    wenn  nicht  der  Einsprechende  mittlerweile  sich  Inhibi- 
torien von  der  bischöflichen  Behörde  erwirkt.  —  Liegt  aber  die  Sache 
80,  dass  nach  Erwägung  aller  Momente  es   dem  Pfarrer  wenigstens 
zweifelhaft  bleibt,  ob  nicht  die  Einsprache  begründet  sei,  so  hat  er  die 
Proclamation  %a  sistiren  und  vorab  in  die  bischöfliche  Behörde  zu  be- 
richten.   Zu  dem  Ende  vernimmt  er  den  Einsprechenden  %ü  ProtocoU 
über  das  angebliche  Verlübniss^  dessen  Form  und  äussere  Umstände, 
Über  die  Beweismittel  und  das  petitum  des  Klägers,  —  Er  informirt 
sich  dann  thunlichst  über  das,  was  etwa  der  Beklagte  %n  repllciren  hat, 
wie  über  die  beiderseitigen  Beweismittel ,  und  theilt  dieses,  nebst  seiner 
Ansicht  über  den  Fall,   der   bischöflichen  Behörde  mit.     In   der  Regel 
kann  der  Pfarrer  nicht  weiter  gehen,    weil  es  sich  in  contentiosis  um 
Acte  handelt,  welche  er  ohne  specielles  Mandat  nicht  vornehmen  kann.  — 
Wofern  jedoch   sich  der  Fall   ereignet  an  einem  von  der  bischöflichen 
Behörde  entfernten  Orte,   und  aus  der  Verisögerung  grosse  NachtheUe 
und  Aei^ernisse  su  fürchten  sind,  so  ist  es  nicht  su  tadeln,  wenn  der 
Pfarrer,  nachdem  er  die  Einsprechenden  su  Protocoll  vernommen,  auch 
den  Beklagten,   sowie   die  beiderseitigen  Zeugen  summarisch  vernimmt. 
Brscheint  nun  nach  Lage   der  Sache   eine  solche  Einsprache  aus  einem 
Winkdverlöbniss  nicht  hinreichend  begründet,  so  ertheilt  die  bischöfliche 
BehtMC}  ohne  eiir  förmliehes  VerfUiren  «asnordnen^  dem  Pfarrer  einfach 


436  Baogen:  Anfertlgimg  tob  EhedliKMC^suekeii. 

die  ErlaobnisB,  mit  der  Proelamation  und  TraaoDg  ▼onogeheiL  —  Im 
andern  Falle  kommt  es  jetst  su  eioem  förmliohen  Verfahren,  sa  welchem 
der  Pfarrer  unter,  näherer  Vorschrift  das  Mandat  erhält.  —  Bei  Öffent- 
lichen Sponaalien  wird  gleich  das  letztere  Verfahren  eingehalten. 

Ad  2.  Diese  Vorschrift,  das  Braatexamen  firtthseltlg,  womöglich 
noch  vor  dem  Abschluss  des  förmlichen  und  Öffentlichen  Verlöbnisses, 
oder  doch  wenigstens  Tor  der  ersten  Prociamalion  absuhalten,  ist  dmrch 
gewichtige  Gründe  gestütst,  soviel  Widersproch  sie  auch  gefunden  hat. 
Fflr's  Erste  besteht  ja  das  Brauteiamen  nicht  allein  in  der  Prüfung 
ttber  die  Religionswahrheiten  und  in  dem  Unterricht  Ober  die  Pflichten 
der  Eheleute;  sondern  auch  in  der  mit  den  Brantleaten  ansustelleiiden 
Untersuchung,  ob  ein  Ehehlnderniss  entgegenstehe.  Nun  aber  kann  der 
Pfarrer  nicht  snr  Proelamation  schreiten,  ohtfe  dass  vorab  die  Einwilli- 
gung beider  Theile  in  die  absuschliessende  Ehe»  also  das  VerWmiUs^ 
constatirt  und  als  Grund  der  Proclamationen  sngelassen  ist  Die  An- 
erkennung und  Zulassung  des  Verlöbnisses  aber,  wie  sie  geschieht  durch 
das  sog.  Einsehreiben,  setst  voraus,  dass  der  Pfarrer  ttber  das  Nichts 
Vorhandensein  eines  canonischen  Hindernisses  sich  genfigend  informirt 
hat.  Demgemäts  moss  jene  Untersuchung^  also  wem'gstens  ein  Theil 
des  Brautexamens,  vor  der  Anerkennung  des  Verlöbnisses  durch  Ein- 
schreiben, also  auch  vor  der  ersten  Proelamation  stattfinden.  Dieses 
ist  um  so  mehr  su  bedenken,  als  namentlich,  unter  den  Ungebildeteren 
sehr  häufig  eine  völlige  Unkenntniss  über  die  Ehehindemisse  besteht. 
Wird  die  Untersuchung  und  der  entsprechende  Unterricht  über  die  Ehe- 
hindemisse erst  später  abgehalten^  wo  schon  Proclamationen  stattgefun- 
den haben,  so  entstehen  dadurch  unangenehme  Weiterungen,  welche  sehr 
wohl  hätten  vermieden  werden  kOnnen,  wenn  die  Untersuchung  vorher 
vorgenommen  worden  wäre.  — *  Die  Nupturienten  werden  sich  mit  ihrer 
Unkenntniss  entschuldigen;  durch  eine  oder  andere  Proelamation  ist  ihr 
Verhältniss  offenkundig  geworden ;  Anstalten  sur  Heiratb  sind  getroffen ; 
es  ist  ohne  ihre  Schuld  keine  res  integra  mehr.  Wird  das  nicht  Alles 
die  Dispens-Ertheilung  beeinflussen  müssen?  —  Dann  weiter  wird  die 
Vorschrift,  dass  Niemand  sum  Empfang  des  Ehesaeraments  sngelassen 
werden  soll,  der  nicht  die  erforderliche  Rellgionskenntniss  besitst,  in 
vielen  Fällen  illusorisch  sein,  wenn  man  das  Brantexamen  nicht  früh 
genug  abhält.  Stellt  sich  die  Rellgionskenntniss  der  Brautleute  als  man- 
gelhaft heraus,  wird  dann  während  der  Proclamationen  und  nahe  vor 
der  Heirath  noch  Zeit  und  Ruhe  genug  Min,  um  das  Versäumte  nach- 
suholen?  —  Aber,  wird  man  sagen,  es  Kann  in  diesem  Falk  die  Hei- 
rath hinausgeschoben  werden.  Allerdings;  werden  sich  indess  die  Braute 
leute  dieses  nicht  sur  Schande  rechnen  ?  —  Das  Unterbrechen  der  Pro- 
clamationen^ sowie  das  Aussetsen  der  Heirath,  gibt  leicht  sn  allerlei 
Nachreden  Anlass.  Deshalb  werden  in  dem  gedadbten  Falle  die  Braut- 
leute Alles  in  Bewegung  setsen,  um  den  Pfiurrer  su  vermögen,  sie  vor 
dieser  Schande  su  bewahren.  So  läuft  derselbe  Gefahr,  solchen  Rück- 
sichten seine  Pflicht  snm  Opfer  su  bringen,  was  Alles  durch  früh- 
jseitiges  Abhalten  des  Examens  vermieden  wird« 

Die  Instruction  verlangt  weiter^  dass  die  Untersuchung  über  etwa 
entgegenstehende  Ehehindemisse  mit  der  Braut,  wie  mit  dem  Bräutigam, 
getrennt  und  ohne  Zeugen  vorgenommen  werde.    Diese  Vociehrift  boni^ 
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aaf  eineiii  doppelten  Grande.  Zuerst  kann  das  Ehehinderniss  ein  solches 
nein,  velehes  nnr  dem  einem  Theile  bekannt  ist  and  sich  ohne  Verletsong 
der  Ehre  nicht  offenbaren  lässt.  Z.  B.  wenn  es  entspringt  aas  einem 
verbotenen  Umgang  mit  Verwandten  d^  andern  Theils.  —  Dann  kommt 
es,  somal  bei  Unwissenden,  vor,  dass  sie  am  Kosten  and  Zeitverlast 
%u  vermeiden,  sich  gegenseitig  versprechen,  ein  «wischen  ihnen  be- 
stehendes Hindemiss  niclit  so  entdecken,  Sie  glaaben  nicht,  dass  sie 
dadurch  eine  ungiltige  Ehe  eingehen.  Werden  sie  nan  dmeln  belehrt 
ond  ernstlich  befragt,  so  kommen  sie  offenbar  leichter  sum  Geständniss* 
Grosse  Vorsicht  ist  bei  dieser  Untersnehang  anzuwenden  in  Besag  auf 
die  afUnitas  ex  copula  illieita  com  alterius^partis  consangnineis  habita.  — 
Ueber  diesen  Punkt  besteht  häufig  eine  grosse  Unkenntniss  bei  den 
Brautleuten.  Dennoch  muas  es  in  sehr  vielen  Fällen  unpassend,  ja  an« 
stössig  erscheinen,  darauf  hinsoweisen.  Die  Instruction  setst  deshalb 
auch  hinsu :  ^^Si  quandoque  opas  videtor.'^  Also  wenn  der  Pfarrer  einen 
Grand  hat,  ein  solches  Hinderniss  su  vermathen,  so  soll  er  swar  nicht 
direct  darnach  fragen,  —  denn  wenn  das  Hindemiss,  wie  gewöhnlich, 
in  Coro  intemo  liegt ,  kann  er  ja  nicht  einmal  fordern,  dass  es  ausser 
der  Beicht  offenbart  werde:  —  sondern  .,cum  pmdentia  et  verbis  mo- 
destis*'  darauf  aufmerksam  machen,  dass  in  solchem  verbotenen  Umgange 
ein  Hinderniss  liege,  welches  die  Ehe  ungiltig  mache«  Dieses  kann  bei 
der  Aa&ihlung  der  Hindernisse  gan«  füglich  in  einer  Weise  geschehen, 
dass  die  Erwähnung  desselben  gar  nicht  auffallend  wird.  — 

Die  folgende  Bemerkung  der  Instruction  Ober  das  Verschweigen 
der  copula  carnalis  habita  inter  oratores,  wie  über  das  erste  Vor- 
kommen ond  resp.  Erneuerung  derselben  post  missas  preces  et  ante 
dispemationü  executionem,  ist  jetst  nicht  mehr  Gegenstand  der  Con- 
troverM,  wie  sie  es  ehedem  wohl  gewesen.  Sie  masste  jedoch  in  &- 
innerung  gebracht  werden,  weil  manche  ältere  Handbücher  diesen  Pankt 
gans  falsch,  oder  doch  sehr  ungenau  auffassen.  —  Es  konnte  nur  noch 
gefragt  werden,  wann  tritt  die  executio  dispensationis  ein  ?  -^  Wir  reden 
von  der  gewölmliclien  Form,  von  der  forma  commissoria,  durch  welche 
dem  Ordinarius  die  Vollmacht  ertheilt  wird,  nach  erforschter  Wahrheit 
der  angefBhrten  Dispensgriinde  die  Dispens  su  ertheilen.  —  Offenbar 
tritt  hier  die  Dispens  erst  ein,  wenn  der  Ordinarius  von  dieser  Voll- 
macht Gebrauch  macht  durch  ErloM  des  documentum  publicum  iitpen- 
tatiofde.  (Cfr.  Pyrrhi  Corradi  praxis  dispens.  Üb.  7.  cap.  6.  nom.  25.) 
Die  Bxecution  der  Dispens  in  foro  externo  ist  nämlich  an  sieh  nicht 
ein  Privat-,  sondern  ein  'öffentlicher  kci,  sowie  das  Ehehinderniss  selbst 
in  foro  externo  eine  causa  publica  ecdesiae  ist.  Es  genügt  demnach 
nicht,  dass  der  bevollmächtigte  Ordinarius  privatim  erklärt,  er  dispensire 
hiermit,  —  oder  decretirt,  die  Dispens  sei  aussufertigen ;  —  oder  auch 
die  Ausfertigung  vollsieht  in  der  Absicht,  solche  noch  nicht  su  publi- 
dren..  Erst  mit  dem  wirklichen  Erlass  des  decretam  dispensationis  in 
ferma  publica  tritt  die  Dispens  ein  und  fUlt  somit  das  Hinderniss  fort. 
Nothwendig  ist  it%  offenbar  vor  Giltigkeit  nicht,  dass  den  Brautleuten 
das  Decret  faetiech  schon  pobliclrt  sei.  Würde  also  nach  dem  Erlass 
ond  vor  der  factischen  Pubiication  der  Dispens  an  die  Brautleute  die 
copola  incestoosa  gepflogen  oder  wiederholt,  so  wäre  der  Incest  forma-- 
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liier  swar  begangen,  jedoch  die  Giltigkett  der  Diapess  daditrcli  nleht 
in  Frage  gestellt  (Pyrrli.  Corr.  Joe.  cit.  Tit.  8.  eap.  1.  nam.  46) 

Wenn  die  InstructioD  feraer  bestimmt:  Qaotie80Dmi|ae  aotem  alle« 
gatur  copala  carnalis  inter  oratores  habita,   semper  addendam  est: 

a)  tttrom  habita  sit,  vel  ex  altera,  vel  ex  otraqae  parte,  cmn  inten- 
tione  faoilitandi  dbpensationem,  necne; 

b)  nimm  oratrix  existat  impraegnata,  vel  non.^  —  so  stehen  sieh 
diese  beiden  Fälle  demnach  nicht  gleich.  Wird  die  sab  a  genannte  In- 
tentiott)  wenn  sie  wirklich  voihanden  war,  verschwiegen,  oder  in  dem 
Dispens- Gesuch  swar  angesagt:  absque  tamen  spe  facilitandi  dispensa- 
sionem ;  so  wird  die  Dispens  dadurch  ongUtig  und  bedarf  der  Bmenerong 
(perinde  valere).  (Cfr.  Bened«  XIV.  const«  Pastor  bonns.  $«  42.)  —  In 
dem  sub  b  genannten  Falle  dagegen,  wenn  die  copüla  erwähnt,  die  im- 
praegoatio  aber  verschwiegen  ist,  kann  von  einer  Dngihig^eit  der  Dispens 
nicht  die  Rede  sein.  Wohl  aber  mnss  im  ongekehrten  Falle,  wenn 
nämlich  die  impraegnatio  (alschlich  oder  irrthtimlich  allegirt  wurde,  die 
Dispens  meistens  als  ungiltig  angesehen  werden,  weil  gewöhnlich  diese 
causa,  obgleich  nicht  als  finalis,  doch  als  impulsiva  dispesationis  anm- 
nehmen  ist.  (Cfr.  Pyrrh.  Corr.  loc.  cit.  Üb.  1«  cap.  1.  nnm«  10.)  -^ 
Wiewohl  es  nun  für  die  Beurtheilnng  der  Sachlage  wichtig  erscheint, 
dass  der  umstand  der  Imprägnation,  wofern  er  sieher  ist,  angegeben 
werde;  so  ist  dabei  doch  in  zweifelhaften  Fällen  grosse  Vorsicht  %ü 
beobachten.  — 

Die  folgende  Bemerkung  der  Instruction  besieht  sich  auf  diejenigen 
Dispensfalle,  in  welchen  die  wirklich  stattgehabte  eopula  nicht  wohl  an- 
geführt  werden  kann,  ohne  die  Ehre  der  Brautleute  su  verletsen.  Es 
würde  offenbar  hart  sein,  wenn  sie  trotsdem  geswnngen  wären,  dieselbe 
pro  foro  extemo  su  entdecken.  Zur  nähern  Erläuterung  wollen  wir  in 
dieser  Besiehung  die  folgenden  Fälle  unterscheiden. 

a.  Es  ist  eine  suspioio  eopulae  entstanden; 

b.  eine  solche  iat  nicht  vorhanden  oder  wird  doch  als  Grund  nidit 
angefahrt  t 

c«  swischen  den  Nnptarientcn  besteht  swar  ein  Impediment,  jedoch 
ist  swischen  ihnen  keine  eopula  vorgefallen,  wohl  aber  concurrirt 
sugleich  das  impedimentnm  affinitatis  ex  eopula  illicita. 

a)  Ist  die  suspicio  copuIae  vorhanden,  so  swar,  dass  sie  in  dem 
Dispensgesuch  angeführt  wird  in  der  gewöhnlichen  Form:  Oratores  ita 
familiariter  inter  se  conversati  sunt,  ut  inde  orta  sIt  suspicio  eopulae; 
so  wird  es,  wie  die  Instruction  andeutet,  nicht  mehr  in  detrimentum 
honoris  der  Nupturienten  sein,  wenn  sie  die  eopula  wirkich  bekennen. 
Wollten  sie  dieses  nicht,  so  würden  sie  ja  susetsen  müssen:  (suspicio 
copuIae)  licet  falsa,  was  jedenfalls  eine  positive  Unwahrheit  wäre.  Soll 
demnach  die  suspicio  eopulae  in  dem  Gesuch  als  Dispensgrund  angeführt 
werden,  so  haben  die  Oratoren  die  eopula  in  jedem  Falle  su  allegiren. 

b)  Wir  setsen  hier  den  doppelten  Fall;  obgleich  die  eopula  wirk- 
lich stattfand,  ist  keine  suspicio  entstanden,  so  dass  die  Nupturienten 
äusserlich  als  nntadelhaft  gelten;  —  oder  die  vorhandene  suspicio  wird 
nicht  als  Dispensgrund  angeführt.  Im  ersten  Falle  kann  man  es  den 
Brautleuten  nicht  sumuthen,  pro  foro  externo  ihre  Schande  su  bekennen. 
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Die  topüla  wird  demnadi  io  dem  Oesach  pro  foro  extemo 
and  in  einem  undern  pro  foro  inlemo  nach  Anweisung  der  Insirüetion 
allegirt.  —  Im  «weiten  Falle  ist  dieses  Verfahren  schon  sehr  bedenklieb« 
Liegt  der  Verdaeht  der  oopala  vor,  welcher  in  der  That  materiell  be- 
gründet ist,  so  lässt  sich  kaom  noch  sagen,  dass  die  copala  geheim 
sei«  Es  läest  sich  hier  der  «weite  von  der  lostraction  Yorgeschlagene 
Answ^,  nämlich  dem  Gesach  pro  foro  extemo  einen  yerschloasenen 
Zettel  mit  dem  Geständniss  der  copala  beisufttgen ,  dringend  empfehlen« 
.  c.  Goncorrirt  mit  dem  «wischen  den  Nuptarienten  bestehenden  Im- 
pediment  sogleich  die  affinitas  ^x  copala  illiclta  habita  cum  consan- 
gttineis  alterins  partis,  und  ist  diese,  wie  gewöhnlich,  nur  dem  einen 
Theile  bekannt»  so  wird  sie  regelmassig  in  dem  Dispensgesuch  pro  foro 
extemo  verschwiegen  und  durch  den  Beichtvater  in  foro  conscientiae 
nachgesucht  werden  müssen. 

In  allen  diesen  Fallen  ist  Gewicht  su  legen  auf  den  doppelten 
Umstand,  1)  dass  die  copula  sur  Zelt  wenigstens  de  facto  noch  geheim, 
2)  dass  sie  überdies  auch  nicht  erweisbar  sei.  —  Ist  der. erste  Um- 
stand nicht  vorhanden,  so  kann  überhaupt  eine  giltige  Dispens  in  foro 
intemo  nicht  erwirkt  werden.  —  Lässt  sich  die  copula,  obgleich  noch 
geheim,  pro  foro  extemo  beweisen,  s«  B.  wegen  der  Schwangerschaft, 
oder  weU  einige  um  dieselbe  wissen,  oder  Verdacht  mit  genügenden 
ladicien  vorliegt;  «o  ist  dringend  su  rathen^  dieselbe  in  dem  Gesuch 
pro  foro  extemo  su  allegiren,  oder  doch  den  von  der  Instruction  an- 
gegebenen Ausweg  SU  wählen.  Um  so  mehr,  als  Jeder,  der  von  einem 
Impediment  Kenntniss  besitst ,  im  Gewissen  verpflichtet  Ist,  ^davon  An- 
selge  SU  machen.  Folglich  ist  schon  bei  dem  Hitwissen  weniger  Gefahr 
vorhanden,  dass  die  Copula  entdeckt  werde.  In  diesem  Falle  würde 
abar/trots  der  in  foro  intemo  ertheilten  Dispens,  die  Ehe  als  eine  un- 
giltige  behandelt  werden  müssen. 

Setsen  wir  noch  hieher,  was  Pyrrhus  Gorradns  über  derartige 
FäHe  sagt:  ^Quid  aotam  agendum  erit,  sl  ultra  impedimenfum  in 
„ipsa  gralia  narratum  et  per  testes  jam  probatum,  Oratores  alle  im- 
„-pedimenio  oecaito  in  lltteris  non  expresso,  super  quo  allam  diftpensa- 
„tionem  obtinnerant  per  oflcium  Sacrae  Poenitentiarlae  in  foro  consdentiae 
„tantum,  detlneantar?  «—  Numqold  non  obatante  dicta  clausula:  8i  preces 
„veritate  nitl  repercris  —  si  parochus  vel  Ordinarius  seist  hoc  Impedi- 
„mentnm  occultnm,  et  Oratores  praedicti  obtinuerint  lam  super  eo  dis- 
„pensationem  In  foro  conscientiae,  possis  permittere  eos  matrimonium 
„eontrahere.'*  — 

„Et  quam  vis  videatur  negative  renpondendum  ex  eo,  quod  Ecelesia 
„ex  ofiicio  tenetur  investigare  impedimenta,  per  text«  in  cap*  Ib.  de  claus. 
„dispens.  —  nihilominus  aliter  erit  dlrendum,  sicut  et  etiam  in  praxi 
„reeeptom.  Nam  cum  ipsum  matrimonium  vere  contrahätur  vigore  dis- 
„pensationls  obtenfae,  non  posset  Ordinarius  lUos  propterea  impedire,  cum 
„coram  Deo  veri  conjuges  efftclantur.  Unde  si  nullus  denuntiat  id  im- 
,,pedimwtam  occultnm  coram  parocho  vel  ordinario.  quamvls  .lUis  seu 
„eorum  alteri  oonstet  de  hoc  Impedimento,  ei  eis  etiam  conetet  de  die- 
fjpensatiene  in  foro  conscientiae  obtenta,  possnnt  diasimulare,  ut  taliter 
^,impediti  matrimonium  contrahent.  Nam  licet  ex  oflBelo  teneantor  in- 
„wmtigare  Impedimenta,  id  evenit,   ne  impediti  contrahendo  delinfuant; 
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,,et  ik  ad  id  non  teneotiir,  qnaiido  eil  «onstat,  flloi  absque  ealpa  aoB- 
„trakaro  ob  dispaniationeiii  iam  obtentam  in  toro  eoaseieiitiae.  Ite  Saoalies 
„Üb.  S.  dfsp.  15.  nom.  14  aqq/^ 

,Jd  Uman  intelliga,  nial  aliqaia  denimdayerit  impedimentam  bnioa- 
9,inodi  conm  p^rooho  sen  ordiDario;  qofa  tone»  eoin  negotiom  effeetimi 
,,8il  pablieam;  ad  altariora  matrimonii  oontrahandi  proeedi  miniiiia  potoai, 
,,doBec  diapenaatio  in  atroqae  foro  exhibfaior:  qainlmmo  parochos  ipsa« 
„CHI  tala  JiDpedimentoin  innatait,  omnino  tenetur  illnd  deferre  ad  ordiaa- 
,,riiini,  Ben  ad  delegatum  dispenaationis  obtenlaa  in  utroqoe  foro.  Ei 
„oom  raddantur  Bullae  litterae  dispensationia  ia  foro  conscientiae  ob- 
„tentae  anper  occalto  impedimento,  aliaa  litteraa  in  nlroque  foro  in  forma 
^.permdecalere  obtinebont;  vel  si  nallum  alind  extet  impedimentam,  niai 
„illad,  qnod  antea  erat  occnllum,  impetrabunt  litterae  in  forma  ordinaria« 
«fNon  enim  sufAoit  in  hoc  casu,  qaod  paroehna  aciat  iam  Oratoree  ob* 
f^tinnisae  dispensationem  pro  foro  conseientiae ;  nam  ex  qqo  aliqols  de- 
9,naBoiaTit  ei  hoc  impedimentum  ocenltum,  intelligitor  iaridice  dennn- 
9,ciaa8e  . .  /^ 

,,Qnid  aatem  modo  dfcendom  est,  si  Oratores  ipsi  a  jadice  interro- 
,,gentar,  an  ultra  impedimentam  in  litteris  dispensationis  iam  in  atroqae 
,>foro  obtentia  expressum^  alind  quoque  adsit  impedimentum,  occaltam 
„tarnen,  soper  quo  etiam  obtinoeront  dispensarl  in  foro  eonscienftiaa 
„tantam,  teneantur  eidem  jadici  baiusmodi  impedimentum  occaltam  maBl- 
,,fe8tare.  —  Et  certe  non  tenentar;  cam  id  impedimentam  adeo  oocol- 
„tam  ait,  at  nollo  modo  probari  posait.  Qaod  quidero  Tindicat  aibi 
„locnm,  aive  Oratorea  yelint  contrahere  matrimoniam  com  dispensationa 
^aoper  oaeolto  impedimento  tantum,  nailo  alio  pnblieo  existeBte,  aiva 
„etiam  occalto  cani  Mo  publieo  concnrrente;  super  quo  est  impetrata 
„dispenaatio  in  atroqae  foro;    nam  etiam  in  hoc  oaaa  est  eadem  ratio. 

^,Et  non  minos  utiliter  praemisaia  addendom  putavi,  qaod  etiam, 
,^9i  Botarius  ex  iudicia  commissione,  vel  ipaemet  index  per  confeaBionem 
„ipsotam  Oratorum  aciat  eoa  detentoa  impedimento  occalto :  et  super  ao 
^»dispeBaatioBam  impetrasfle  in  foro  oonseieBtiae,  potent  Botariua  val 
9 Judex  id  BOB  acribera,  aed  admoaere  Oratorea,  ut  taeeant»  rel  id  im- 
„pedimaBtum  Begeat,  uteado  aequivocatloBe,  aempe  aegaado  ImpadiniaB- 
,»tom,  Ol  modo  impediat,  cum  dispensatnm  ait  super  eo. 

Ad.  8.  Das  Zusammenvohnen  der  Brautleute  wurde  belanntllch 
auch  Ton  dem  Concil  von  Trient  sesa.  24  cap.  1.  de  ref.  matr*  unter- 
sagt. Diese  Maasregel  mochte  damals  schon  desshalb  nothweDdig  er- 
scheinen, weil  die  frühere  Weise,  in  Form  der  sponsalia  de  praesenti 
eiae  Ehe  absoschiiessen ,  noch  lange  nachwirken  musste.  Es  lag  aus 
dem  Grunde  die  Gefähr  nahe,  dass  die  Verlobten  sich  als  Eheleute  be- 
trachten. In  der  Di(iGese  Münster  scheint  dieses  noch  längere  Zeit  nach- 
her mehrfach  Vorgekommen  au  sein.  Wir  haben  ein  decretum  aynodale 
vom  4.  October  1749,  in  welchem  es  heisst:  ,>Cum  ad  notitiam  nostram 
peryenerit;  in  qaibusdam  huius  nostrae  dioeoesis  locis  pestiferam  car- 
nalium  •  huminnm  animis  sese  insinuasse  opinionem  profectam,  qua  illi, 
qui  Contractia  aponsalibua  de  ineundo  matrimonio  sibi  fidem  dedere; 
etlamsi  hoc  de  facto  in  faoie  Ecciealae  nondum  eontraxerint,  nihüo 
aecios  se  Teros  coram  Deo  conluges  esse  et  conlugii  legibijis  viverasibi 
liaafjBi  damnabili  sunt  enrore  perraasl.*^  —  Sie  soUaB,   salbst  mit  HOfb 


der  wdiKdtai  Chwilt,  getraml  mid  «nt  dann  copolirl  werden,  veiia 
eie  eise  gennme,  vom  GenenlTikar  sn  bestimmende  Zeit  in  der  Tren- 
nmig  TerliaiTt  haben. 

Ein  Znaammenwobnen  der  Brantieate  ist  offenbar  nicht  bloaa  ge- 
fthrlieh  ffir  die  Sittlichkeit,  sondern  gibt  in  manchen  Fällen  aaoh  Aer- 
gerniss.  Beides  tritt  sich«*  ein,  wenn  die  wirl[Iiche  copala  oder  aoch 
die  saspicio  copnlae  licet  fiilna  Torliegt.  Werden  die  Kandidaten  nach 
noch  so  ernstlich  daran  erinnert,  dass  die  Wiederholang  der  copala  post 
missas  preces  die  Dngiltigkeit  der  verlangten  Dispens  bewirke,  so  legen 
sie  häufig  nor  wenig  Gewicht  auf  diese  Ermahnong.  Durch  das  Zusan- 
menwohnen  kommen  sie  wieder  sor  Sfinde,  welche  dann  bei  der  Exe- 
cotion  der  Dispens  verschwiegen  wird,  um  nicht  die  Hcirath  nochmals 
SU  versdgem  und  sich  nochmals  Kosten  %u  machen. 

Es  hat  desshalb  der  Pfarrer  auf  Trennung  des  Znsammenwohnens 
der  Brautleute  regelmässig  unbedingt  su  bestehen,  bevor  er  das  Dispens- 
gesuch  einreicht,  besiehongsweise  bevor  er  sur  Prociamation  schreitet. 
Durch  cottseqoente  Praxis  ist  in  der  hiesigen  DKksese  denn  auch  die  fast 
allgemeine  Bitte  entstanden,  dass  nach  der  kirchlichen  Anmeldung  des 
TerlMmisses,  wie  solche  sum  Zweck  der  Prodamationen  stattfindet,  ein 
Debemachten  des  einen  Theils  in  dem  Hause  des  andern»  wenn  auch 
nur  besuchsweise,  vermieden  wird.  — 

Bei  Dispensgesuchen  fordert  die  bischöfliche  Behffrde,  wie  die  In- 
struction sagt,  eine  ausdrückliche  Aeussernng  des  Pfarrers  darüber, 

a)  ob  die  Brautleute  susammengewohnt  haben; 

b)  ob  sie  nunmehr  getrennt  leben  und  bis  sur  Ehe  getrennt  leben 
wollen. 

Deber  den  Punkt  sub  b.  verlangt  auch  der  heiL  Stuhl  in  den  be- 
treffenden Fällen  eine  Aeusserung.  —  Der  Punkt  nub  a.  ist  nicht  selten 
von  Einfluss  anf  die  Dispensgrande.  Allerdings  kann  das  freiwillige 
Zosammenwohnen  (periculum  voluntarium  incontinentiae)  einen  Qrund 
SU  Dispenserth  eilung  nicht  abgeben ;  allein  es  können  örtliche  oder 
Familien-Verhältnisse  vorliegen,  welche  ein  Zusammenwohnen,  wenn  es 
anch  flir  Irorse  Zeit  aufgegeben  ist,  doch  ffir  die  Dauer  wieder  bst 
unvermeidlich  machen,  Z.  B.  der  Bruder  den  verstorbenen  Mannen  hat 
das  Recht  der  sog.  Leibsucht  auf  dem  Colonate  der  Wittwe.  Oder  Je- 
mand führt  anf  dem  Gute  einer  Wittwe  die  Oeconomie  und  läset  sich 
ein  geeigneter  Stellfertereter  nicht  finden. 

Die  Instruction  untersagt  nun  das  Znsammenwohnen  nicht  bloss 
sur  Nachtseite  sondern  auch  bei  Tage.  In  Besug  auf  Letsteres  gibt 
es  jedoch  einselne  gerechtfertigte  Ausnahmen.  Solche  liegen  schon  in 
den  oben  angeführten  Fällen.  Offenbar  würde  es  sn  grosse  Nachtheile 
mit  sieh  führen,  wenn  auch  hier  die  Trennung  bei  Tage  gefordert  wer- 
den sollte.  —  Dennoch  muss  anch  in  solchen  Fällen  ohne*  Rücksicht  auf 
die  materiellen  Nacktheile  die  Trennung  bei  Tage  vorgeschrieben  wer- 
den, so  oft  das  Zusammensein  ein  perioolum  proximum  incontinentiae 
in  sich  schiiesst  oder  Aergerniss  gibt.  —  lo  einem  DiFpen§falle  super 
primo  gradu  affinitatis  war  es  der  Oratrix  aus  dringenden  Gründen 
gestattet  worden,  während  der  Tagesseit  in  dem  Hause  des  Orators, 
mit  dem  sie  bereits  copula  gepflogen  hatte  und  von  dem  sie  graTida 
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war,  so  ariMiteii.  Die  Dattria  ging  indeM  niclil  darauf  eia;  sia  rescri- 
birte:  ^^Separentar^  poeaUeant  et  redeant.^^  Das  Oesueh  sollte  also  erst 
dann  erneuert  werden  (redeant),  wenn  sie,  nach  erfolgter  Trennoag 
anoh  bei  Tage,  doreli  Bassübongen  das  Aergerniss  gesfilint  hätten. 

Ad.  4.  In  Besag  aaf  die  Annahme  von  Dispensgesaehen  wird  in 
der  Praxis  oft  gefehlt  darch  so  grosse  Milde,  oft  durch  so  grosse 
Strenge.  Manche  Pfarrer  legen  aof  die  erforderliehen  Dispensgrttnde, 
namentlich  wenn  die  Dispens  nur  eine  blschdflliche  ist,  gar  sa  irenig 
Oewicht.  Der  gewöhnliche  Mann  glaubt  ohnehin«  die  Saiphe  sei  so  gut, 
wie  abgethan,  wenn  sein  Gesuch  nur  aufgesetst  und  abgeschicki  ist; 
insbesondere,  wenn  er  die -Taxe  vorab  erlegt  hat.  SofoH  betrachten 
sich  die  Petenten  nun  als  Brautleute  und  gehen  allen  Ernstes  an  die 
Vorbereitungen  sur  Hochseit.  Wird  dann  die  Ertheilong  der  Dispens 
▼erweigert  oder  wenigstens  Terstfgert,  so  entsteht  Unsofriedenheit  und 
Aergerniss.  —  Es  ist  desshalb  grosse  Voraicht  bei  Zulassung  der  Dispento- 
gesuche  tob  Seiten  des  Pfarrers  wohl  dringend  su  empfehlen.  Er  suche 
sowohl  durch  gelegentliche  Belehrung  in  Predigten  und  Katechesen,  als 
insbesondere  bei  Anmeldung  von  Dispensgesochen  die  leider  oft  so  yer- 
breitete  Meinung  sn  beseitigen,  dass  Ehedispensen  nach  Willkfihr  oder 
auch  am  der  Taxe  willen  ertheilt  werden«  Die  Entgegnung:  ^^Es  ist 
den  Brautleuten  N.  N.  und  mehreren  Andern  im  gleichen  Verwandt- 
schaftsgrade Dispens  ertheilt  worden,  warum  sollte  sie  mir  abgeschlagen 
werden;'^  ebenso  das  Anerbieten»  eine  höhere  Taxe  su  sahlen  oder  ein  Ge- 
schenk an  die  Kirche  so  geben,  finden  sich  immerhin  noch  häufig  genug. 
Solchen  irrigen  Meinungen  kann  mit  Erfolg  nur  entgegengetreten  werden 
durch  gründlichen  und  fasslichen  Unterricht  über  die  Ehehindernisse,  deren 
Zweck  und  die  GrQnde,  aus  welchen  die  Kirche  soweilen  Nachsieht  ertheilt. 
Deber  diesen  Gegenstand  soll  in  der  DiOcese  Münster  schon  nach  älteren 
Decreten  (Gfr.  constitutio  Episcopi  Bemardi  tit.  X.  bei  Krabbe,  stattala 
synodaiia  dioeces.  Monast.  pag.  139)  wenigstens  einmal  im  Jähre  ekie 
Predigt  gekalten  werden,  und  swar  am  Sonntag  nach  Epiphania,  wo  das 
Evangelium  von  der  Hochseit  su-Kana  gelesen  wird. 

Wird  ein  Dispensgesuch  beantragt,  so  informire  sich  der  Pfarrer 
Torab  über  die  Wahrheit  und  genügende  Wichtigkeit  ^er  Torgebrachtan 
Gründe.  Sind  sie  unsureichend,  so  weise  er  die  Petenten  swar  ab, 
jedoch  mit  passender  Belehrung.  Bei  solchen  Ehesachen  mass  der  Pfarrer 
ein  mühevolles  und  uaerquikliches  Hin-  und  Herreden  sich  schon 
gefallen  lassen  und  darf  ja  nicht  so  kors  abbrechen,  namentlich  nicht 
bei  Landleuten«  Sinnliche  Neigung^  Vermögens- Vortheile^  Wünsche  der 
Eltern,  Zureden  Anderer,  missverstandene  Beispiele  von  Dispensationen, 
welche  in  derselben  Gemeinde  ertheilt  sind,  künnen  durchaus  nicht  be- 
siegt werden  mit  dem  einfachen  Worte:  ,«E8  geht  nieht.^^  —  Hier  ist 
eine  eingehende  Belehrung  in  den  meisten  Fällen  unerJässlich.  Mehrfach 
habe  ich  die*  Erfahrung  gemacht,  dass  die  Vorlegung  eines  Werkes  über 
Ehehindernisse  und  Dispensationsgründe  bei  den  Petenten  von  grosser 
Wirkung  war,  indem  sie  sich  fiberseugen  mussten,  dass  die  dort  auf- 
gestellten, —  also  gans  ohne  Parteilichkeit  geforderten  Gründe ,  —  in 
ihrem  Falle  nicht  vorhanden  seien.  —  Sehr  verderblich  muss  es  aof 
die  Dauer  wirken,  wenn  der  Pfarrer^  um  sich  die  Gunst  seiner  Pfarr- 
kinder sa  erhalten,  ohne  Unterschied  aUe  DinpenAgesHche  beim  Ordinariate 
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t,  faideBi  er  yon  dem  QedaiilEMi  toegelit,  wenn  keiiid  MiitriokeBden 
Gründe  gefunden  werden,  weise  das  Ordinariat  sie  ohnehin  ab.  Doreh 
eine  solehe  leichtfertige  Praxis  kann  es  in  einer  Gemeinde  dtohin  kom- 
men, dass  derartige  Verhdltniase  unter  Verwandlen  fast  sor  Sitte  werden. 

Nicht  minder  geftfailioh  wird  aber  eine  sa  grosse  Strenge  bei  Za- 
lassnng  von  Dispensgesaohen.  Es  kommt  vor,  •  dass  Pfarrer,  om  ihre 
Gemeinde 5  wie  sie  sagen,  von  solchen  ansteckenden  Beispielen  refn  %ü 
erhalten,  om  jeden  Preis  der  Znlassong  eines  Dispensgesaches  sich 
widersetsen«  Dieses  Verfahren  sieht  aber  oft  die  traarigeten  Folgen 
nach  sich.  Die  Petenten,  welche  wissen  oder  dorch  Nachfragen  leicht 
erfahren,  dass  man  in  andern  Pfarren  eine  solche  Strenge  nicht  übt, 
werden  erbittert.  Sie  holen  sich  Rath  bei  Winkeladvokaten,  mid  wie 
▼erderblich  nnd  gewissenlos  dieser  Rath  gewöhnlich  ist,  lehrt  die  Er- 
fahrong.  Znletst  erreichen  sie  trots  der  Weigerong  des  Pfarrers  den- 
noch ihren  Zweck,  nonaber  nach  vielen  Aergernissen  and  in.  einer 
Weise,  welche  dem  Ansehen  des  Pfarrers  ans  schaden  kann. 

Ad.  5.  Nicht  angewöhnlich  ist  der  Fall,  dass  man  mit  voller 
Kenntniss  des  «wischen  beiden  Theilen  bestehenden  Ehehindernisses  ein 
Verlöbnis^  abschliesst,  and  swar  in  der  Absicht,  die  Dispensertheilang 
dadurch  %a  erleichtern.  Man  führt  dann  diesen  Grand  in'  folgender 
Weise  an:  ;,die  Petenten  sind  in  der  «oYerlässigen  Erwartung,  dass  man 
die  Dispens  nicht  verweigern  werde,  seit  längerer  Zeit  miteinander  ver- 
lobt. Dieses  Verlöbniss  ist  in  der  Gemeinde  allgemein  bekannt  ge- 
worden, Würde  nun  die  Dispens  nicht  ertheilt,  so  entstünde  dadurch 
Aergerniss/^  —  Allerdings  kann  es  vorkommen,  dass  trots  des.daswischen 
liegenden  Hindernisses  ein  Verlöbniss  honafide  geschlossen  und  öffentlich 
bekannt  geworden  ist.  Die  Contrahenten  haben  das  Hindemiss  entweder 
gar  nicht  gekannt,  oder,  wenn  sie  auch  wnssten,  dass  eine  Verwatidtschaft 
swischen  ihnen  bestehe,  so  hielten  sie  dieselbe  für  su  entfernt,  als  dass 
eine  Dispens  erforderlich  sei.  Wenn  die  Sache  sich  wirklidi  So  ve^- 
hilt,  —  was  nach  der  Glaubwürdigkeit  der  Contrahenten  und  nach  den 
conctirrirenden  Dmstinoen  vom  Pfarrer  beurtheflt  werden  mnss,  — üo 
Hegt  darin  allerdings  eine  Art  von  Dispensgrunde.  7-  Als  R^gel 
muss  aber  festgehalten  werden,  dass  man  auf  solche  vorgeblichen  Ver- 
löbnisse bei  der  Dispensertheilung  keine  Rücksicht  nimmt,  indem  die- 
selben keineswegs  su  begünstigen  sind.  —  Auch  lässt  sieb  eine  diffa- 
matio  im  Falle  der  Verweigerung  der  Dispens  hier  sehr  schweif  moti- 
viren ,  da  ein  näherer  Verkehr  swischen  Verwandten  die  suspicio  copulae 
so  leicht  nicht  nach  sich  sieht.  Daher  die  Bemerkung  sub  9  der  In- 
struction SU  Ende. 

Ad  8.  Nach  Anweisung  unserer,  wie  wohl  der  meisten  andern 
Agenden,  wurden  die  in  den  Gesuchen  angeführten  Gründe  nicht  durch 
Nummern  unterschieden.  Die  Voschrift  der  Instruction^  welche  nunmehr 
dieses  fordert^  bewahrt  sich  als  gans  practisch ;   denn 

a)  sind  die  Gründe,  auf  diese  Weise  hingestellt,  viel  übersichtlicher;, 

b)  die  Petenten,  wie  die  Pfarrer«  werden  dadurch  veranlasst,  dieselben 
klar  und  bestimmt  aufzufassen  und  aussudrücken  $ 

c)  die  Zeugen  werdw  auf  dieselben  leichter  aufimerksam,  namentlich 
bei  der  ExeeutiQii  dar  Dispens. 
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im  kiesige  Ordfaiarlat  legt  die  DiepeMgrflnde  In  dieeer  Weiee  andb  dem 
keil.  Stokle  Tor. 

Ad  9.  Die  UiepenegHinde ,  weleke  am  meielen  in  abetraetoy  okiie 
kiareiekeiide  Application  aof  die  betreifenden  Petenten,  angefübrt  werden, 
sind  poflsibilitas  litlom,  defeetionie  a  ide  (perieoltun  pnremiattie,  — 
einer  gemiaekten  Bbe,  — )  dUfiniatlonis.  Die  trionae  MQglieUreit,  daäs 
etwa  Streit  anskreeben  kdnnte,  %.  B.  bei  Auaeinandersetsong  swiaeken 
Sekwager  and  Sekwigerin,  swiacken  flckwiegereltern  and  Sekwieger- 
sokne,  darf  nock  nickt  als  Diapenagrand  aogeaeken  werden.  Jedenfalls 
muaa  der  Streit  entweder  ackon  ▼orkanden,  oder  dock  mit  Sickerkeit 
na  erwarten,  and  in  der  beabaicktigten  Ehe  das  einsig  m^licke,  oder 
dock  das  einaig  aickere  Mittel  liegen,  die  Streitigkeiten  beinalegen«  Zu- 
dem mnsn  aack  dar  Streit  von  Wicktigkeit  ond  von  moraliscken  Folgen 
fttr  die  Familien  aein.  —  In  gans  Ucherlicher  Weiae  wurde  soweiien 
daa  pericalam  penreraionie,  defectionia  a  Sde,  —  oder  die  Gefakr,  daaa 
eine  gemiackte  Ehe  geackloaaen  werde,  angeftikrt.  Waren  an  dem  be- 
treffenden Orte  einige  acatkoliacke  Gensdarmen ,  Grensaafaeker  oder  andere 
Beamte;  —  lag  etwa  aaa  neuerer  Zeit  ein  Beispiel  einer  gemiaekten 
Eke  Yor,  —  besondors  wenn  aie  vor  dem  proteatantiacken  Prediger  ge- 
ackloaaen oder  der  proteatantiacke  Tkeil  wortbrttckig  geworden  war;  — 
kefand  aick  in  der  Umgegend  ein  protestantiaoker  Ort,  ao  allegirte  man 
sofort  daa  gedeckte  pericalam  in  der  einen  oder  andern  Weiae«  Ea  läset 
aick  dann  k((ck8ten8  eine  poaaibilitaa ,  wie  die  Inatraction  aagt,  aber 
nock  kein  pericalam  annekmen.  Letsterea  wird  regelmäaaig  begrfindet 
dnrck  den  Ckarakter,  die  peradnlicken  Yerkältniaae  and  Verbindongen 
des  betreffenden  Petenten.  Damack  iat  aack  sa  bemeaaen,  ob  die  etwa 
kingeworfene  Drokang,  Protestant  werden  oder  aick  proteatantiack  tränen 
laaaen  so  wollen»  von  Gewickt  aei.  Nar  aelten  kann  wegen  der  M- 
licken  Terkiltniaae  an  aick,  okne  Rficksickt  aaf  die  Peraon,  ein  perica- 
lam in  gedackten  Besiekangen  als  Diapenagrand  angeflikrt  werden* 
Dieaa  wäre  s.  B.  der  Fall,  wenn  an  einem  Orte  die  Zakl  der  Katkoliken 
ao  gering  oder  diese  von  solcker  Standesangleickkeit  wären,  daas  eine 
paaaende  Heiratk  mit  einem  Katkoliken  nickt  wokl  mffg^ick  erackiene.  — 
Endlick  wird  der  Grand,  daaa  darck  Verweigerung  der  Diapena  die 
Diffamation  der  Petenten,  inabeaondere  der  Oratrix,  fcervorgerufen  werde, 
nickt  aelten  leicktsinnig  angefOkrt  In  der  Erklirnng  des  Ordinariats, 
daaa  die  angefllhrten  Dispensgrände  nickt  kinreichen,  kann  unmöglich 
etwaa  die  Ehre  der  Petenten  Verletsendes  liegen. 

Ad  11.  Die  MUnsteriacke  Agrade  aekreibt  folgendes  Zeugniss  vor, 
welcbea  sogleich  mit  dem  Dispenagesack  einsureicken  ist 

;^Bgo  N.  N.  parockas  loci  N.  medio  iuramento  fidem  facio  et  atteator, 
sckema  afBnitatis  vel  conaanguinitatis  ab  Oratoribaa  N.  et  N.  parochiania 
suis  adductum  et  supplioae  adjunctam  rerera  ita  se  habere,  cauaaa  alle- 
gatas  pro  dispensatione  impetranda  Yera«  esse,  nee  non  Oratorea  eaae 
orthodoxae  fidei  coltorea,  et  adeo  paoperea  et  miaerabiles,  quod  ex  labore 
et  industria  aaa  tantum  vivont,  proat  mihi  notum  est  aliorumque  fide 
dignorum,  qui  aimul  aubscripserunt,  teatimonio  mihi  eonatare  fecerunt« 
In  quorum  ädem  etc. 

(L.  B.)  N*  parockas 

N.  N.  teatea. 
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E0  komiiit  mehrfaeh  vor,  dass  in  dem  Dtepensgesaoh  Gründe  an- 
geführt werden,  welche  später  bei  der  Execation  der  Dispens  nicht  hin-* 
reichend  ihre  Bestätigung  linden  oder  sogar  gänslich  in  Abrede  gestellt 
werden.  Um  dieses  su  Terhfiten,  hat  die  Agende  jenes  Zeagniss  vor- 
geschrieben.  Die  Zeugen,  denen  die  in  dem  Gesuch  angeführten  Gründe 
gemn  vorgelegt  werden  müssen,  sind  darauf  hinzuweisen,  dass  nie  bei 
der  Bxecution  der  Dispens  die  Wahrheit  dieser  Gründe  eidlich  sn  er- 
liärten  haben.  — 

Die  Vorschriften  der  Instruction  über  die  gemischten  Ehen  sind  so 
klar  und  practisch,  dass  sie  wohl  einer  Erläuterung  und  Hotirirong 
nicht  welter  bedürfen.  Bargen. 
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Ein  ReehtsfiilL 

Denkschrift  Ober  die  Frage ,  ob  das  Hospital  zu  Andernach  als 
eine  der  Katholischen  Kirche  gehörige  Stiftung  zu  betrachten 

und  von  dieser  zu  verwalten  ist? 

(Von  JoBttzratli  F.  Adams  XU  Coblenx.) 

Das  Hospital  su  Andernach  ward  im  Jahre  1249  Ton  dem  Ander-* 
Dacher  Bürger  Emeataa  and  dessen  Hausfraa  Ciiristine  gestiftet  and 
diese  Stiftung  in  dem  nämlichen  Jahre  von  dem  Brsbischof  Conrad  Ton 
Köln  bestätigt.  Beide  Drkonden  sind  in  dem  Codex  diplomaticas  Ton 
Oanther  Bd.  II.  pag.  237  sab  Nr.  134  and  135  abgedrackt  and  laaten 
wie  folgt: 

Nr.  134: 

No9  seultetos  iadioes  scabini  et  cives  oppidi  Andemaeensis,  pn^- 
sentibas  litteris  profitemar,  qaod  Emestos  civis  Andernacensis  et  Ghri- 
stina  uxor  sua  omnia  mobilia  et  immobilia,  qae  ad  presens  habent  Tel 
in  fataram  iasto  acquisitionis  titalo,  qaocanqae  modo  poterant  adipisel 
pro  remedio  animaram  saaram  ad  honorem.  Dei  et  inflrmoram  sosten- 
tationem  hospitali  Andemacensi  caias  sunt  fondatores  coram  nobis  codh- 
municata  mann  et  pari  consensa  solempniter  oontalerant,  omne  ins  qaod 
in  bonis  sais  iam  habitis  vel  habendis  habent  Tel  habitari  sunt  in  ins 
et  proprietatem  dicti  hospitalis  quiete  perpetao  possidendom  rite  ac 
rationabiliter  transferentes.  In  cajos  rei  testimoniam  Sigillam  ciiritatis 
nostre  presentibas  est  appensum. 

Datam  anno  Domini  M.  C.  C.  XL.  nono  kal.  janaarii. 

Nr.  135: 

Conrados  Dei  gratia  sancte  Coloniensis  ecciesie  archiepiscopus, 
Ytalie  archicancellarias  apostolice  sedia  legatos  aniversis  presentes  litteras 
Inspectaris  salntem  in  domino.  Com  dilecti  nostri  Emestas  et  Christina 
nxor  ejos  cifea  oppidi  nostri  Andernacensis ,  Trevirensis  dijoceais  in 
honore  Dei  ejasqae  gloriose  genitricia  accedente  nostra  yolantate  bona 
et  favore  qooddam  hospitale  ad  reeeptionem  paaperam  et  inflrmoram 
doxerint  constraendam ,  Nos  anitersa  bona  inflrmoram  et  paaperam 
hospitalis  ejosdem  osibas  depatata,  qae  ipsi  in  presentiaram  poasident 
et  in  fataram  aactore  domino  juste  poterant  adipisci  in  nostram  pro- 
tectionem  sascipimus  specialem,  districtias  inhibentes  ne  qais  ipsos  saper 
bonis  ipsis  contra  hojusmodi  protectionis  nostre  tenorem  molestare  pre- 
samat,  qaod  qai  aosa  temorario  attemptare  presampserit,  indignationnem 
Dei  omnipotentis  et  beatoram  Petri  et  Paali  apostolorom  ejas  se  noverit 
incarsoram.  Volamos  ellam  at  scoltetas  noster  qai  in  prefato  opido 
nostro  pro  tempore  faerit»  bona  dicto  hospitali  attinentia  sicat  ea,  qae 
nostre  ecciesie  attineut,  atadiose  taeri  et  defendere  non  ommittat  neo 
ipaos   paaperes  et  infirmoa  permittat  ab  aliqao  indebite  molestari. 

Datam  Colonie  kal.  janaarii  anno  domini  Mt  C.  C.  XL.  nono. 
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'  Im  Jahre  1252  bewilligte  fenbischof  Arnold  von  Trier  den  Stifiera ' 
des  Hospitals  die  Erbauung  einer  Kapelle  and  die  Anelgang  eines  Kirch- 
bofs  snr  Orabatatte  der  Armen. 

Gflntber  loeo  citato  pag.  238. 

In  der  Folge  ward  der  Fonds  des  Hospitals  darch  mehrere  nam- 
hafte'Sliftnngen,  alle  jedoch  Ton  Katholiken  herrfihrend  and  für  Katho-* 
liken  bestimmt,  da  in  Andernach  keine  Akatholiken  wohnten,  die  Jaden ^ 
sogar  0eit  Jtahrhanderten  aas  der  Stadt  yerbannt  waren,  vermehrt.  Im 
Pfaft-AechiT  befindet  sich  ein  vom  12.  September  1761  datirtes  Register 
oder  Verseichniss  dieser  Stiftangen,  darin  heisst  es  in  dem  ^^vorläufigen 
Ponkte:^^  ^j^^iie  welche  so  die  Aastheilang  der  Almosen,  als  aach  die 
Obligation  der  in  dem  Hospitale  absuhaltenden  Aniversarien  and  Messen 
betreffen/* ^^  notandam  imo  Vor  der  Aastheilang  der  Almosen,  wenn  die, 
Arnaten' beisammen  sind,  soll  jederseit  denselben  der  Wohlthater  und 
Obrigkeit  Willct  Meinang  und  Verordnang  vorgelesen  werden,  damit  sie 
wissen,  ob  sie  auch  der  Allmosen  würdig  und  für  welche  sie  sn  beten 
schuldig  seien. 

'2^^  Soll  denen  Armen  angeseigt  werden^  dass  fflr  alle  Allmosen- 
Spender  eine  Hesse  in  der  Hospitals-Kirche  gehalten  wird ,  darin  sie 
erscheinen  und  fOr  die  Almosengeber  und  Wohlthater  andächtig  beten 
selleo.  . 

8*io   Di6  Armen,  so  nicht  vor  der  Austheilung  in  die  BJrche  kom- 
men und   beten  ^(es  sei  denn  ihre  Leibesschwachheit  kundig)  denselben 
soll  das  erste  und  «weitemal  die  Allmosen  geweigert  und  sie,  als  der.' 
Allmosen  unwürdig,  abgewiesfli  werden. 

6^0    Alle  Donnerstag  in  der  Woche  ist  Brodspende,    doch  alten. 
Kranken  nach  Gelegenheit  eine  Portion  Wein  oder  Bier  su  g^ben,  fflr- 
nehmlich  für  einheimische  Hausarmen  so  das  Ihrige  nicht  unnQtslich  ver- . 
than  haben,  somit  sich  nicht  mehr  ernähren  und  nichtp  mehr  verdienen 
können,  item,  die  fleissig  sur  Kirche  gehen,   beichten,   commnnfsiren^ 
und  Predigt  hüren. 

7nio  Die  Todtenladen  Allmosen  belangend,  hat  die  Aastheilang  keinen 
gewissen  Tag  noch  Zeit,  sondern  wenn  eine  christkatholische  Leiche  ist, 
and  des  Verstorbenen  Hinterlassene,  Freunde  oder  Nachbarn  nidit  der* 
Vermügenhett  sind,  die  Todtenlade  sn  siUen,  so  gibt  man  aus  Janker 
Daniels  Schilling  von  Lahnstein  und  Janker  Philippen  von  Ehz  Rech- 
nungen eine  Todtenlade  um  Gotteswillen.  Hierauf  folgen  nähere  Bei- 
stimmungen über  die  Ordnung  und  Abhaltung  der  gestifteten  Hessen  und 
AiHiiversarira. 

So  blieben  die  Dinge  bis  sur  Pablication  der  Oesetse  resp.  Be- 
8)ehl&$se  vom  16.  Vendemiaire  Jahres  IV.  (7-  October  1796)  23.  Brn- 
mahee  Jahres  IV.  (13*  November  1796)  and  16.  Hessidor  Jahres  Vif. 
(4.  Jali  17Ö9)  Die  beiden  Kratern  wurden  am  1.  Thermidor  Jahres  VL 
(19.  Joli  1798)  die  letstem  am  17.  Thermidor  Jahres  Vll.  (4,  August 
1799)  in  den  rheinischen  Departementen  theils  gans^  thdls  im  Aussage 
yefkfisdigt 

Von  dem  Gesetse  vom  16*  Vendemiaire  Jahres  IV.,  welches  die 
Uebeisebrift  lOhirt; i  |,Loi.^  isi  coiisorve  les  hoqikes  eivUs  dans.la  pofl^ 
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■eaaioii  da  leoni  bianSi   et  rtgle  la  nanikre  doBt  ila  teroBt  «dflÜBiBtrtey 
worden  Mos  der  Art  1.  3  und  5  poblieirt 

Der  Art.  1  stellt  die  Hospitäler  anter  die  amnltfeliiare  Aufsicht 
der  MuDicipal-VerwaUnngen  ond  gibt  diesen  letstem  das  Recht,  die 
Verwaltangs-Commission  so  ernennen. 

Der  Art«  S  enthiH  die  BestimmaBg  fiber  die  EmennoBg  der  Ren* 
danten  ond  Ablegung  der  Reehnongen, 

Der  Art.  5  Terfllgt  sodann  „L«s  hospicen  eivlls  sont  conserrin 
dans  la  jooiaaance  de  leors  biens  et  des  rentes  et  redoTances  qai  lear 
sont  dues  par  le  trfeor  public  on  per  des  particoliers/' 

Der  Beschlags  des  VoIIsiehongs-Directoriams  vom  23.  brumaire 
T.  J«  verordnet,  dass  die  Revenuen  mehrerer  In  einer  Gemeinde  gelegenen 
Hospitäler  dorcb  nar  einen  Rendanten  verrechnet  ond  obne  Dnter- 
Bcbied  für  die  verschiedenen  Anstalten  verwendet  werden  sollen,  jedoch 
so,  dass  getrennte  Reehnongen  für  die  einaelnen  Anstalten  geftthrt  werden. 
Bin  Staatsraths-Gotachten  vom  4.  Prairial  Jahres  XIII.  (24.  Mai  1805) 
erklärt  diese  Vereinigong  als  eine  Mos  administrative  IhassregeL 

Das  Oesets  vom  16.  Messidor  YIL  enthält  in  17  Artikeln  die  Be- 
stimmongen  fiber  die  Verwaltong  der  Hospitäler.  —  Die  revolotionären 
Gesetse  des  altea  Frankreichs,  welche  sieh  Eingriffe  in  das  Eigenthom 
des  Yermffgens  der  Hospitäler  erlaobt  hatten,  welche  aber  auch  kaom 
erlassen,  in  ihrer  YoUsiehong  wieder  sospendirt  worden,  namentlich  das 
Gesets  vom  23  Messidor  Jahres  IL  (11.  Joll  1794)  welches  eine  Ter- 
einigong  des  Activ-  ond  Passivvermtfgens  der  Hospitäler  mit  den  National- 
Domänen  aasgesprochen  hat,  kamen  in  den  rheinischen  Departementen 
nie  sor  Anwendung  oder  auch  nor  Poblication.  —  Dass  aber  aoch  nicht 
beabsichtigt  worde,  die  Hospitäler  ibres  kirchlichen  Charakters  so  ent- 
kleiden, ergibt  sich  aos  den  Kaiserlichen  Decreten  vom  19.  Joni  ond 
Sl.Joli  1806. 

unabhängig  von  den  Hospitälern  worden  durch  das  Gesets  vom 
7.  Frimaire  Jahres  IV.  (27.  November  1796)  die  Bildong  vdn  Armen- 
verwaltongen  (boreaox  de  bienfaisance)  angeordnet  ond  die  VerfOgangen 
fiber  deren  Wirksamkeit  ond  Administration  erlassen.  Yer^.  Manoel 
des  consetls  de  Prifectore  I  p.  351  aeqo..  Zar  Yolisiehong  der  er- 
wähnten Gesetse  erliess  der  Prefect  des  Rhdn-  ond  Hesoldepartements 
am  8.  Frimaire  Jahres  XIL  (30.  November  1803)  eine  Instroction  für 
die  Verwaluing  der  Hospitaler  ond  Armenverwaltongen,  darin  kommt 
folgende  Stelle  vor. 

^^Par  les  differents  Rapports  des  Soosprefets  maires  et  des  com- 
missions  administratives  j'ai  acqois  la  certitode,  qvte  la  majoriti  des  fon* 
dations  existentes  dans  ce  Departement  a  poor  objet  principal  les  qoatre 
hospices  dans  ce  Departement  savoir  ä  Coblence,  Andernach,  Creasnach 
et  k  Hfinstereifel.  Dans  ces  hospices  sont  admis  toos  ceox,  qoi  y  a'yant 
droit)  sont  domiciliis  dans  les  arrondissements  respectifs.^^ 

Ib  derselbcB  ist  sodann  die  Dnterscheidong  ond  getrennte  Admini- 
stratioB  dieser  Hospitäler  ond  der  Armenverwaltnngen  festgehalten.  Bin 
Kaiserliches  Decret  vom  7.  Germinal  Jahres  XIIL  (28.  Mars  1806) 
enthält  endlich  nähere  Bestimmongen  (iber  die  Emennong  der  Mitglieder 
dar  Hospitals-  ond  ArmenTcrwaltaiigeDi  ghae  jedoch  an  den  frflhifiB 
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VerordDUDgen  bexfiglieh  der  Trennang  der  yersehiedenen  Yerwaltangen 
etwas  SU  ändern.  Simon  looo  citato  377.  Am  19.  Mai  1817  erliess 
die  König!.  Regierang  sn  Coblens  eine  Instniotion  fQr  die  provüoriicA 
ernannten  Bürgermeister «  velelie  aber  weder  im  Amtsblatt,  noeli  sonst, 
soviel  belcannt^  veröffentlicht  worden  ist.  Darin  geseliieht  der  bestellenden 
Hospitäler  keine  Erwähnung;  dieselbe  bestimmt  vielmehr  im  S.  36  ^^Für 
die  Jrmen-Anstalten  jeder  Bürgermeisterei  besteht  eine  besondere  Com- 
mission,  die  aas  5  Mitgliedern  sosammengesetst  ist,  von  denen  jedes 
Jabr  Einer  ausscheidet.  Der  Bürgermeister  steht  der  Gommission  vor, 
der  Friedensrichter,  wenn  er  in  der  Bürgermeisterei  wohnt,  und  der 
Pfarrer  des  Hauptorts  sind  von  Amtswegen  Mitglieder« 

In  Folge  dieser  Instruction^  welche  sich  sowohl  ihrem  Wortlaute 
als  ihrem  Geiste  nach  auf  Qemeinde-Armen- Anstalten,  nicht  aber  aaf 
kirchliche  Stiftungen  als  Hospitaler  und  dergleichen  besieht,  scheint 
demnach  and  im  Widerspruch  mit  den  oben  erwähnten  Gesetsen  und 
namentlich  dem  Erlass  des  Präfecten  vem  8*  Frimaire  Jahres  XD.^  die 
Armen- Verwaltung  der  neben  der  Stadt  aus  mehreren  Landgemeinden 
bestehenden  Bürgermeisteirei  Andernach  (welche  übrigens  kein  eigenes 
Stiftungs- Vermögen  besitzen  soll,)  mit  der  Hospitalsverwaltung  ver- 
sohmolsen  worden  %ü  sein. 

Inswischen'  war  in  allen  gerichtlichen  Verhandlungen  bis  aaf  dfe 
jüngste  Zeit  nie  von  einer  Armen-»  sondern  nur  von  einer  Hospitals- Ver- 
waltung in  Andernach  die  Rede,  und  ward  die  letstere  als  solche  auch  stets 
in  den  ihr  ertheilten  Processermächtigangen  von  der  EgI«  Regierang  %u 
Coblens  anerkannt.  Der  Fortbestand  des  Hospitals  als  eine  selbst- 
ständige Corporation  ist  insbesondere  anerkannt  worden  in  dem  Prooesse 
um  den  Nachlass  des  verstorbenen  Gehoimraths  von  Mering.  Dieser 
hatte  am  15.  December  1823  ein  holographes  Testament  errichtet,  worin 
es  heisst: 

Meine  letste  Willens-Hebung  ist,  dass  das  Hospital  su  Andernach 
unter  den  in  diesem  meinem  eigenhändigen  Testamente  su  .erfüllenden 
Verbindlichkeiten  der  Erbe  meines  Vermögens  sei,  mit  Ausnahme  dessen, 
worüber  ich  sowohl  in  Betreff  der  Legate  als  anderer  Bestimmungen 
femer  verordnen  werde.  Ich  bestimme  mein  Wohnhaus  sammt  bei- 
gehörigen %wei  Gärten  und  Brunnen  -  Gerechtsame  snr  Unterschale, 
welche  aas  dem  Hospital  dorthin  verlegt  werden  soll ;  um  solches  dasu 
auch  so  Wohnungen  der  Lehrer  und  Lehrerinnen  einsorichten.  Ueber 
das  Nebengebande  die  Port  genannt,  werde  ich  sowohl  als  über  die 
andern  an  mein  Haus  gehörigen  Gebäude,  wenn  Gott  will,  näher  ver- 
ordnen. 

Sollte  mein  Haus  sur  Aufnahm»  der  Sehale  nicht  geeignet  befanden 
werden,  so  soll  dasselbe  mit  den  Gärten,  dem  Hospital  als  Erbe  su- 
fallen,  aber  nie  veräussert»  und  sn  einem  Armenhans  eingerichtet  werden/^ 
(Der  Testator  macht  hier  einen  unterschied ,  swisohen  dem  Hospital  als 
einer  selbstständigen  Stiftung  und  der  Gemeinde,  welcher  letsteren  er  für 
den  ebtreffenden  Fall  sein  Haus  mit  Appertinensien  vermacht.) 

Zur  Bestreitung  dieser  und  anderer  Verordnungen,  Aussahlangen, 
Anweisungen  mid  sonstigen  Bestimmungen  vei'mache  idi  dem  gesagten 
Hospital,  meinem  Erbe,  meine  swei,  in  der  Andemaoher  Gemarkung  be* 

Ifey'«  Archiv  für  ka^  Mirckmnehi.  F7.  Band,  29 
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Bitoanden  Hofgflter,  mein  Holsge wachs,  meine  Hecken  ond  ein  CSapital 
▼on  IOO5OOO  Oaldea  spesies  Kölnisch,  ele.  Bin  Nachtreg  vom  10- 
Januar  1824  enthilt  BesUmmongen  Qber  die  innere  Einrlchtong  des 
Hospitals  und  den  Gbttesdienst.  In  demselben  Terpflichtet  der  Testator 
das  gesammte  Hospitals-Personal,  jeden  Tag  in  einem  da«a  bestimmten 
Saale,  wenn  (so  lange)  die  Kirche  nicht  hergestellt  ist,  sich  sam  Mor- 
gens- ond  Abendsgebet  su  versammeln,  aaoh  jeden  Samstag  die  von 
ihm  für  seinen  Vetter  sur  ersten  heiligen  Commanion  entworfenen  drei 
göttlichen  Tugenden:  Olaube,  Hoffnung  und  Liebe  mit  Andacht  sn  beten. 
Die  jährlich  etwa  sich  ergebenden  Uebersehfisse  sollen,  so  bestimmt  er 
dann  weiter,  an  die  würdigsten  Armen  Tertheilt  werden,  welche  sich 
sodann  an  dem  Tage  von  St.  Nicolaus  in  der  Pfarrkirche  (wenn  die 
Hospitalskirche  su  diesem  Zwecke  noch  nicht  eingerichtet  sein  sollte ,) 
SU  einer  heiligen  Hesse  versammeln;  die  aber,  welche  dasu  ausersehen 
sind,  und  nicht  in  der  heiligen  Messe  erscheinen,  sollen  Nichts  erhalten^ 

In  einem  öffentlichen  Testament  vom  15.  Hins  1826  yerf&gte  der- 
selbe endlich :  ^^Dem  Priester  der  Hospitalskirohe,  welcher  Curat-Geist- 
lieher  sein  soll,  bewillige  ich  eine  freie  und  anständige  Wohnung  und 
ein  Jahrgehait  von  400  Gulden  oder  200  Thaler. 

Die  Armen  der  Gemeinde  Namedy  sollen  der  von  mir  errichteten 
Legate  su  Gunsten  des  Hospitals  so  Andernach  theilhalfltig  sein/'  Nach 
dem  am  23*  Mai  1826  erfolgten  Ableben  des  Testators  ward  die  Hos- 
pitals-Yerwaltung  durch  Kabioetsordre  vom  12.  October  1827  sur  An- 
nahme der  dem  Hospitale  gemachten  Zuwendungen  ermächtigt,  und  dem- 
nächst auch  durch  Beschlüsse  der  Kgl.  Regierung  sn  Koblens  vom  4* 
Desember  1827  und  26.  Juli  1828,  su  dem,  mit  den  Intestat-Erben  nötbig 
gewordenen  Procease  ermächtigt.  Durch  Crtheil  des  Kgl.  Landgerichts 
SU  Koblens  vom  25.  August  1828  und  bestätigendes  Erkenntniss  des 
Apellhofs  SU  Köln  ward  dem  Hospital  Andernach  der  Nachlass  des 
p«  t.  von  Hering  suorkannt. 

Durch  Decret  vom  2.  Juli  1835  ermächtigte  die  Kgl.  Regierung 
die  HoepiUUi-  Verwaltung  sum  Abschlüsse  eines  Tauschvertrags  mit  der 
Civilgemeinde  Andernach. 

Dieser  letstern  waren  nämlich  durch  Kaiserliches  Decret  vom  16. 
ThermidOT  XII.  (4.  August  1 804)  die  Gebäude  des  Annunciaten-Klostera 
gegen  einen  Zins  von  600  Francs  überlassen,  um  darin  die  Secundar- 
Schule,  das  nachmalige  Progymnasium  untersubringen;  durch  den  er- 
wähnten Tausch  ward  nun  das  Hospitals-Gebäude  an  die  Stadt,  das 
Annuneiaten-Kloster  dagegen  an  das  Hospital  abgetreten  und  demnächst 
die  Leitung  des  Letstern  barmhersigen  Schwestern  vom  Orden  des  heil. 
Oarl  Borromäus  übertragen. 

Rh.  Antiquarius  Abtheilung  III.  B.  IV.  p.  302. 

Auch  noch  blä  sur  jüngsten  Zeit  erkannte  die  Kgl.  Regierung  die 
Hospitals-Cümmission  su  Andernach  als  bestehend  an.  Vgl.  Amtsblatt 
der  Kgl.  Regierung  vom  Jahre  1849  p.  37,  1852  p.  268,  1853  p.  32. 

Inswischen  ward  und  swar  in  der  allerjüngsten  Zeit  in  Andernach 
ein  evangelisches  Pfarrsystem  gegründet  und  demnächst  ernannte  die 
KgL  Regierung,  sich  stfitsend  auf  die  oben  erwähnte  Bfirgermelsterei-r 
Inatroetion  vom  19.  Mai  1817  9.  86,  den  dortigin  evangeUsdien  Pftsnrer 
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Seboeler  sum  Mitglied  der  Armen-Cominiisioii  und  ?erffigte  am  5.  Sep- 
tember 1854  dessen  Eiiijf&lirang. 

Die  Mitglieder  der  Hospitals-Gommission  mit  Aasnalime  des  dt- 
imligeD  Bürgermeisters   Weygold   protestirten  dagegen,   insofeme  dem 

p.  8 dadurdi  aaeli  die  Eigenseliaft  als  Mitglied  der  Hospitals- 

CommissioH  (beigelegt,  mid  er  iierecktigt  sein  solle,  sieh  an  der  Yer- 
valtaog  des  Yerm{fgens  des  Hospitals,  einer  rein  katlioiisehen  Anstalt, 
SU  betheiligen,  und  verweigerten  die  Theilnahme  an  allen,  dieses  Letstere 
betreffenden  Verhandlungen,  %(i  denen  derselbe  mitwirken  wUrde. 

Die  Kgl.  Regierung  wies  dnreh  Erlass  vom  18,  November  1864 
den  Protest  »nrttclr,  indem  nie  aasfahrte,  nach  $.  36  der  Instroction  vom 
19.  Mai  1817  soUe  für  die  Armen- Gommission  jeder  Bürgermeisterei 
eine  liesondere  Gommission  bestehen.  Diese  Commission  bestehe  in 
Andernach  und  ihrer  Verwaltung  waren  und  seien  alle  Armen- Angelegen- 
heiten der  Bürgermeisterei  nnd  demnach  gesetslich  und  thataächlieh  auch 
die  des  Hospitals  untergeordnet  Dit  Ansicht  der  Mitglieder  der  Armen- 
Verwaltung,  welche  die  Eingabe  vom  1 4.  praeteriti  unterschrieben  hatten, 
stütse  sich  wahrscheinlich  darauf,  dass  nach  der  fransösischen  Gesets- 
gebung  für  die  Verwaltung  der  Hospitäler  besondere,  von  den  übrigen 
Armen- Verwaltungen  (bureanx  de  bienfaisance)  getrennte  Commissio|neD 
bestanden«  Die  frans(»sische  Gesettgebung  sei  aber  in  dieser  Besiehung 
durch  den  allegirten  $.  36  der  Btirgermeiaterei- Instruction  modifisirt« 
Bestände  übrigens  die  fransösische  Gesetsgebung  noch,  so  würde  dies 
sie  (die  Regierung)  nicht  hindern,  den  evangelischen  Pfarrer  sum  Mit- 
gliede  der  Hospitals-Commission  su  ernennen«  indem  dieselbe  vorschreibe, 
dass  die  Hospitals -Verwahungs- Commission  ausser  dem  Bärgermeister« 
als  Vorsitsenden,  aus  vier  in  dem  Besirk:  wohnhaften»  durch  den  Prä- 
fecten  su  ernennenden  Mitgliedern  bestehen  solle.  Zugleich  ward  der 
BttrgcHrmeister  angewiesen,  bei  fernerem  Nichterscheinen  der  Mitglieder 
nach  S.  39  der  Gemeinde- Ordnung  vom  11.  Mars  1850  su  verfahren 
nnd  bei  dringenden  Fällen  nach  $.  36  ibidem  von  dem  Zwischenraum 
der  swei  Tage  absusehen. 

In  der  Sitsong  der  Armen -Commission  vom  1*  Desember  1854 
übergaben  die  genannten  Mitglieder  einen  Antrag  resp.  Protest,  worin 
sie  sich  bereit  eridärten,  an  den  Functionen  der  Armen- Verwaltung  ge- 
.  meinschaftlich  mit  dem  su  deren  Mitglied  ernannten  evangelischen  Pfarrer 
8:  •  •  •  • .  .  sieh  su  betheiligen,  jedoch  gegen  jede  Theilnahme  dieses 
Letstem  an  der  Verwakong  des  Hospitals  und  gegen  jede  Verwaltnngs-^ 
beschlussaahme,  welche  etwa  anderweit  ohne  ihre  Mitwirkung  gefasst 
werden  müehte,  unter  Besugnalmie  auf  ihre  dem  Vorsitsenden  am  28. 
des  vorhergehenden  Monats  überreichte  Eingabe,  durch  welche  die  Ver^ 
fDoltung  des  Vermögens  des  HospitaU  und  jenes  für  die  Armen  durch 
getrennte  Cammisstonen  beantragt  worden,  protestirten.  Die  Verwaltung 
des  Hospitals- Vem[i(igen8  geschah  seitdem  lediglich  durch  den  Bürger- 
meister und  den  evangelischen  Pfarrer.    , 

Ein  fernerer  Erlass  der  Kgl.  R<»gieruttg  vom  2.  Mars  1855,  worin 
die  Grandsfttse  desjenigen  vom  18.  November  1854  wiederholt  worden, 
hatte  einen  abermaligeB  Pk-otest  der  mehrbenuinten  Mitglieder  yon  1« 
AprU  1866  snr  Folge»  worin  sie  noch  femer  eiUlrteB: 

29* 
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;^dM8  de  der  btoherigen  Verwaltong  ongeflehlel  sich  in  der  Etgen- 
sckaft  ab  Mitglieder  der  Hospitals-Verwaliong  als  fortbestehend  and 
gesetsllch  (ür  berechtigt  erachten,  über  die  Angelegenheiten  dieser  Yer- 
wsltang  alleiB  und  aussohliesslich  su  berathen,  nnd  Beschlfisse  sa  fassen, 
wesshalb  sie  auch  wiederholt  gegen  jede  Hemmong  und  fiinmisdiang 
proteatiren,  welche  in  gedachter  Besiehnng  etwa  anderweit  Torgonomoien 
werden  mochten/* 

Gegen  die  Erlasse  der  Kgl.  Regierang  ergriffen  die  gedachten  Mit- 
glieder der   Hospitals-Verwahang  in   einer  Vorstellung  vom  28.  April 

1855  den  Recnrs  an  das  Kgl.  Ministerium  des  Innern,  wurden  aber 
darauf  durch  den  Kgl.  Ober-Prisid.enten  der  RheinproTins  am  13.  Mirs 

1856  abschlägig  beschieden«  In  diesem  Bescheide  ward  im  Wesentlichen 
ausgeführt:  ^^Die  in  der  Vorstellung  gemachte  Voraussetsnng,  als  habe 
bis  sum  October  1853  eine  besondere  Hospitals-Yerwaltungs-Commission 
SU  Andernach  bestanden  ^  die  erst  seitdem  als  Armen-Commission  der 
Bürgermeisterei  Andernach  behandelt  worden  sei,  sri  nach  den  ange- 
stellten Untersuchungen  unbegrfindet/' 

In  den  durch  das  Amtsblatt  TerOffentlichten  Bekanntmachungen  der 
Kg.  Regierang  sei  swar  in  früherer  Zeit  öfters  der  Name  „Hospitals- 
yerwaltnngs-Commission^^  statt  des  richtigem  ,,ArmenrCommission**  ge- 
braucht aber  eine  neue  Organisation  der  dasigen  Verwaltung  des  IIospl- 
tols-  und  Armenwesens  durch  den  Gebrauch  des  letsten  Ausdrucks 
weder  beabsichtigt  noch  herbeigeführt  worden;  vielmehr  seien  die  nach 
Haassgabe  der  fransösischeu  Gesetsgebung  su  Andernach  frfiher  ein- 
gerichteten gesonderten  Commissfonen  fiir  die  Hospitals-^  und  fQr  die 
ArmenTcrwaltung  schon  im  Jahre  1817  nach  Erlass  der  Bfirgermeisterei- 
Instruction  vom  19.  Mai  desselben  Jahres  su  einer  Armen-Gom- 
mission  für  die  Bürgermeisterei  vereinigt  worden,  nnd  bestehe  letztere 
bis  auf  den  heutigen  Tag  in  derselben  nach  Maassgabe  des  $.  36  der 
Bfirgermeisterei-Instruction  gegebenen  Organisation,  wie  denn  diese  Com- 
mission  schon  seit  langen  Jahren  nicht  allein  das  Vermögen  des  dasigen 
Hospitals,  sondern  namentlich  auch  die  Armenfonds  in  den  sur  Bfirger- 
mcisterei  Andernach  gdiörigen  Ortschaften  Krnfl,  Saffig  nnd  Plaidt  ver- 
waltet habe.  Mit  Rttdfcsicht  hierauf  und  da  äer  angeidiche  oonfessionelle 
Charakter  des  dasigen  Hospitals  ssur  Zeit  nieht  nachgewiesen  sei,  auch 
nach  der  fransösischen  Oesetsgebung  die  Ernennnng  der  Mitglieder  der. 
Hospitals- Verwaltung  suletst  der  Verwaltungsbehörde  snstehe,  könne 
es  aus  dw  von  der  Regierung  verffigten  Enraanung  des  dasigen  evan- 
gelischen Pfarrern  «un  Mitgliede  der  dasigen  Annen-Commission  den 
Grund  sa  besondem  Anordnungen  ttber  die  Verwaltung  den  dortigen 
Hospitak-Yemiögens,  wie  solche  in  der  Yorstellnng  beantragt  sden, 
nicht  entnehmen. 

Vor  dem  Eingange  des  ebenerwihnten  Beseheids  des  Öber-PrSsl« 
deuten  hatten  sich  die  Mitglieder  der  Hospitals- Verwaltung  unter  dem 
3.  Mars  1856  an  den  Minister  der  geistlichen-  nnd  Unterrichts- An- 
gelegenheiten mit  der  Bitte  gewendet,  su  verfBgen,  dass  bis  snr  Ent- 
scheidung der  Angelegenheit  die  Zusammenbernfung  der  Hospitids-Ver- 
waltong  in  der  vor  Emsnmittg  des  evangelischen  Pfarrers  bentandenen 
Weise  Tsranlasst  werde* 
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Der  Minister  lehnte  dareh  Bescheid  vom  8.  Juli  das  Qesooh  ab 
doreh  die  Entscheidung  des  Kgl.  Obcr-PrSsidenten  Tom  13.  Mir«  er- 
ledigt ab. 

Unter  dem  7.  Januar  1857  fasste  der  Gemeinderath  der  Stadt 
Andernach  einen  Beschluss,  welcher  die  Errichtung  einer  eigenen  Armen- 
Vervaltnng  für  die  Stadt  Andemtch  und  deren  Trennung  von  dem  dor- 
tigen Hospitais-Vermögen  «um  Gegenstande  hatte.  Obgleich  auf  diesem 
Wege  die  bestehenden  Schwierigkeiten  am  einfachsten  und  gewiss  fflr 
alle  Theile  am  beMedigendsten  ihre  Erledigung  gefunden  haben  würden, 
auch  ein  Eingehen  in  dieses  Gesuch  umsomehr  erwartet  werden  durfte, 
nachdem  die  Kgl.  Regierung  bereits  am  30.  September  1838  und  noch 
in  der  jüngsten  Zeit  eine  gleiche  Trennung  des  Armenfonds-  und 
HospitabVermögens  in  den  Städten  Koblens  und  Boppard  verftigt  und 
durcligef&hrt  hatte,  so  wies  dieselbe  doch  durch  ihre  Verfügung  vom 
16.  JuU  1857  das  Oesaoh  mit  der  aasdrückliehen  Erklärung  surück, 
dass  dein  Antrage  auf  Verwaltung  des  Vermögens  des  Hospitals  durch 
eine  besondere  katholische  Commission  keine  Folge  gegeben  werden 
könne.  Die  mehrgenannten  Mitglieder  der  Hospitals- Verwaltung  über- 
reichten dagegen  unter  dem  14.  August  1857  der  Kgl.  Regierung  eines 
Antrag:  ^^dass  das  Hospital  der  Stadt  Andernach  auf  Grilnd  der  $$. 
4  und  45  der  Städte-Ordnung  als  eine  selbststandige  Stiftung  anerkannt 
und  dessen  Vermögen  und  Verwaltung  von  der  Armen^Gommission  ge- 
trennt und  für  sich  stiftnngsmässig  verwaltet  werde.  Subsidiarisch«  dass 
die  %gL  Regierung  der  seither  bestehenden  noch  auf  keinerlei  Weise 
aufgehobenen  Hospitals-Commisslon  die  Ermächtigung  sur.  Anstellung 
einer  Klage  auf  Anerkennung  des  besagten  Hospitals  a(s  ein  aiuschliess- 
lich  Katholisches  unn  selbstständiges  Institut  ertheilen  wolle.^^ 

Darauf  entgegnete  die  Kgl.  Regierung  am  18.  Februar  1858 

1.  ;^auf  den  Antrag  der  Armen- Commission  in  dem  Besehlnss  vom 
14.  August  pr.  das  Hospital  der  Stadt  Andernach  auf  Grund  der  %%.  4 
und  45  der  Städte-Ordnung  als  eine  selbststandige  Stiftimg  ansuerkennen 
und  dessen  Vermögen  und  Verwaltung  von  der  Armen-Gommissioii  zu 
trennen  und  für  sich  stiftnngsmässig  sn  verwalten,  können  wir  nicht 
eingehen.^' 

y,Ans  den  snr  Sache  gepflogenen  Verhandlungen  und  aus  nnsem 
resp.  ans  den  Entscheidungen  des  Herrn  Ober-Präsidenten,  welche  durch 
die  Verfügungen  vom  18.  November  1854,  2.  Mars  1855  und  18.  Mär«* 
1856  mitgetbeilt  worden  sind,  ergibt  sich,  dass  in  Andernach  eine 
besondere  Hospitals- Verwaltung  nicht,  vielmehr  nur  die  durch  den  $.36^ 
der  Bürgermeisterei-Instruction  vom  19.  Mai  1817  vorgeschriebene  Armen- 
Commission  besteht,  welcher  sugleich  die  Verwaltung  des  dortigen  so<- 
genannten  (!?}  Hospitalsvermögens  snstebt.  Bei  diesen  Entscheidungen 
muss  es  femer  auch  bewenden.^^ 

;^Die  $$.  4  und  45  der  Städte-Ordnung  haben  an  diesen  Bestim- 
mungen nichts  geändert;  der  erstere  besagt  vielmehr  ausdrücklich,  dass 
die  bestehende  Organisation  der  Armen- Verwaltungen  nicht  aufgehoben 
werde.** 

„Aus  dem  ersten  Theil  al  2.  des  S.  4  ksnn  ein  Grund  su  dem 
Antrage  nicht  abgeleitet  werden ;  weil  es  vorliegend  sieh  nicht  um  die 
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V«rwallaBf  üwtft,  mit  dMr  8tfdtiMh«ii  Geneiade-AiMtall  Terlrnndeiieii 
Sliftinig)  ^«Inehr  nur  um  die  YerwaltoDg  einer  eolehen  Sdftaog  banddt, 
welche  bisher  der  Armen-yerwaltang  allein  und  ohne  Conenrrens  der 
Gemeinde- Verwaltiing  sostand.  Ebensowenig  kann  die  Bestimmang  sab. 
al.  4  oder  5  des  $.  45  in  Betracht  kommen/^ 

2.  ««Wenn  besflglieh  der  Verwaltung  and  Verwendung  des  Ver- 
mdgens  der  Torhandenen  Armenstiftongen  spedelle  stiftangsmissige  Be- 
ntimniongen  vorhanden  sind,  so  ist  es  selbstredend,  dans  letstere  noch 
▼on  der  Armen-Verwaltongs-Commission  genaa  aasgeffihrt  and  beachtet 
werden  mflssen/^ 

3.  MDem  sobsidiarisehen  Antrage  der  seither  bestehenden  keinen- 
wegi  aufgehobenen  Hospitals-Commiasion  die  Ermäehtigong  einer  Klage 
auf  Aaerkennong  des  Hospitals  als  eines  anssohliesslich  kathoUsehen 
and  selbstständigen  Institutes  sa  ertheden,  kOnnen  wir  ebensowenig 
willfahren^  weil  eine  besondere  Hospltals-Conunission  nicht  besteht ;  weil 
femer  die  Bntscheidong  über  Verwaltung  und  Vertretung  des  Armen- 
Vermögens  nicht  zum  Rechtswege  gehlirt)  die  Annen-Commission  aber 
einen  solchen  Process  unter  keinen  Umstlnden  würde  fahren  können, 
indem  es,  wie  vorher  ad  2.  bemerkt,  gerade  ihre  eigene  Pflicht  ist,  das 
Torhandene  Armen- Vermögen,  insoweit  es  einen  oonfessionellen  Stiftungs- 
Charakter  hat,  nach  llaassgabe  desselben  su  Terwalten.'^  Das  Verfahren 
der  Behörde  in  dieser  Angelegenheit  erseheint  in  der  That  sehr  auf-' 
fallend« 

1)  In  dem  Rescripte  des  KgL  Ober-Präsidenten  vom  13.  Iffir« 
1856  ward  es  anerkannt,  dass  nach  Maassgabe  der  fransösischen  Giesets- 
gebung  gesonderte  Commissionen  ftkr  die  Hospitals-  und  ArmenTerwaltong 
SU  Andernach  bis  som  Jahre  1817  bestanden  haben  und  dass  erst  nach 
Erlass  der  Bfirgermeisterei-Iastruction  vom  19.  Hai  desselben  Jahres  beide 
sa  einer  Armen-Commission  fQr  die  Bürgermeisterei  Tereinigt  worden 
seien.  Abgesehen  nun  aber  davon,  dass  wie  oben  geseigt,  die  Existens 
der  Hoepitals-Commission  bis  in  die  jüngste  Zeit  von  den  Verwaltongs- 
imd  Gericbtsbebörden  anerkannt  wurde,  fragte  es  sich,  ob  wirkliche 
noch  bestehende,  wenigstens  durch  kein  späteres  Gesets  aufgehobene 
oder  modificirte  Gesetse,  durch  eine  blosse  nirgendwo  pnblicirte  Instruc- 
tion der  Kgl.  Regierung  su  Koblens  aufgehoben  werden  können? 

Mass  diese  Frage  verneint  werden,  so  dttrfte  es  sich  als  eine  For- 
derung der  Gerechtigkeit  von  selbst  verstehen,  dess  der  gesetsliche  Zu- 
stand wieder  hersustellea  ist«  Am  allerwenigsten  kann  dies  besweifelt 
werden  f  nachdem  durch  Einführung  der  Rheinischen  Stidte- Ordnung 
in  der  Stadt  Andernach  die  Landgemeinden  von  der  Stadt  abgesweigt 
worden  sind,  und  daher  schon  aus  diesem  Grunde  eine  Auseinander- 
setsnng  swischen  der  Stadt  und  den  Landgemeinden  stattfinden  muss. 

2)  In  der  Verfügung  der  Kgl.  Regierung  vom  18.  Februar  1858 
ward  der  Antrag  auf  Anerkennung  des  Hospitals  Andernach  als  eine 
selbststindige  Stiftung  und  auf  Trennung  dessen  Vermögens  und  Ver- 
waltung von  der  Armen-Commisslon  durch  Besugnahme  auf  S.  36  der 
vorerwähnten  Bürgermeisterei-Instruction  vom  19.  Mai  1817  kursweg 
beseitigt  und  durdi  den  Ausdruck  „sogenannten  Hospitalsvermögens^' 
das  Vorhandensein  eines  eigenen  Hospitals- Vermögens  in  Zweifel  ge- 
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sogen.  Deber  den  leisleo  Ponkt  hätte  sich  die  Kgl.  Regierang  ans 
den  Urkunden  des  Provincial-ArehiTS  and  aas  den  in  ihren  Regtstratoren 
befindlichen  Acten  anschwer  die  erforderliche  Ueberseagung  yerschaffen 
können.  Damit  viirde  dann  aber  aoch  sagleich  der  in  dem  Rescript 
des  Kgl.  Ober-Präsieenten  aasgedrückte  Zweifel  über  den  confessionellen 
Charakter  des  Hospitals  seine  Erledigung  gefunden  haben. 

Die  den  S.  4  und  41»  der  Städte- Ordnung  gegebene  Auslegung 
dürfte  als  eine  gelungene  nicht  »u  betrachten  sein.  Die  Kgl.  Regierung 
will  dem  aK  2  des  S.  um  deswillen  keine  Anwendbarkeit  auf  den  vor«* 
liegenden  Fall  togestehen,  weil  der  $.  nur  von  Stiftungen  handle ,  die 
mit  städtischen  Gemeinde- Anstalten  verbunden  seien ,  nicht  aber  Ton 
solchen,  deren  Verwaltung  bisher  der  Armen-Yerwaltungs-Commission 
allein  und  ohne  Concurrens  der  Gemeinde-Vertretung  sugestanden  habe. 
Nach  dem  al.  1«  dürfte  es  nicht  wohl  su  bezweifeln  sein,  dass  die 
Armen-Verwaltungen  (Bureaax  de  bienfaisance)  als  öffentliche  Gemeinde- 
Anstalten  SU  betrachten  sind. 

Damit  föUt  aber  die  ton  der  Kgl.  Regierung  gemachte  Unter- 
scheidung. Wenn  dann  der  $.  4  weiter  sagt:  ^^Ingleichen  wird  die  be- 
stehende Organisation  der  Armenverwaltungen  nicht  aufgehoben,^'  so  dürfte 
es  Torerst  gewagt  erscheinen  unter  dem  Namen  ^^Armen-Verwaltung*^ 
auch  die  Verwaltung  von  Hospitälern  und  anderer  auf  Sttftungen  be- 
rnhenden  Wohlthätigkeits-Anstalten  einsubegreifen.  Dann  mnss  aber  an- 
genommen werden,  dass  der  Gesetzgeber  nur  die  gesetzlich  bestehenden 
nicht  aber  eine  den  Gesetzen  zuwider,  durch  eine  einzelne  Regierung 
eingeführte,  in  keinem  öffentlichen  Verwaltungsblatt  Terkündigte  Organi- 
sation im  Auge  haben  konnte.  Am  allerwenigsten  lässt  sich  dadurch 
die  Dnzulässigkeit  einer  Trennung  des  in  Folge  der  Bürgermeizterei- 
Instruction  vermengten  Vermögens  der  Hospitäler  oder  anderer  Stiftungen 
▼on  dem  der  Armenverwaltung  rechtfertigen  und  dies  um  so  weniger, 
als  die  Kgl  Regierung  in  den  Städten  Koblenz  und  Boppard  eine  solche 
Trennung  für  zulässig  erachtet  hat. 

3)  An  und  für  sich  lässt  sich  zwar  gegen  den  Satz,  dass  es  der 
Armen- Verwaltung^-Gommission  obliege,  specielle  stiftungsmässige  Be- 
stimmungen genau  auszuführen  und  zu  beachten^  nichts  einwenden.  Es 
reiht  sich  aber  daran  ganz  naturgemäss  die  Frage,  ob  es  den  Grund- 
sätzen der  Billigkeit  und  Parität  entspreche,  katholische  Stiftungen  von 
Evangelischen  und  umgekehrt  evangelische  von  Katholiken  verwalten  zu 
lassen?  In  dem  vorliegenden  Falle  sind  insbesondere  die  in  dem 
Heringschen  Testamente  enthaltenen  Bestimmungen  theilweise  der  Art, 
dass  deren  Ausführung  einem ,  seinem  Glauben  treu  ergebenen  Evan- 
gelischen nicht  wohl  zugemuthet  werden  kann. 

4)  Der  Kgl.  Competenzgerichtshof  hat  am  31.  Januar  1858  (Justiz- 
Ministerialblatt  Nr.  28  p.  216)  entschieden, 

^^Wenn  unter  den  Parteien  Streit  darüber  obwaltet,  ob  das  Eigen- 
thum  eines  bestimmten  Armenfonds  der  Kirche  oder  der  Ortsgemeinde 
zusteht,  so  ist  die  Sache  dem  Rechtswege  unterworfen,  dagegen  ist  die 
Frage,  wem  die  Verwaltung  und  Beaufsichtigung  eines  solchen  Armen- 
fonds gebühre^  administrativer  Natur  und  desshalb  von  den  Verwattungs- 
beh^den  za  entoeheiden. 
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Der  Antrag  der  Hospitals-Comiiiission  ghg  dahin,  ihr  die  Br- 
mSehtigong  zur  Anstellung  einer  Klage  aof  Anerkennang  dea  Hospitals 
ah  eines  aoaschlieasiich  katholischen  ond  selbststftndigen  Instituts  %a 
ertheilen.  Die  Frage  über  die  Verwaltnng  nnd  Beaufsichtigung  des 
Hospitals  war  alao  gar  nicht  iSegenstand  des  Antrags,  der  Theil  des- 
selben aber,  su  dessen  Ausführung  die  Ermächtigung  verlangt  wurde, 
offenbar  rechtlicher  Natur  und  von  den  Gerichten  su  entscheiden. 

Bs  konnte  sich  nur  noch  fragen,  gegen  wen  die  Klage  ansnsteUen, 
ob  gegen  die  CiTllgemeinde,  von  welcher  die  Armenverwaltung  resaortirt^ 
oder  gegen  diese  letztere  selbst.  * 

Die  letztere  scheint  allerdings  die  richtige  Beklagte  %u.  sein  und 
lag  es  demnach  der  Kgl.  Regierung  ob,  wenn  sie  die  Ansicht  festhielt^ 
dass  die  Armen-  und  Hospitals-Commission  eine  und  dieselbe  sei,  fttr 
die  geeignete  Vertretung  beider  Institute  durch  su  ernennende  Com- 
missäre  su  sorgen,  womit  denn  auch  der  Einwand ,  dass  die  Armen- 
Commission  in  die  Lage  gerathen  würde,  gegen  sich  selbst  %a  klagen, 
serfällt. 

Bis  jetst  ist  vorsugsweise  nur  die  Frage  erörtert  worden,  ob  und 
inwiefern .  das  bisherige  Verfahren  der  Verwaltungsbehörde  als  mit  den 
der  Verfassungs-Urkunde  vom  30.  Januar  1850  vorhergehenden  gesets- 
lichen  Vorschriften  in  Einklang  stehend  su  betrachten  ist;  es  bleibt  aber 
noch  die  weitere  Frage  sn  untersuchen^  ^^wem  nach  der  Verfassnngs- 
Urkunde  die  Verwaltung  des  Hospitals  Andernach  als  einer  confeesioneli 
KathoUsch-Kirchlichen  Wohlthätigkeits-Stiftung  gebfikrt? 

Die  Anleitung   snr  Beantwortung  dieser  Frage,    ist  Im  Artikel  15 
.der  Verfassungs-Urkunde,    vom  31.  Januar  1850  enthalten. 

„Die  evangelische  und  die  römisch-katholische  Kirche  sowie  jede 
andere  Religionsgeseilschaft  ordnet  und  verwaltet  ihre  Angelegenheiten 
selbststandig  und  bleibt  im  Besits  nnd  Genuas  der  für  ihre  Gultus-, 
Unterrichts-  und  Wohlthätigkeits-Z wecke  bestimmten  Anstalten,  Stif- 
tungen und  Fonds. '^ 

Dass  das  Hospital  su  Andernach  eine  für  die'  Wohlthätigkeits- 
Zwecke  der  Katholischen  Kirciie  bestimmte  Anstalt  ist,  ergeben  schon, 
abgesehen  von  der  Zeit  der  Gründung  desselben,  die  Eingangs  mit- 
getheilten  Stiftung«-  nnd  Bestätigungs-Urkunden. 

Die  Hospitäler  und  Krankenhäuser  waren  von  der  Zeit  der  Orön- 
dung  der  Kirche  an  kirchliche  Anstalten,  haben  diesen  ihren  kirchlichen 
Charakter  sogar  nicht  durch  die  Stürme  der  Reformation  (der  grossen 
Kirchenspaltung)  und  der  fransösischen  Revolution  verloren  und  ihn  bis 
auf  den  heutigen  Tag  behalten. 

Vgl«  Binterim  Denkwürdigkeften  der  christkatholischen  Kirche,  Bd. 
IV.  Thl.  in.  pag.  32  seq.   Aschbach,  Kirchenle3:ikon  Hospital  ID.  p«  336. 

Walter,  Kirchenrecht  $,  329.  Devoti  Institntiones  jar.  can.  I.  p.  663. 
Richter,  Kirchenrecht  p.  642.  1.  23.  Cod.  de  S.  S.  ecK  (1-  2.)  1.  35 
und  46  Cod.  de  ep.  et  der.  (1.  3.)  Conc.  Trident.  sess.  VII.  Cap.  15* 
de  Reform,  sess«  XXII«  Cap.  8.  de  Reform« 

Instr.  Pac.  Osnabr.  von  1648.  Art.  V.  $.  31. 
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Reidisdep.-Hptseh«  ▼.  1803  $.  63.  Richter  Can.  et  Deor.  Conc. 
Trid.  p.  56.  167.  448. 

Savigoy,  System  II.  p.  262 — 272.  KlQber,  Staatsrecht  des  dentechen 
Bandes  $.  176.  note  d.  Schalte^  kath.  Kirchenrecbt  p.  493,  499,  500, 
504  sep. 

Dr.  LoDgard  I.  die  .Saeoularisation  des  RircheDgats  p.  25  seq.  Aach 
das  aligemeiDe  Landrecht  erkennt  dies  an^  indem  es  Th.  II.  Titel  XIX. 
$.  43  Terfügt,  dass  das  Vermögen  der  Hospitäler  and  Stiftangen  die 
Rechte  der  Kirchengüter  haben  soll. 

Die  fransösische  Qesetsgebong  hat  mindestens  in  den  rheinischen 
Departementen  den  Bestand  and  die  EigenthamsTerhältnisse  der  Hospitäler 
nicht  aafgehoben  oder  yeränderi;  denn  der  am  1.  Thermidor  VI.  ?er- 
kttndigte  Art.  5  des  Gesetses  Tom  16.  Yendemiaire  V.  verfügt,  wie 
schon  oben  erwähnt:  „die  CiWlhospitien  werden  in  dem  Genüsse  ihrer 
Güter  und  der  Renten  and  Zinsen,  die  ihnen  das  öffentiiche  Schatx- 
Amt^'oder  Private  schuldig  sind,  erhalten.'^  Der  Art.  1  and  3  dieses 
Gesetses  sowie  die  andern  obenerwähnten  Gesetze  enthalten  nar  Vor- 
schriften über  die  Organisation  ihrer  Yerwaltang  and  des  Oberaafsichts- 
Rechts  des  Staates  über  dieselben. 

Das  Staatsrecht  des  deutschen  Bandes  erkennt  das  Kirchengat  als 
Privatgat  ond  das  Vermtfgen  der  milden  Stiftangen  resp.  diese  selbst 
als  Kirchengat  an.  Klüber  I.  c.  $.  254,  387,  416.  An  dem  letzten 
Orte  sagt  Klüber,  das  Kirchengat  ist  Privatgut  der  Kirche,  folglich  an 
sich  unterworfen  weder  der  Verfügung  noch  der  Verwaltung  des.  Staates ; 
wohl  aber  dessen  Oberaa&idit  auch  in  Absicht  auf  Erhaltung  und  zweck- 
mässige insonderheit  stiftungsmässige  Yerwaltang  sum  Yortheil  der 
Gottes- Verehrung,  des  Unterrichts  und  der  Wohlthätigkeit.  Das  preus- 
sische  Gouvernement  hat  den  Fortbestand  der  Hospitäler  in  gleicher 
Weise,  sowie  deren  Eigenschaft  als  kirchliche  Anstalten  anerkannt  and 
nur  das  Oberaufsichtsrecht  über  dieselben  für  den  Staat  in  Ansprach 
genommen;  wie  dieses  sich  aas  der  Dienstinstruction  für  die  Kgl.  Re- 
gierungen vom  23.  October  1817,  dem  Ministerial-Publicandum  vom 
9.  Juli  1820  und  den  Gesetzen  vom  13.  Hai  1833  und  21.  Juli  1843, 
der  Gemeinde-Ordnung  vom  23.  Jali  1845  $.  20  und  den  $$.  4,  45 
und  53  Nr.  3  der  Städte-Ordnung  vom  15.  Mai  1856  aof's  Klarste 
ergibt.  Steht  es,  wie  nicht  bestritten  werden  kann,  unwiderleglich  fest, 
dass  das  Hospital  Andernach  nach  der  ursprünglichen  Stiftungs-  und 
Bestätigungs-Urkunde  eine  kirchliche  Stiftung  oder  Wohlthätigkeits- 
Anstalt  ist;  dass  die  später  derselben  ausschliesslich  von  Katholiken 
zugewendeten  Schenkungen  und  Legate,  abgesehen  davon,  dass  weil  sie 
dem  Hofq[»ital  gemacht  auch  dessen  Vermögen  incorporirt  wurden,  den- 
selben Charakter  haben;  dass  durch  keinen  Act  der  Gesetxgebung  die 
Anstalt  aufgehoben  oder  secnlarisirt  wurde,  so  lässt  es  sich  nicht  bexweifeln, 
viel  weniger  bestreiten,  dass  cur  Zeit  der  Verkündigung  der  Verfassungs- 
Urknnde  vom  31.  Januar  1850,  die  katholische  Kirche  sich  im  Besitse 
und  Genüsse  des  fraglichen  Hospitals  als  einer  für  ihre  Wohlthätigkeits- 
Zwecke  bestimmten  Anstalt  oder  Stiftung  befand;  dass  sie  nach  den 
Verheissangen  der  Verfassungs- Urkunde  in  diesem  Besitse  und  Genuss 
(ffhalten  werden  muss ,  und  berechtigt  ist ,  die  Angelegenheiten  dieser 
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ikrw  WoUtbitigkeits-Aiistalt  ielbstBiändig  so  ordnen  and  sn  Torwalten/^ 
Die  hier  aoBgesprochenen  Grbndgatse  hat  aoch  das  Coltnaminiiteriam 
in  einem  analogen  Falle  durch  Reecript  Tom  3.  Juni  1850  aosgeaproehen. 
V«  ROone  Staatsrecht  I.  p.  558  note  2  sagt  hierüber:  „Aach  kirchliche 
Armenstiftongen,  welche  keine  fttr  sich  bestehende,  mit  juristischer  Per- 
sdnlichkeit  begabte  Anstalten  bilden,  sondern  in  einem  der  (katholischen) 
Kirche  (iberwiesenen  VermOgensobjecte  bestehen,  gehören  som  Kirchen- 
▼erm^en  und  unterliegen  denselben  Grundsätsen  wie  dieses,  wesshalb 
die  Regierungen  Ton  der  im  Allgemeinen  Landrecht  II.  19.  %•  37  und 
folgende  Torgeschriebenen  Oberaufsicht  des  Staats  (iber  die  Verwaltung 
derartiger  Armenstiftongen  absustehen,  und  die  Verwaltung  lediglich  dem 
Kirchen-Elegifflent  su  ttberlassen  haben.'' 

In  diesem  Sinne  müssen  die  obigen  Bestimmungen  der  Rh.  Städte- 
Ordnung  und  »war  im  Einklänge  mit  der  Verfassungs-Urkunde  aus- 
gelegt werden.  Die  nach  Vorschrift  der  französischen  Gesetse  fort- 
gesetzte Verwaltung  des  Hospitals,  noch  mehr  die  nach  derselben  un- 
zulässige Vereinigung  mit  der  Armen- Verwaltung  ist  daher  nach  dem 
Erlass  der  Verfassung  als  eine  ganz  ungerechtfertigte  anzusehen,  am 
meisten  aber  wurden  die  Rechte  der  katholischen  Kirche  dadurch  ver- 
letzt, dass  der,  zwar  nur  zum  Hitgliede  der  Armen-Commission  er- 
nannte cTangelische  Pfarrer  S sich  in  die  Verwaltung  des  Hos- 
pitals-Vermögens  dem  wiederholten,  Ton  den  Verwaltungsbehörden  jedoch 
nicht  berücksichtigten  Proteste  der  Mitglieder  'der  Verwaltong8*-Com- 
misnion  trotzbietend  einmischte  und  nachdem  die  Erstem  ihre  fernere 
Theilnahme  an  einer  solchen  Verwaltung  verweigerten,  die  ganze  Ver- 
waltung mit  dem  Bürgermeister  W führte. 


Die  vorstehenYle  Denkschrift  ward  Seitens  der  mehrfach  darin  ge- 
nannten Mitglieder  der  Hospitals-Commission  in  einem  Immediat-Gesnche 
vom  9.  März  1859  Sr.  Königlichen  Hoheit  dem  Prinz  Regenten  von 
Preussen  mit  der  Bitte  überreicht^  zu  befehlen  zu  geruhen:  ;^dass  der 
Charakter  des  Hospitals  als  einer  katholisch-kirchlichen  Wohlthätigkelts- 
Anstalt  anerkannt  und  die  Verwaltung  desselben  der  katholischen  Kirche, 
oder  doch  Mindestens  einer  aus  Katholiken  bestehenden  Commission 
überwiesen  werde;  dass  äussersten  Falls  die  Ermächtnng  zur  Klage 
durch  einen  zu  dem  Ende  zu  besteilenden  Vertreter  auf  Anerkennung 
des  katholisch-kirchlichen  Charakters  nicht  ferner  versagt  werde/^ 

Das  auf  die  Gerechtigkeit  des  Regenten  gesetzte  Vertrauen  hat 
sich  in  erfreulicher  Weise  bewährt,  wie  sich  dies  aus  der  nachstehenden 
Verfügung  der  Königlichen  Regierung  zu  Koblenz  an  den  Landrath 
des  Kreises  ergibt. 

In  Folge  der  nebst  Anlagen  s.  e.  r.  beifolgenden  Immediat-Eingabe 
den  Pfarrers  Rosenbanm  and  Genossen  zu  Andernach  vom  9.  März  1859, 
über  welche  Sie  unterm  9.  Dezember  pr«  Nr.  5169  berichtet  haben,  ist 
in  Debereinstimmung  mit  anserm  desfallsigen  Berichte  von  dem  Herrn 
Ober- Präsidenten  der  Rheinprovinz  angeordnet  worden,  dass  für  die 
Verwaltong  des  Hospitals  zu  Andernach  eine  besondere  Commision  nach 
Maassgabe  der  Vorsebriften   der   Gesetze  vom   16.  Vendemiaire  V., 
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16.  Hessidor  YII.^    7.  Germinal  and  7.  Floreal  XIII.  gebildet  werden 
soU/*  — 

„Wir  beauftragen  Sie,  die  Beschwerdeffihrer  anter  Rückgabe  des 
sor  Eingabe  gehörigen  Hefts  Anlagen,  jedoch  excL  der  Denkschrift  hier* 
nach  %a  bescheiden ,  and  ans  Behub  der  ersten  Gonstitairaug  dieser 
HospitabKCemmission  innerhalb  8  Tagen  Vorschlige  so  machen/' 

Koblens,  den  17.  September  1860. 

Königliche  Regiening.     Abth.  A. 

A.  UL     Nr.  3110. 

Wie  die  iDtentioneii  dei  Königs  aber  tod  der  Bareanoratie  befolgt  werden,  zeigt 

folgender  landräthliche  Erlass: 

Aaf  den  Bericht  Tom  1.  October  y.  J.  eröffne  ich  Ihnen,  dass  ich 
mich  im  Interesse  der  Stadt  Andernach  nicht  in  der  Lage  sehe,  die 
für  die  in  Andernach  sa  bildende  Hospitals-Commission  vorgi&schlagenen 
Mitglieder  der  Königlichen  Regierang  snr  Bestfitigang  Torsalegen. 

Abgesehen  davon,  dass  die  in  der  YerfQgang  der  Königlichen  Re- 
gierang vom  17.  September  v.  J.  ange^sogenen  Gesetse  bestimmen,  dass 
die  Hospftals-Commission  aus  6  Mitgliedern  bestehen  und  ffir  jedes 
dieser  S  Personen  vorgeschlagen  werden  sollen,  steht  es  mit  den  In- 
teressen der  Stadt  Andernach  im  directen  Widerspruche  solche  Personen 
In  dieselbe  aofsnnehmen,  welche  wiederholentlich  erklart  haben,  sie 
würden  nicht  eher  mhen,  bis  der  Charakter  des  dortigen  Hospitals  als 
einer  geistlichen,  also  nicht  städtischen  Anstalt  anerkannt  worden  sei. 
Den  Deehanten  Dr.  Rosenbaum  dieserhalb  aassuscheiden,  wird  sich  »war 
aas  andern  Grfinden  nicht  empfehlen,  dagegen  sind  Michels^  Sirberg  and 
Esser  nicht  aafsafdhren,  Überhaupt  nur  Leute  sa  animiren  (so  steht  im 
Orginat),  welche  den  Charakter  .bieten,  dass  sie  einsehen,  von  weicher 
Bedeatting  es  für  Andernach  ist,  dem  Hospitale  den  Charakter  einer 
städtischen  Anstalt  sa  bewahren.  Auch  dürfte  es  sich  empfehlen  einen 
Mann  evangelischer  Confession  betengeben.    . 

Hiernach  sehe  ich  Ihren  anderweiten  Vorschlagen  binnen  8  Tagen 
entgegen. 


An 

Mayen,  den  7.  Februar  1861. 

den  Herrn  Bürgermeister 

Der  Landraths  Amtsverwalter: 

Byns 

ges.:  Golts. 

%u 

Andemaeh. 

Nr.  4186. 

• 
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Reelitoqiielleii  und  Reelitoenteelielduiisen. 

A.     Für  die  gesammle  katholische  Kirche. 

i.    Deer«fam  S«  €•  Indiel«  d.  98.  April,  i960 

de  nia  Lltaniarnni. 

(Am  dem  Linzer-DiOcesajiblfttt.   1860.  Stück  XX.  pag.  178.) 

Mit  Besiehang  auf  eine  in  der  jüngsten  Zeit  Tielfach  Terhandelte 
Frage  lassen  wir  hier  die  neuesten  kirchlichen  Bestimmangen  Qber  den 
Gebraach  der  Litaneien  folgen:  ' 

^jProposito  in  sacra  Indicis  Gongregatione  dabio:  ^^Qaid  censendnm 
de  libris  precom  variamm,  in  quibos  praeter  Litanias  Majores  et  Lamre- 
tanas,  ut  vooant,  aliae  continentor,  t1  Decretoram  generaliom  Apostoli* 
cae  Sedis  hactenus  ^etitae  ac  nihilominns  diatorno  jampridem  osa  in 
plerisqae  catholici  orbis  regionibus  receptae?^^ 

Responsom  fait:  ^yProvisom  noper  deoreto  sopremae  Congrega* 
tioni^  S.  Officii  Feria  IV.  die  1 8.  Aprilis,  cajas  haeo  sant  verba :  ^^^^Li- 
taniae  omnes,  praeter  antiquissimas  et  communes,  qoae  in  BreTiariis, 
Missalibas,  Pontifioalibas  et  Ritaalibos  continentor,  et  praeter  Litanias 
Beatae  Mariae  Virginia  ^  quae  in  Sacra  aede  Laaretana  deeantari  solent^ 
non  edantar,  sine  revisione  et  approbatioi^e  Ordinarii,  nee  pablice  in 
Ecciesiis,  pablicis  Oratoriis  et  Processionibus  recitentur  absque  lieentia 
et  approbatione  sacroram  Ritpam  Congregationis.^^^^ 

%.   Deelslo  Concregratlonl«  Mltaam  d.  29.  IVot.  19511. 

de  implenda  lotentione  eorum  qal  missas  fandayerant. 

(Ans  dem  Mainzer  kirchl.  Amtobt.  1861.  Nr.  3.  S.  26.  f.) 

Ad   EminentissiniDm   Gardinalem^    praefectom   sacroram 

ritaam  Gongregationis    • 

13.  Octobris  1856. 

Emnentimme  Domne!  N  •  •  .  .  Eminentiae  Vestrae  com  somma 
rcTerentia  repraesentat^  qaod  consaetado  invaluit  in  qoibasdam  Ecciesiis, 
at  in  (estis  ritas  somidoplicis  paramenta  tantam  nigra  offerantur  sacer- 
dotibas  sacra  celebrataris,  ex  eo  qaod  Rubricae  generales  Missalis  per- 
mittnnt  celebrationem  Missaram  priyataram  pro  defunotis  quocanqae 
semidaplici. 

Porro  sacerdotes  illis  Ecciesiis  addicti  vel  extranei,  qai  promi*- 
serant  missas  secandam  intentionem  dantis  eleemosynam^  non  dabltant 
in  diebas  praefatis  celebrare  Missam  de  Reqaie,  eo  quod  non  cognos- 
cant  an  intentio  sit  pro  vivis  nee  ne.  Praeterea  ex  commaniter  con- 
tingentibus  Missae  reqalrontur  pro  Defanctts.  Qaidam  longias  progre- 
dientes assenint»  qaod  satisfiat  obligationi  celebrandi  pro  Vivis  utendo 
Missam  de  Reqaie.  Ad  probendem  hanc  agendi  rationem  dicont^  qaod 
fractns  venit  tam  Tivis  quam  defanctis  ex  oblatione  divinae  Victimae  et 
non  ex  ritu  particaiari^  qao  offertor;   quod  pro  sua  singalari  pietate  in 
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äninits  defanctorum  sibi  placet,  qaam  saepius  illas  Deo  eommendare 
per  Hissas  de  Reqaie,  praesertim  cum  ille  mo^as  celebrandi  Ifissain 
de  Reqaie,  nihil  detrahendo  Vivis,  pro  qaibas  eleemosyna  data  est,  prosit 
plarimain  defnnotis* 

Attamen  alii  Sacerdotes  aeutiunt  aliter:  cum  Ecclesia  inatituerit  pro 
refrigerlo  Defunctorom  iilom  modum  oelebraadi,  ita  ut,  in  illia  Misais 
de  Requie  orationes  qaasi  omnes  referantor  ad  Defonctos  et  oon  ad 
Tiros  Tidetur  non  posse  adhiberi  pro  Vivfs.  In  hac  agendi  ratioae 
praefatoriun  adeat  qoaedam  contradictio  pietatem  fideliom  offendens  simal 
et  legem  ecelesiasticam  Missae.  Igitar  videtur  illidtum  eelebrare  Mit- 
ios  de  Requie,  ut  tatUfiat  obligationi  celebrandi  pro  Vivis,  .Ideiroo 
orater  infra  acriptas,  pro  secaritate  saae  conscientiae  et  alloram  veri- 
tatem  oirca  hoo  ponctam  praxia  freqaentioris  cognoscere  oapiens,  ad 
EmineDtiam  Veatram  recorrit,  nt  äbsque  allo  dubio  sciat,  quid  alt  ageo- 
dum  et  postulat  hnmiliter  respoasiooem  ad  seqaentia  Dubia: 

.  1)  An  Hceat  sacerdotibns  uti  paramentis  nigris  et  eelebrare  Missam 
de  Requie,  ut  satisfaciant  obligationi,  qniam  snaceperont  celebrandi 
secondum  intentionem  dantis  eleemoaynam,  qnando  prorsns  Ignorant, 
quaenam  sit  illius  intentio  pro  defnnotia  nee  ne? 

2)  An  Hceat  sacerdotibns  nti  paramentis  nigris  et  celebrandi  Missam 
de  Requie,  ut  satisfaciant  obligationi,  quam  susceperunt  celebrandi 
pro  Vivis? 

Responsio  sequens  directa  est  ad  Oratorem. 

Qunm  itaqae  oratoris  preces  a  sacra  oongregatione  de  Propaganda 
fide  ad  sacr.  Rituum  congregationem  transmissae  fuerint,  et  ab  infra 
scripto  secretario  relatae,  in  ordinariia  sacr.  Rituum  comitiis  ad  Vati- 
cannm  hodierna  die  habitis,  Em.  et  Rm:  Patres  sacris  Rittbus  tuendis 
praepositi,  singulis  mature  perpensis,  tolerandum  minima  esse  censuerunt 
abnsum,  de  quo  in  precibus,  in  festis  nimirum  semiduplioibus  paramenta 
tantum  nigra  offerendi  sacerdotibus  celebraturis,  eosdemque  hac  ratione 
impediendi,  quominns  legere  lubitu  possint  Miasas  vel  festo  respon- 
dentes  vel  votivas  juxta  permissionem  rnbricae;  propositisque  dubiis 
rescribere  rati  sunt: 

Ad.  1.  AffirmatiTe« 

Ad.  1.  AffirmatiTe,  dummodo  non  diverse  praescripserit,  qni  dedit 
eleemosynam. 

C.  Episc.  Albanen.  Card.  Patrizi,  S.  R.  C.  Praefectus. 


B.     Für  einzelne  Lünder. 

1.  MedüeDburg-Strelitz. 
Terliot  l&atitollselier  Taufen. 

(Vgl.  Archiv  Bd.  Vi.  S.  173.) 

In  der  leteten  tfifentliehen  Sitsang  der  13.  Generalversammlung  der 
kaUioL  Vereine  sa  MUnoheii  am  11«  September  1861  wurde  folgendes 
Behrelbeii  verleMD: 
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^^eustrelitSf  7.  Septbr.  1861.  Einem  hoeligeelurleii  Voratende 
des  kitbolischen  Vereins  erlaubt  sieh  Dnterseielineter  folgende  Tliatsaehe 
sor  Kenotniss  so  bringen.  Im  Grosahersogtliuni  Heoklenborg-Strelits 
befanden  sich  die  KatiiolilEen  bis  wov  korser  Zeit  fast  gans  ohne  gsist- 
liehe  Pflege.  Die  Erriehtong  einer  eigenen  Ifission  war  nieht  su  er- 
möglichen, weil  der  Aufentkalt  dnes  katkoKsehen  Priesten  in  MecUem- 
bürg,  am  ,^4ufregang  su  Termetden'*  von  der  Landesregierong  niekt 
gestattet  wurde.  Erst  in  neuerer  Zeit  wird  für  die  religidsen  Bedürf- 
nisse der  Katholiken  in  Mecklenbarg  Strelitx  von  Wittstock  aas,  einor 
Stadt  in  Brandenburg,  dadaroh  gesorgt,  dass  der  dortige  Missionspriester 
allmonstiich  10  Tage  in  Neastrelits  sieh  aofhAlt  and  Gottesdienst  hält. 
Aosaer  diesem  Gottesdienste  und  etwaigen  Kranken-Gonmianionen,  emd  ihm 
He  nothwendigeten  Ikmctionenf  %.  B.  die  keil.  Taufe^  untersagt.  Als  der 
Vorgänger  des  ünterseichneten  in  einem  Falle  das  heil.  Taofsserament 
spendete,  forderte  die  grossbersogliehe  Landesregierang  die  ihm  vorher 
angedrohte  Strafe  von  SO  Reicksthalem.  So  eben  wiederkdt  sick  jetzt 
der  FaU.  Am  4.  Sept.  verlangte  der  Seilermeister  Gäntker  ans  Nea- 
strelits  von  dem  Unterseichneten  die  Speodung  der  heiligep  Taufe  an 
nein  Rind,  und  heute,  am  Tage  vor  der  beabsichtigten  Spendung  er- 
hielt Diiterseiciineter  von  Seiten  der  grosshersoglichen  Landesregierang 
unter  Androhung  von  50  Reichsthalem  Strafe  das  Verbot  die  heilige 
Taufe  zu  spenden;  und  damit  dieser  Befehl  ja  nicht  fibertreten  werden 
könne,  erhielt  auch  der  Seilermeister  Günther  unter  derselben  Androhung 
das  Verbot,  die  Taufe  vornehmen  su  lassen;  in  Folge  dessen  will  es 
der  bedrohte  Vater  nicht  wagen,  sein  Kind  katholisch  taufen  su  lassen, 
sondern  sieht  sick,  so  sckmer^ick]es  ikm  ist^  genSlkigty  es  häkerisck  taufen 
%u  lassen.  —  So  seufswn  die  Katholiken  hier  unter  dem  grflssten  Druck, 
während  man  in  katholischen  Staaten  den  Protestanten  alle  Freiheiten 
gestattet.  Dnseiohneter  aber  bringt  diesen  hetrQbenden  Vorfiill  den  ver- 
sammelten Vertretern  des  katholischen  Vereina  sur  Kenntniss,  in  der 
Hoffnung,  dass  eine  dffeniliohe  Kandgebung  dieaer  hochansehnlichen 
Versammlung  der  katholischen  Sache  in  Ifecklenburg-Strelits  förderlich 
sein  könnte.  BhrfarchtsvoU  zeichnet  sich  —  Bemkard  Jänück,  Mis- 
sionär.'^ 

Die  beim  Festessen  am  12.  Septbr.  für  den  bestraften  Missionär 
veranstaltete  Sammlung  ergab  332  fl.,  was  Dr.  Zander,  Redacteur  des 
M&nehener-Volksboten  mit  der  Bemerkung  ankfindigte:  „dafür  könne  der 
Missionär  der  mecklenburgischen  Regierung  noch  fttr  mehrere  katholische 
Kinder  Taufstrafen  sahlen.^^ 

Zur  „Aufklärung^^  über  die  v  vorstehende  Beschwerde  theilt  man  der 
;,N.  Pr.  Z/^  Nr.  224  aus  Neustrelits  unter  dem  22.  September  Fol- 
gendes als  authentische  Thaisachea  mit: 

„Der  SeUermeister  Günther  ist  evangeliseker,  seine  Frau  katholischer 
Confession,  das  betreffende  Kind  also  in  gemistkter  Eke  geboren.  Dem 
katholischen  Geistlichen  war  die  Taufhandlung  nicht  ufAedingt  anter- 
sagt,  sondern  nur,  unter  Straftmdrohong  im  Uebertretungsfalle,  von  einer 
Genehmigung  der  obersten  Landesbehörde  abhängig  gemacht,  wie  eine 
solche  auch  in  frühem  Fällen  stets  ohne  Bedenken  geg^en  ist  Bei  der 
fast  aasschliesslieh  evangelischtti  Bevölkerung  des  Landes  achtet  aben 
die  Behörde  darauf;  dass  sunäohst  die  Rechte  der  evangeUsahes  Khraha 
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gewahrt  werden,  and  erst^  wenn  eine  eeelsorgerliche  Thätigkeit  dieser 
ohne  Erfolg  geblieben  ist,  die  katholische  Kirche  die  Taufe  ertheilt. 
Der  Vater  des  Kindes  hat  die.  ihm  freistehende  Genehmigung  für  die 
katbolisohe  Taufe  gar  nicht  nachgesucht,  weil  er  das  Einschreiten  der 
Landesregierung  freudig  a&erkannt  hat,  welches  ihn  den  Zumnthungen 
des  katholischen  Geistlichen  entsog.  Das  geht  aus  Aeusserungen  des 
Günther  herror,  welche  nöthigenfalls  durch  Zeugen  festgestellt  werden 
können,  und  welche  or  auch  dem  dann  taufenden  evangelischen  Geist- 
lichen gemacht  hat.  Da  die  Taufe  katbolischerseits  gar  nicht  erfolgte, 
kann  natürlich  auch  nicht  von  einer  StrafvoUsiehung  die  Rede  sein. 
Uebel  gethan  war  es,  wenn  Priester  Jänisch  auf  einen  frühem,  dem 
vorliegenden  ähnlichen  Falle  hinwies,  welcher  noch  mehr  geeignet  ist, 
das  Verfahren  der  katholischen  Geistlichen  su  kennseichnen.  Bei  der 
Taufe  eines  Kindes,  gleichfalls  aus  gemischter  Ehe  geboren,  yerfuhr  die 
Landesregierung  im  vorigen  Jahre  eben  so  wie  im  obigen  Falle.  Trots 
diesem  obrigkeitlichen  Befehle,  ohne  suvor  erwirkte  behördliche  Geneh- 
migung, taufte  der  damalige  katholische  Priester  das  betreffende  Kind 
und  suchte  spater  dies  sein  Verhalten  schriftlich  in  so  ungebührender 
Weise  %ü  rechtfertigen,  dass  es  die  grösste  Verwunderung  erregen  musste, 
wie  sich  die  katholische  Kirche  eines  auf  so  niedriger  Bildungsstufe 
stehenden  Mannes  für  ihr  Amt  bedienen  könne.  Derselbe  wurde,  denn 
auch  nach  Daswischenkunft  seiner  kirchlichen  Obern  sogleich  abberufen 
und  musste  der  Behörde  Abbitte  thun.  Die  übrigen  Beschwerden  des 
Priesters  in  dem  oben  genannten  Schrifstöoke  wegen  Bedrückung  der 
Katholiken  hierselbst  verfallen  von  selbst  durch  Folgendes:  Die  hier- 
selbst  wohnenden  Katholiken  bestehen  aus  höchstens  40  Seelen.  Durch 
die  allbekannte  huldreiche  Gesinnung  des  verewigten  Grosshersogs 
wurde  ihnbn  in  einem  fürstlichen  Gebäude  ein  Locai  für  ihre  gottes- 
dienstlichen Zusammenkünfte  eingeräumt,  su  deren  Abhaltung  einen  be- 
nachbarten Priester  kommen  su  lassen,  ihnen  jederseit  gestattet  ist. 
Ausserdem  sind  ihnen  mannigfache  Beweise  landesTäterlicher  Huld  und 
Fürsorge  %n  Theil  geworden,  so  wie  sie  auch  aus  landesväterlicher 
Munifioens  jährlich  eine  ansehnliche  "Summe  sur  Bestreitung  der  Deber- 
kunft  des  Geistlichen  erhalten.  Ein  stehendes  Pastorat  su  errichten, 
liegt  ausserhalb  des  nächsten  Bedürfnisses.^^ 

Zur  Würdigung  dieser  ^^Eotgegnung  sur  Aufklärung^'  gibt  der  ge- 
nannte Missions-Pastor  seinerseits  folgende  Anselnandersetsung,  welche 
von  der  ,,N.  Pr.  Z**^  Nr.  231  in  die  Inserate  verwiesen  wurde: 

Die  grosshersogliche  Regierung  macht  die  katholische  Taufhandlung 
von  einer  Dispense  abhängig,  welche  von  armen  Eltern  nicht  eingeholt 
werden  kann,  da  die  grosshersogliche  Landesregierung  diese  Dlspens- 
ertheilung  mit  koken  Gebükren  Tcrknüpft,  welche  noch  die  Stolgebtthren 
an  die  städtische  protestantische  Geistlichkeit  Im  Gefolge  haben,  so  dass 
dieses  Verfahren  eielfack  einer  Aufhebung  der  sngesagten  Erlaubniss 
gleichkommt.  Dass  Günther  Znmuthungen  des  Geistlichen  ausgesetst 
gewesen  sei,  was  „nöthigenfalls  durch  Zeugen  festgestellt  werden  könnte,^^ 
ist  eine  aller  Wahrheit  entbehrende,  gans  grundlöse  Behauptung.  Der 
Priester  wurde  wider  Vermuiken  von  Günther  in  seiner  Wohnung 
aufgesaeht  und  mit  der  Bitte  angegangen,  ihm  sein  Kind  sa  taufen, 
und  vfiri  hiermit  der  Entgegner  aufgefordert  ^    die  „nötbigenfalls  sa 
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fiteUendeD  Zeagen^^  wirklich  so  stelleD.     GOnthcr  war  aodi  keioMiwega 
erfrettt  über  dal  EinscIireiteD  der  Regierong«    sondern   sehr  eDtrüstei» 
WM   darcb   sehr   glaubwürdige  Zeogen   nötbigenfails   bekundet  werden 
kann«     Hit  einer  Sache,    welche  solch  unricUiger  Darstollang  su  ihrer 
Bntsckuldigang   bedarf,    mnss    es    nicht    gut    stehen«     Den    Fall    ans 
dem    Torigen   Jahre    betreffend,    hat    die    ,,Entgegnang^'    wohlweislich 
anterlasaen,    Ansof Ohren,   dass  der  su  taufende  Knabe  einem  kaHuh- 
Uichen   Yaier   angehörte;    wonach   die   Regierong,    seihet   nach    Dar- 
stellang  der   „Entgegegnong/'    gar  kein   Recht  hatte,    einsaschreiten, 
da  nach  mecklenborgischen  Landessgesetse  die  Ersiehang  der  Knaben 
in  der  Religion  des  Vaters,  die  der  Töchter  in  der  Religion  der  Matter 
stattt&oden  soll.     Und  gleicherweise  terhält  es  sich  mit  gegenwärtigem 
Falle ;  das  su  taofende  Kind  des  Günther  war  ein  Mädchen,  die  Matter 
desselben   ist  katkoliseh.    Wohl  sind  den  Katholiken  in  Mecklenbarg- 
Btrelits  nicht  nur  von  dem  r^^trii^/e«  Grosshersoge,  sondern  aoch  von 
dem   gegenwärtig   reglerenden  viele  Beweise  landesväterlicher  Hold  so 
Theil  geworden  und  mit  dem  onterthänigsten  und  tiefgeffihltesten  Danke 
aufgenommen  worden;  dien  aber  berechtigt  die  Beamten  der  Begierang 
nicht,   diese  Beweise  landesväterlicher  Gnade  den  Betheiligten  iigendwie 
SU  schmälern.     Das  Verfahren  der  Landesregierung  steht  im  sdiärfaten 
Widerspruche  mit  dep  Bestimmungen  der  deutschen  Bundesacte,  so  wie 
auch    mit    dem    Beschlüsse    des    mecklenburgischen    Convocationstages 
vom  September  1808,    wonach   den  mecklenburgischen  Ständen  eröffnet 
wurde,    dass  den  Bekennem  der  katholischen  Kirche  voUkammene  Reli- 
gionsflreiheit   sugesichert  sei,    femer  mit  der  Erklärung  des  mecklen- 
burgischen Bundestagsgesandten  v.  Plessen,  welcher  es  am  10.  Mars 
1817  dem  luxemburgischen  Gesandten  gegenüber  hervorhob,  dass  durch 
die  Wiener  Congressacte,  Art»  16,  die  religiösen  und  kircUiehen  Befug- 
nisse der  evangelischen  und  katholischen  Kirche  im  Grundgesetse  gleich- 
gestellt seien.    Die  Annahme  der  „Entgegnung,^'  es  sei  für  „40  Katho- 
liken^^  ein   beständiges  Pastorat,    also   eine  beständige  Seelsorge,   kein 
Bedürfnisse   bleibe  der  Beurthellung  jedes  christlich  itihlenden  Menschen 
überlassen.    In  Anbetracht,  dasa  dieses  Vorgehen  der  mecklenburgischen 
Regierung  gegen  das   katholische  Bekenntniss,   su  einer  Zeit,   da  alle 
katholischen  Staaten  sich   beeifern,   ihren  andersgläubigen  Staatsbürgern 
volle  kirchliche  Freiheit  su  gewähren,  ein  Eingriff  in  das  heiligste  Recht 
der  Menschheit,  die  Gewissensfreiheit,  ist,  nimmt  Dnterseichneter  Anlass, 
hiermit  öffentlich  gegen  dieses  Verfahren  der  mecklenburgischen  Regie- 
rung SU  protentiren.    Wittstock,  den  29.  Sept  1861.    Bernhard  Jem'sch, 
Missions-Pastor. 


Oeftterrelch:  Edass  des  Ciüt.'»Mln.  v.  29.  Jani  1860.  4^$ 

2.   Oesterreich. 

1.    Erln««  de«  k.  k.   CaltasniiiiMterlaiu«  vom  HO.  JTanl 

1H60 

die  Competeoz  bei  Streitigkeiten  über  besondere  KirclieostfiUe  betreffend. 

(Ans  dorn  Brixner-Diöcesanblatt  1860,  VI.  Stück,  unter  Nr.  30  dd.  2.  Aug.  1860.) 

Laat  Zaschrift  der  h.  k.  k.  Statthalterei  t.  17.  v.  M.  Z.  17455— 
2549  Geistl.  fand  das  h.  k.  k.  Cultus-Ministerlain  „auf  die  aas  Anlass 
eines  Streites  über  den  Anspruch  auf  einen  besonderen  KirchenstaU  an 
dasselbe  bezüglich  der  Competens  bei  solchen  Streitigkeiten  gestellte 
Anfrage  mit  dem  Erlasse  v.  29.  Jani  d.  J.  Z.  9388  %vl  erwiedern, 
dass  die  Kirchenstüble  isur  Kircheneinrichtang  gehören,  welche  im  Sinne 
des  Goncordates  gleich  anderen  kirchlichen  Gegenständen  sa  dem  Kirchen- 
Vermögen  sählt,  und  nach  der  Lehre  der  Kirche  und  deren  Diseiplin 
Ton  den  darch  die  Kirchensatsungen  dasu  berufenen  Personen  geleitet 
und  verwaltet  werden  soll,  daher  es  keinem  Zweifel  unterliege ,  dasa 
hierüber  entstandene  Streitigkeiten  lediglich  vor  der  geistlichen  Behörde 
SU  verhandeln  und  auszutragen  sind/^  ^) 

Hieven  wird  die  hochw.  Dlöcesan-Geistlichheit  sum  Wissen  ond 
Benehmen  in  Kenntniss  gesetst. 

Dabei  wird  aber  auch  sur  Vermeidung  von  derlei  höchst  ärger- 
lichen Streitigkeiten  für  die  Zukunft  verfügt,  dass  Kirchenstahle  nicht 
and^  vergeben  werden  dürfen,  als  nur  bestimmten  Personen  (sei  es 
auf  eine  gewisse  Zeit  oder  auf  Lebensdauer),  Häusern  oder  Familien 
SU  ihrem  ausschliesslichen  Gebrauche  und  mit  der  auidrücklichen  Be- 
dinfffdis ,  dass  jede  üebertragung  eines  solchen  Rechtes  auf  eine  an- 
dere Person  f  ein  anderes  Haus  oder  eine  andere  Familie  null  und 
mehlig  sein  und  für  denjenigen  Inhaber  eines  Kirchenstuhles,  der  dieselbe 
sich  anmassen  würde,  den  Verlust  seines  Rechtes  zur  Folge  haben 
soll.  Am  liebsten  sieht  es  das  Ordinariat,  wenn  die  KirchenstQhle,  wo- 
ferne  sie  nicht  freigelassen  werden  wollen,  nur  bestimmten  Personen 
auf  Ein  oder  mehrere  Jahre  verliehen  werden.  Zugleich  werden  die 
Hochw.  Herren  Seelsorger  angewiesen,  die  Kirchenstnhl-Ordnung  in 
genauer  Evidens  sn  halten,  und  jede  Verändernng  derselben  sogleich 
ansumerken. 


Z.    Pablleatlon  de«  Beeret.  S.  €.  Rltaam  d.  iO.  Febr.  i8SO 
de  publ.  preelb.  pro  Imperatore  In  der  DItteeee  Unm. 

(Nachtrag  zu  Archiv  Bd   VI.  S.  378.) 

Dieselbe  findet  sich  im  Linzer-Diöcesanblatt  1860,  Stück  XXXIV. 
S.  275 — 278,  unter  dem  31.  December  1860  und  es  wird  dasa  ;,sur 
Herstellung  einer  gleichförmigen  Einschaltung  der  Gebete  für  den  Kaiser 
in  der  Allerheiligen-Litanei  Folgendes  angeordnet: 

1.  Nach  dem  Versikel:  ^^Dass  du  die  Feinde  der  heiligen  Kirche  de- 
mUthigen  wollest/^   ist  einsuschalten : 


M  Der  bis  hierher  gehende  Hin.-Erlass  ist  ebenfalls  pnblioirt  im  Verordn.-Bl, 
für  die  Ersd.  Salzburg  1860.  Nr.  10.  S.  104  unter  dem  3.  Ang.  1860. 

Shif't  Archiv  für  ha^  Sirchenrecht*  VI  Band.  30 


^ 
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V.  Dt88  da  uDflem  Kaiser  bescbtttsen  wollest, 
H.  Wir  bitten  dloh,  erhOre  uns! 

2.  Ebenso  ist  nach  dem  Psaime,    and   swar  gleich   nach   dem   Yer- 
sikel  für  den  Papst  einsnschalten : 

V.  Lasset  ans  beten  ffir  onsern  Kaiser  N. 

R.  Herr  erbalte  ansern  Kaiser  ond  erhOre  ons  am  Tage,  an  dem 
wir  dich  anrufen. 

3.  unmittelbar  nach   der  Oration   für  den  Papst  ist  folgendes  Gebet 
für  den  Kaiser  einsoschalten: 

;,Wir  bitten  dich,  allmächtiger  Gott,  dass  dein  Diener,  unser  Kaiser 
N.,  welcher  durch  deine  Gnade  die  Regierang  des  Reichen  fibemommen 
hat,  auch  in  allen  Tagenden  sanehme,  auf  dass  er  mit  solchen  wohl 
gegiert  die  Gräael  der  Sünden  vermeiden«  die  Feinde  überwinden  and 
%ü  dir,  der  du  der  Weg,  die  Wahrheit  ond  das  Leben  bist,  reich  an 
Gnade  gelangen  mOge/^ 

Die  Hochwürdfge  Seelsorgsgeistlichkeit  wolle,  bevor  die  Aller- 
heiligen-Litanei das  erste  Mal  in  der  angegebenen  Weise  abgebetet  wird, 
das  christliche  Volk  über  diese  Anordnung  des  heil.  Stahles  belehren,  und 
sogleich  die  Gelegenheit  benötsen,  um  dasselbe,  unter  Hinweisung  auf 
das  glänsende  Zeogniss  des  genannten  heil.  Stuhles  fttr  unsem  er- 
habenen Kaiser,  in  der  treuen  Liebe  su  Allerhöchstdemselben  so  be- 
festigen. # 

Zur  Erläuterung  des  Begriffes  „Affiia  Parochialii'^  in  dem 
Decrete  der  S.  C,  ü.  vom  10,  Febr.  1860  bringt  das  Linxer  Diöcesan- 
blait  1861.  Stack  XXI.  Seite  132  folgende  bischofliche  Verordnung: 

In  dem  Decrete  der  S.  Congr.  Rituum  vom  10.  Febr.  1860,  wel- 
ches ich  der  Hochwfirdigen  Diöcesangeistlichkeit  unter  dem  31.  Desbr. 
V.  Js.  snr  Darnachachtuog  bekannt  gegeben  habe,  ist  die  Weisang  ent- 
halten: ;^In  siDgulis  per  annum  Missis  vel  solemnibns,  vel  Parochlali- 
bus,  diebus  tamen,  quibus  per  Rubricas  licebit,  sequens  addetur  pro  Im- 
peratore  CoUecta/^  ^ 

Da  der  Begriff:  Missa  parochialis  —  einer  Yerschiedenen  Auffas- 
sung begegnet,  so  erkläre  ich  hiemit,  dass  mit  dem  Ausdrucke:  ^^Mtssa 
parochialis^^  nicht  bloss  die  Pfarrmesse  an  Sonn-  und  Feiertagen,  son- 
dern auch  jene  tägliche  Wochenmesse  beseichnet  werde,  welche,  wenn 
mehrere  Priester  an  einer  Kirche  angestellt  sind,  als  die  vorsogsweise 
für  die  Gemeinde  bestimmte  Messe  gilt,  wenn  hingegen  nur  ein  Priester 
angestellt  ist,  eben  von  diesem  gelesen  wird. 

Seine  Eminens  der  HochwOrdigste  Herr  Cardinal-Hetropolit  in 
Wien,  an  den  ich  mich  wegen  dieser  Angelegenheit  wendete,  hat  die 
vorstehende  Erklärung  gutgeheissen. 

Hiemach  ist  allenthalben  in  der  Dlöcese  vorsugehen,  und  die  frü- 
heren Verordnungen  des  Ordinariates  in  Betreff  der  Binlegung  der  Col- 
lecte  pro  Imperatore  werden  nunmehr  ausser  Kraft  gesetst. 
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3.  Preussen. 

1.    Clrcalarerlaa«  de«  H.  Preua«.  Hlliilators  für  die  Urnd« 
wirtlaseliaf  Allehen  Anselesenltelteii  Tom  •!.  Aasuat  I8SO 

betreibend  die  Regullnmg  der  Patronatsyerhaltnisse  bei  Parzellirnngen. 

(Preuss.  Staats-Anzeiger  Tom  4.  Septbr.  1860  Nr.  208.) 

Es  ist  %n  meiner  Kenntniss  gelangt,  dass  Zweifel  darüber  ob- 
walten, ob  bei  der  Zerstiickelang  patronatsberechtigter  GQter  die  Patro- 
natsYerhältnisse  nach  den  Vorschriften  des  Gesetzes  yom  (3.  Janaar 
1845  0  *u  reguliren  sind  oder  nicht?  In  Folge  dessen  eröffne  ich  der 
Königlichen  Regierang,  dass  das  Patronat  ein  Institut  des  öffentlichen 
Rechtes  ist,  dass  also  die  Patronatspflichten  in  der  Regel  die  Natur 
öffentlicher  Lasten  haben  und  dass  mithin  die  Bestimmung  des  S.  7, 
Nr.  1  jenen  Gesetsea  ^)  darauf  Anwendung  findet. 

Da  die  anderweite  Ordnung  der  durch  eine  Dismembration  be- 
rührten Patronatsverhältnisse  einerseits  mit  besonderen  Schwierigkeiten 
verbunden  und  andererseits  von  grosser  Wichtigkeit  für  die  Erhaltung 
der  Kirchen,  Pfarren  und  Schulen  ist,  so  empfehle  ich  der  Königlichen 
Regierung,  der  zweckmässigen  Regulirung  dieser  Angelegenheiten  eine 
▼onugsweise  Aufmerksamkeit  vorkommenden  Falles  susuwenden. 

Desshalb  ist  sunichat  dafttr  so  sorgen,  dass  den  anmittelbaren 
Vertretern  der  Kirchen,  Pfarren  und  Schalen  durch  ihre  rechtzeitige 
Zuziehung  zu  dem  Regulirungsverfahren  in  Gemässheit  des  $,  9.  h  c.  ^) 
hinlängliche  Gelegenheit  geboten  wird,  mit  den  Trennstücksbesitzem 
Vereinbarungen  über  die  ihnen  geeignet  erscheinende  Art  der  neuen 
Ordnung  der  Patronatsrerhältnisse  zu  treffen,  oder  im  Hangel  einer 
Vereinigung  ihre  bezüglichen  Anträge  zu  stellen. 

Wenn  ein  Vergleich  zu  Stande  kommt,  so  ist  zu  demselben  die 
Genehmigung  der  geistlichen  Oberen  einzuholen  and  sobald  die  letztere 
ertheilt  worden  ist,  wird  die  Königliche  Regierung  ohne  Weiteres  an- 
nehmen dürfen,  dass  das  Abkommen  der  Verfassung  nicht  entgegen  und 
dass  dadurch  die  nachhaltige  Entrichtung  der  Patronatslasten  gesichert 
ist.  Ein  Boiches  Abkommen  wird  nach  $.  18  1*  o.  ohne  ferneren  An- 
stand bestätigt  werden  können. 


0  Gesetz,  betreffend  die  Zertbeilung  Ton  Gandstöcken  und  die  Gründung  neuer 
AnsiedeloDgen,  t.  3.  Janaar  1846  (6.-S.  1845.  Nr.  2535.  S.  2§,  bei  Vogt,  Kirdien- 
nnd  Eberecht  in  den  Preoss.  Staaten,  Bd.  H.  S.  278). 

*)  Hiemach  darf  die  Abschreibung  der  Trennstäcke  im  Hypothekenbache,  so- 
wie deren  Uebertragang  anf  ein  aoderes  Foliam  und  die  Beriohtisnng  des  Besitz- 
titels für  die  Trennstöckserwerber  in  allen  Fällen  erst  dann  geschehen,  wenn  zu- 
vor die  auf  dem  dismembrirten  Grundstücke  haftenden,  oder  in  Räciisicht  auf 
dessen  Besitz  zu  entrichtenden  Abgaben  und  Leistungen,  welche  die  Natur  öffent- 
licher Lasten  haben,  einschliesslich  der  ans  dem  Gemeinde- ,  Kirchen-,  Pfarr  oder 
Schul Tcrbande  entspringenden,  oder  sonstigen  Corporations-  und  Societätslasten 
definitiv  oder  interimistisch  vertheilt  sind. 

*)  Bei  der  Regulirung  müssen  ausser  den  Contrahententen  auch  die  sonst  Be- 
theiligten (namentlich  die  Kirche,  Pfarre,  Schale,  Gemeinde)  mit  ihren  Erklärungen 
gehört  werden* 
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Hat  eine  Vereinigong  der  Betheiligten  niolit  stattgefunden,  so  ist 
aacb  dann  eine  Erlclärang  der  geistlichen  Oberen  über  den  Entwurf  zum 
Regolirungsplane  vor  dessen  Festsetsnng  su  erbitten,  damit  die  König- 
liche Regierung  in  den  Stand  gesetzt  wird,  bei  ihrer  Entscheidung  die 
sich  widersprechenden  Anträge  der  Interessenten  ausreichend  »u  be- 
nrtheilen. 

Da  ein  grosser  Theil  der  Patronatslasteh  sich  auf  Dienste  oder 
andere  in  Handlungen  bestehende  Leistungen  surtickführcn  Idsst,  so  uiuss 
insoweit  die  Vorschrift  der  $$.  13  und  14  des  Oesetses  vom  3.  Januar 
1845  ^)  beobachtet  werden.  Insbesondere  aber  kömmt  es  darauf  an, 
dass  unter  allen  Umstanden  die  nachhaltige  ErftUlnng  der  Patronats* 
lasten  gesichert,  dass  damit  eine  möglichst  einfache  Art  der  Erhebung 
derselben  in  Verbindung  gebracht  und  dass  die  nöthige  Vorkehrung 
gegen  die  Ueberbürdung  einseloer  Trennstücke  im  Vergleiche  mit  an- 
deren getroffen  wird. 

Es  versteht  sich  übrigens  von  selbst,  dass  die  bei  der  Regulirung 
entstehenden  und  durch  eine  Vereinbarung  der  Betheiifgtcn  nicht  %u 
beseitigenden  Streitigkeiten  über  die  Existenx;,  den  Umfang  und  die  Art 
der  Patronatsrechte  und  Lasten  xnfolge  $$•  577,  709  und  710  Tit,  11. 
Tbl.  IL  A.  L.-R.,  sowie  $.  20  des  Gcsetses  vom  3.  Januar  1845  der 
richterlichen  Entscheidung  vorzubehalten  sind,  und  dass  in  dieser  Bo- 
siehung  nur  in  dringenden  Fallen  ein  Interimistikum  durch  den  Reguli- 
rungsplan  festgesetzt  werden  darf.     Berlin ,  den  21.  Augast  1860. 

Der  Minister  für  die  landwirthschaftlichen  Angelegenheiten. 

Graf  von  Puckler. 


0  S*  13  a.  a.  0.  bestimmt:  ,^SoHte  bei  einer  Verlheilung  von  Hand-  oder 
SpanndiensteD  oder  anderen  in  Handlangen  bestehenden  Leistungen  nach  dem  im 
$.12  bestimmten  Verhältnisse  des  Ertragswertbs  oder  Fifichenraams  die  nach^ 
balti^e  Erfüllung  dieser  Verpflichtungen  nicht  genügend  gesickert  sein,  so  müssen 
die  Besitzer  der  einzelnen  Theile  des  Grundstücks  —  vorbehaltlich  der  unter  ihnen 
zu  treffenden  Ausgleichung  — <  Jeder  andern  als  nothwendig  sich  ergebenden  Ver- 
iheilungsart  sich  unterwerfen.  In  solchen  Fällen  kann  die  ganze  Verpfliohtung 
selbst  ehiem  Theilstücke  ausschliesslich  auferlegt  werden.  Dies  muss  geschehen, 
wenn  die  Dienste  oder  Leistungen  ihrer  Natur  nach  untheilbar  sind/' 

S.  14:  „Kann  die  nachhaltige  Erfüllung  der  Verpflichtung  zu  Diensten  oder 
anderen  Leistungen  {%.  13)  weder  durch  eine  Vertheilung  auf  die  einseinen 
Trennstücke,  noch  dadurch  gesichert  werden,  dass  die  Verpflichtung  einem  der 
Theilstücke  ausschliesslich  auferlegt  wird,  so  muss  die  Verpfliehtang  in  Dienste 
oder  Leistungen  anderer  Art,  oder  in  eine  Geldabgabe  Tem'andelt  and  deren  Ver- 
theilung nach  der  Vorsehrift  des  S-  12  bewirkt  werden.^ ^ 

„Was  nach  diesen  Bestimmangen  von  den  Besitzern  der  einzelnen  Theilstücke 
geleistet  werden  muss,  ist  zur  Beschaffung  der  wegfallenden  Dienste  oder  Lei- 
stungen zu  verwenden.  Sind  die  Dienste  oder  Leistungen  nur  dann  zu  beschaffen, 
wenn  sie  von  den  übrigen  gemeinsam  Ven^flichteten  übernommen  werden,  so 
können  diese  hierzu  gegen  Ueberweisung  des  von  den  Besitzern  der  Theilstücke 
zu  leistenden  Ersatzes  angehalten  werden.^^ 


Pro  088  en:  Mln.-Rescr.  v.  13.  Nov.  1860  über  die  bürgerl.  Rechte  der  Jaden.  4ß9 


3.    minlaterialreflcript  vom  18,  HToTeiuber  18SO 

die  Staats bnrgerlichMi  Rechte  der  Juden  betreffend. 

Am  1 .  Mars  t.  J.  hatten  sich  226  jüiUche  Synagogen^Gemeinäen 
an  das  StaatsministeriDm  *  mit  der  Bitte  am  Abhilfe  Teraohiedener  Be- 
schwerden gewandt  Der  unterm  13.  November  daraof  ergangene  Be-^ 
scheid  der  Res8ort*Minister  lautet  wie  folgt: 

Dem  Vorstand  .  . .  wird  hierdurch  Folgendes  eröffnet:  Die  Be- 
schwerden über  Ausschliessung  der  Juden  von  Ansübuug  der  ständischen 
Rechte  und  der  Verwaltung  des  Ortsschui-Amtes  haben  darch  die  Clr- 
cularerlasse  des  Ministers  des  Innern  vom  16.  Febrar  ▼.  J.  und  3.  Fe- 
bruar d.  J.  ihre  Erledigung  erhalten.  In  Betreff  der  beantragten  Zu- 
lassung der  Juden  s;u  den  öffentlichen  Aemtern  überhaupt,  insbesondere 
xu  den  richterlichen,  administrativen  und  Lehr-Aemtern,  so  wie  xn  denen 
Im  Baufach,  geht  die  Staatsregiernng  von  dem  Grundsätze  aus,  dass  die 
Zngängiichkeit  öffentlicher  Aemtcr  für  jüdische  Staatsangehörige  nicht 
mehr  nach  den  durch  die  Verfassungs- Urkunde  aufgehobenen  Bestim- 
mungen im  S.  2  des  Gesetzes  vom  23.  Juli  1847,  sondern  nur  noch 
nach  der  Verfassnngs-Urkunde  selbst,  namentlich  nach  den  Artikeln  4, 
12,  14  derselben  xu  beurtheilen  ist.  Zu  welcher  einseinen  den  Juden 
bisher  noch  verschlossen  gewesenen  Categorie  von  Aemtern  sie  in  Ge- 
mässheit  dieses  Grundsatzes  künftig  suxulassen,  wird/ je  nach  Anlass 
und  Bedürfniss,  näher  erwogen  werden.  Der  Circnlarerlass  der  Mini- 
sterien für  Handel  und  die  landwirtbschaftlichen  Angelegenheiten  vom 
6.  October  1852,  betreffend  die  bei  der  Zulassung  snm  Eeldmesser- 
Examen  jüdischen  Eleven  su  machende  Bedingung,  ist  ausser  Kraft 
gesetzt  worden.  Der  Antrag  auf  Herstellung  des  civilrechtlichen  Effects 
der  jüdisch-synagogalen  Trauung  ist  zur  Beröcksichtigung  nicht  geeignet, 
da  die  bezüglichen  Vorschriften  des  Gesetzes  vom  23.  Juli  1847,  weiche 
nur  der  vor  dem  Richter  erfolgenden  Eheschliesung  jüdischer  Brautpaare 
den  bürgerlichen  Rechts-Effect  beilegen,  als  der  Verfassung  nicht  wider- 
sprechend, in  fortdauernder  Gültigkeit  stehen  und  zu  ihrer  Abänderung 
um  so  weniger  geschritten  werden  kann,  als  sich  ihre  Zweckdienlichkeit 
und  Unrntbehrlichkeit  bewährt  hat  Was  die  gewünschte  Berücksichti- 
gung einzelner  jüdischer  Feiertage  bei  Strafgefangenen  jüdischen  Glau- 
bens und  Debertragung  der  Seelsorge  über  letztere  an  jüdische  Religions- 
lehrer betrifft,  so  ist  kein  Bedenken  gefunden  worden,  der  wegen  der 
Osterfesttage  bereits  bestehenden  reglementarischcn  Bestimmung  eine 
weitere  Ausdehnung  auf  das  jüdische  Neujahrs-  und  Versöhnungsfest 
vom  25*  Juli  V.  J.  zu  geben.  Noch  weniger  waltet  ein  Anstand  ob, 
zu  gestatten,  dass  die  jüdischen  Strafgefangenen  überall,  wo  sich  Gelegen- 
heit findet,  unter  die  Obhut  eines  jüdischen  Rcligionslehrers  gestellt  und 
dem  Letztern  die  Leitung  der  gemeinschaftlichen  Andachtsübungen  der 
jüdischen  Sträflinge,  nach  Umständen  auch  seelsorgerisehe  Besprechungen 
mit  denselben  freigelassen  werden«  Auch  in  dieser  Beziehung  sind  die 
erforderlichen  Einleitungen  getroffen  worden.  Uebrigens  wird  bemerkt, 
dass  schon  bisher  da,  wo  ein  jüdischer  Religionslehrer  sich  am  Orte 
befand  und  sich  zur  Uebernahme  der  Seelsorge  über  die  jüdischen  Straf- 
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linge  bereit  erklärte,  die  Erlaabnies  iiiersa  bereitwillig  ertheilt  worden 
ist.  Dagegen  ist  der  Antrag  aaf  Befreiang  der  jfidischen  Rabbiner  and 
Cantoren  von  Commanal-Abgaben  xar  Gewährang  nicht  geeignet  Die 
Begttnstigangen,  deren  Aosdebnong  auf  die  jfidischen  Caltas-Beamten 
gefordert  wird,  sind  durch  specielle  gesetsliche  Bentimmongen  nar  den 
Staatsbeamten,  besielientlich  den  Geistliehen,  Lehrern  and  Kirchen- 
dienern der  Liandeskirchen  bewilligt.  Zu  diesen  Kategorieen  gehören 
die  jüdischen  Caltasbeamten  nicht;  sie  haben  daher  keinen  gesetsllchen 
Ansprach  auf  gleiche  Vorrechte,  and  es  kann  ein  solcher  namentlich 
aach  an  dem  Art  12  der  Yerfassangsorkande  nicht  hergeleitet  werden, 
da  es  sich  hierbei  nicht  am  allgemeine  bfirgerliche  Rechte  handelt.  In 
Besog  aof  die  Reform  der  jüdischen  Eidealeistang  ist  die  Staats-Regie- 
rong  mit  ErwSgongen  fiber  die  legislative  Regalirang  des  Gegenstandes 
beschiftlgt.  Wenn  &mer  der  Antrag  gestellt  wird,  den  die  christliche 
Ersiehang  anehelicher,  mit  christlichen  Vätern  erseagter  Kinder  jödischer 
Motter  anordnenden  S.  643,  Tit.  2,  Tbl.  II.  des  Allgemeinen  Landrechts 
aafsaheben,  so  hat  sich  swar  hierffir  ein  dringendes  praktisches  Be- 
dfirfnisB  noch  nicht  heraosgestellt,  da  nar  in  sehr  vereinselten  Fällen 
die  Anwendung  der  gedachten  Vorschrift  %u.  Beschwerden  geführt  hat 
Indessen  wird  die  gewfinschte  Abänderong  bei  geeigneter  Veranlaasang 
in  nähere  Erwägang  gesogen  werden.  Was  den  Antrag  aaf  Aasbildong 
jadischer  Lehrer  in  den  staatlichen  Seminarien  betrifft,  so  wird  be- 
merkt, dass  schon  jetst,  nach  den  bestehenden  Bestimmangen,  jüdische 
ScholamtS'Aspiranten  als  Hospitanten  su  dem  Unterricht  der  Schoilehrer* 
Seminarien,  and,  wenn  sie  den  vorgeschriebenen  Corsas  absolviren,  aach 
%ü  den  Abitarienten-Prfifangen  der  Seminarien  angelassen  werden  können. 
Uebrigens  steht  die  Errichtung  besonderer  jüdischer  Seminarien  den 
Joden  frei,  and  wird  die  thanliche  Förderang  solcher  Anstalten  von 
Staatswegen  nach  wie  vor  nicht  versagt  werden.  Dem  Antrage  endlich  aaf 
weitere  legislative  Aasflihrong  des  S*  62  des  Oesetaes  vom  23.  Juli 
1847,  betreffend  die  Religions* Einrichtungen  in  Synagogen-Gemeinden 
mittels  Regelung  einer  Zwangs-Theilnahme  an  diesen  Einrichtungen, 
kann  ebenfalls  nicht  stattgegeben  werden,  da  ein  gesetalicher  Act  der 
beantragten  Art  einen  nach  Art.  15  der  Verfassongs-Crkunde  unsalässigen 
Eingriff  des  Staates  in  die  innern  Angelegenheiten  der  jüdischen  Religions- 
Gesellschaften  in  sich  schliessen  würde  ....   Berlin,   13.  Novbr.  1860« 

Der  Justisminister  (ges.)  Simom;  der  Minister  der  geistl.  Unterrichts- 
ond  Medicinai-Angelegenheiten  (ges;.)  von  Bethmarm-HoUw^;  der 
Minister  des  Innern  (ges.)  Graf  von  Schwerin. 
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4.   WOrttenberg. 

Nachträge  xa  den   auf  die  ConTention  Yom  8.  April  1857 

bex^figliohen  Aotensttteken. 

(Vgl.  Archiv  Bd.  VI.  pag.  398.) 

ii    IJeliepeliilianffi  swiselaeii  der  HL.  Res^ernns  und  dem 

Blaelaof  von  Rottenburs   lit  Betreff  der  Reselang;   der 

Terlaftltiilsse  des  Staats  sar  katliollsclteii  Rirehe. 

(Vgl.  Archiv  Bd.  VI.  pag.  405.). 

L  PfrQndebesetvang. 

1)  Hinsichtlich  des  Anspruchs  des  Bischofs  auf  die  Verleihung 
von  Kirchenpfrönden  ist  die  K.  Regierung  geneigt,  sich  mit  demselben 
ftu  verständigen. 

Es  wird  su  diesem  Behuf  bei  den  einseinen  Pfirfinden  Nachfor- 
schung über  die  Rechtstitel  gehalten  und  das  Brgebniss  sur  Grundlage 
weiterer  Verhandlungen  gemacht  werden. 

2)  Diejenigen  Pfründen,  welche  in  Folge  der  einzuleitenden  Ver- 
ständigung der  biscb((fliohen  CoIIatur  anheimfallen,  wird  der  Bischof 
frei  verleihen  und  hievon  gleichseitig  mit  der  Decretertheilung  der  K. 
Regierung  sur  Bekanntmachung  in  dem  Regierungsorgan  Anxeige  machen. 

Falls  innerhalb  einer  Frist  von  drei  Wochen  Seitens  der  K.  Re- 
gierung gegen  den  betreffenden  Geistlichen  in  bfirgerlicher  oder  politischer 
Besiehnng  ein  Anstand  erhoben  wird  9  wird  der  Bischof  die  Investitur 
nicht  eher  vornehmen  lassen,  als  bis  der  erhobene  Anstand  von  der  K. 
Regierung  als  beseitigt  erkannt  ist. 

3)  Bei  denjenigen  Pfründen,  welche  dem  K.  Patronate  verbleiben^ 
wird  Seine  Majestät  der  König  ernennen  und  dpr  Bischof  auf  geschehene 
Präsentation  nach  canonischer  Vorschrift  instituiren. 

n.    Prüfungen, 
i)  Für  die  Aufnahme  In  das  Priesterseminar. 

Das  Recht  des  Bischofs,  die  Kandidaten  der  Theologie  für  die 
Aufnahme  in  das  Priesterseminar  einer  von  ihm  einsurichtenden  und  sn 
ieitendenden  Prüfung  su  unterstellen,  falls  derselbe  hiesu  die  bestehende 
academische  Schlossprüfung  nicht  mehr  bentttsen  wollte,  wird  anerkannt« 

Die  Zulassung  ^sn  dieser  Prüfung  wird  der  Bischof  unter  Anderem 
davon  abhängig  machen,  dass  die  Kandidaten  von  dem  in  der  Diücese 
bestehenden  theologisch-wissenschaftlichen  Lehrkörper  —  der  katholisch- 
theologischen Facnltät  in  Tübingen  —  Zeugnisse  über  die  mit  Erfolg 
erstandene  akademische  Schlussprüfung  und  über  ihre  sittliche  Tüchtig- 
keit beibringen;  auch  dass  sie  in  bürgerlicher  und  politischer  Besiehung 
der  Regierung  nicht  su  Ausstellungen  Anlass  geben, 

Z)  FAr  definiÜTe  Anstellung. 

Ebenso  wird  das  Recht  des  Blschob,  die  Geistlichen,  nachdem  sie 
aushilfsweise  im  Seelsorgedienst  verwendet  worden,  für  definitive  Ueber- 
tragnng  von  Kirchenämtem  selbstatändig  su  prüfen,  anerkannt    Seiner 
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MaJMtit  dem  König  ist  es,  om  die  Höclistdeingelben  soBtehendcn  patro- 
naiischeii  EroeiuiiiDgerechte  zur  Wohlfahrt  der  Kirche  ausüben  «u  kön- 
nen^  yorbehahen,  dieser  Prfifang  einen  Commissär  anwohnen  %n  lassen. 

in.    DiseiplinargariehtsbarlKeit  ttber  die  GeiBtliohen. 

Der  Bischof  wird  die  kirchliche  Gerichtsbarkeit  über  die  Kleriker 
besOglich  ihrer  priesterlichem  Aofffihrang  and  Verwaltang  ihrer  kirch- 
lichen Aemter  unter  Vorbehalt  des  canonischen  Recarses  ausüben,  und 
stellt  %n  diesem  Behuf  ein  kirchliches  Gericht  an  seinem  Bits  anF. 

Die  näheren  Bestimmungen  ttber  die  Art  und  Weise  der  Ausübung 
dieser  Gerichtsbarkeit  Verden  im  weiteren  Benehmen  mit  der  K.  Regie- 
rong  geregelt  und  sind  hiebet  die  Bestimmungen  der  K,  ßaierischen 
Regierungsentschliessung  vom  30.  Härs  1852,  Ziffer  4—7  tum  Anhalt 
so  nehmen. 

IV.    Geistliche   Bildungsanstalten. 

Die  Bildnngsanstalten  (Gonvicte)  für  katholische  Geistliche  in  Eiiin- 
gen.  Rottweil  und  Tübingen  stehen  besOglich  der  Hausordnung  unter 
der  Leitung  und  Aufsicht  des  Bischofs.  Insofern  die  Zöglinge  dieser 
Institute  den  Unterricht  an  selbststand  igen  staatlichen  Studienanstalten 
erhalten,  stehen  sie,  gleich  den  andern  Schülern,  unter  den  für  diese 
Studienanstalten  geltenden  Gesetsen  und  dem  für  dieselben  Torgeschrie- 
benen  Lehrplan.  Deber  letsteren  wird  jedoch  das  Gutachten  des  Bi- 
schofs eingeholt,  so  wie  ihm  stets  unbenommen  bleibt,  über  Leitung 
und  Fortgang  der  Studien  an  diesen  Anstalten  seine  besonderen  Wünsche 
und  Bemerkungen  geltend  su  machen. 

Zu  diesem  Behufe  hat  derselbe  die  Befugniss,  Visitationen  vorsundimen 
und  SU  den  Prtifungen  einen  Commissär  absusenden;  auch  kann  ersieh 
Jahres-  und  Semestralberichte  erstatten  lassen. 

Auf  die  Stellen  der  Vorstände  und  Repetenten  der  Convicte  wird 
der  Bischof  nur  solche  Personen  ernennen,  über  welche  er  sich  zuvor 
▼ersiehert  hat,  dass  sie  Seiner  Majestät  dem  König  in  bürgerlicher  und 
politischer  Besiehung  genehm  sind. 

Die  K.  Regierung  wird  dafür  Sorge  tragen,  dass  an  den  Gymnasien, 
mit  welchen  die  niederen  Convicte  verbunden  sind,  nach  und  nach  nur 
geistliche  Professoren  angestellt  werden. 

Will  der  Bischof  noch  ausser  den  obigen  geistlichen  Bildungsan- 
stalten  eigene  Seminaria  puerorum  errichten,  so  steht  ihm  dieses  frei. 
Die  Regierung  übt  in  diesem  Falle  nur  das  Inspectionsrecht. 

V.  Tischtitel. 
Der  Bischof  weiht   auf  die  bestehenden  kirchlichen  Titel  hin. 

VI.   Religionsunterricht. 

Die  Leitung  und  üeberwachung  des  katholischen  Religionsunter- 
richts an  den  öffentlichen  Schulen  jeder  Art  kommt  dem  Bischof  su. 

Vn.    Verhältniss  'su   den   Lehrern    der   katholisch-theolo- 
gischen Facultät   der  Universität. 

1)  Die  Anstellung  eines  katholisch-theologischen  Lehrers  an  der 
Hochschule  geschieht  nur  mit  ausdrücklicher  Zustimmung  des  Bischofs. 
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2)  Der  Bischof  Qbemeogt  sich  mittelst  Abnahme  des  kirehlichen 
Giaabensbekenntnisses  Ton  dem  Willen  eines  Berafeoen,  die  angefälschte 
Kirchenlehre  vorsatragen,  and  ertheilt  aaf  Grand  dieser  Deberseagong 
die  kirchliche  Vollmacht  xam  Lehrvortrag  der  theologischen  Wissen- 
schaft. 

3)  So  weit  es  die  Reinerhaltong  der  kirchlichen  Lehre  and  Dis- 
eiplin  erfordert,  fahrt  der  Bischof  Aafsicht  über  die  Facaltat,  mit  wel- 
cher er  überhaupt  in  ungehemmtem  Verkehre  steht. 

4)  Der  Bischof  ist  befagt»  gegen  etwaige  Verstösse  der  theologi' 
sehen  Lehrer  wider  die  Reinheit  der  kirchlichen  Lehre  and  Disciplin 
einsaschreiten  and  im  benöthigten  Falle  die  kirchliche  LehrTolImacht 
sariicksatiehen,  besiehoogsweise  den  Aspiranten  des  geistlichen  Standes 
den  Besuch  der  Vorlesungen  eines  Lehrers,  welcher  %u  gegründeten 
Klagen  Anlass  geben  sollte,    %n  untersagen. 

5)  Die  Vorlesebücher  und  Vorlesecataloge  werden  dem  Bischof  %we 
PrUfubg  und  Genehmigung  mitgetheilt. 

VIIL    Placetum  regium. 

Kirchliche  Anordnungen,  über  Gegenstände,  welche  gans  in  dem 
eigenthfimlichen  Wirkungskreise  der  Kirche  liegen,  bedürfen  keines 
Placet,  sind  jedoch  gleichseitig  mit  der  Veröffentlichung  der  K.  Regie- 
rung mitsutheilen. 

Bei  allen,  bürgerliche  und  politische  Verhältnisse  berührenden  An- 
ordnungen wird  der  Bischof  vorher  mit  der  K.  Regierung  jedesmal  be- 
sondere Verhandlong  pflegen  und  nicht  anders  als  im  gemeinschaftlichen 
Einverständnisse  mit  ihr  vorschreiten.  Auch  wird  der  Bischof  nicht 
verabsäumen,  in  seinen  Erlassen  jenes  stattgehabten  Einverständnisses 
stets  ausdrücklich  zu  erwähnen. 

IX*    Kirchliche  Anordnungen  hinsichtlich  des  Gultus. 

Anordnungen,  welche  hinsichtlich  der  Feier  des  Gultus,  sowie  %nr 
Erweckung,  Entwicklung  und  Kräftigung  des  kirchlichen  Lebens  über- 
haupt erlassen  werden  sollen,  triff't  der  Bischof  selbstständig. 

X.   Klösterliche  Vereine. 

Wenn  der  Bischof  klösterliche  Institute  gründen  will,  so  hat  er  die 
nöthigen  Ausweise  der  K.  Regierung  vorzulegen ,  dass  ein  solches  In- 
stitut keine  der  staatlichen  und  bürgerlichen  Ordnung  nachtheiiigen 
Zwecke  verfolgt,  und  wird  derselbe  nur  nach  erzieltem  Einverständ- 
niss  mit  der  K.  Regierung  mit  der  Errichtung  eines  solchen  Instituts 
vorfahren. 

XL  Kirchliche  Censuren. 

Dem  Bischof  steht  es  %u,  gegen  Laien,  welche  sich  Uebertretungen 
kirchlicher  Satzungen  schuldig  machen,  kirchliche  Gensuren,  jedoch  ohne 
Verhängung  bürgerlicher  Folgen  ^  anzawenden* 
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XU   Verkehr  mit  dem  heiligen  Stahl. 

Der  Verkehr  mit  dem  heiligen  Stohl  in  kirehlichen  Angel^enheiten 
ist  fBr  Bieehof,  Glenu  und  Laien  frei 

XUL    Besetsang   des   bisehOflichen   Stuhls   and   der 

Ganonicate. 

In  Betreff  der  Besetsang  des  bisehOflichen  Stahls,  der  Canonieate 
and  Dompribenden  bleibt  es  bei  dem  mit  dem  helligen  Stohl  verein- 
barten Verfahren. 

XIV,    Bestellung    Ton   GeneraWikar,    aosserordentlichen 
Mitgliedern  des  Ordinariats  and  Landdecanen. 

Zorn  Generahikar  and  %a  ausserordentlichen  Ißtgliedem  des  Or- 
dinariats wird  der  Bisehof  nar  solche  Personen  ernennen,  über  welche 
er  sich  savor  Yersichert  hat,  dasn  sie  in  bürgerlicher  oder  politischer 
Hinsidit  nicht  beanstandet  sind. 

In  Betreff  der  Bestitigang  der  Decane^  welche  von  der  GeiAtUch- 
keit  jedes  Landcapitels  gewählt  werden,  wird,  so  lange  dieselben  aneh 
staatliche  Verrichtungen  aossDÜben  haben,  der  Bischof  mit  der  Staats- 
behörde sich  ins  BinTernehmen  setsen.  Sollte  eine  Verständigung  nicht 
ersielt  werden,  so  werden  die  staatlichen  Verrichtungen  des  Decans 
Ton  der  K«  Regierung  einem  andern  Geistlichen  des  Capitels  fibertragen. 

XV.  Abänderung  verschiedener  Staatsgeaetse. 

Soweit  nach  dem  Inhalt  der  gegenwärtigen  Debereinkunft  eine  Re- 
vision der  besflglicben  Staatsgesetse  nothwendig  ist,  wird  die  K.  Re- 
gierung SU  diesem  Behuf  von  ihrer  Initiative  Gebrauch  machen. 

Dem  Wunsch  auf  Abänderung  weiterer  gesetslicher  Bestimmungen 
wird  die  K.  Regierung  nach  Thunliohkeit  entgegenkommen. 

XVI.  Bisthums-Dotation. 

Die  K.  Regierang  wird  sich  der  ErfiUIung  der  von  ihr  stets  an- 
erkannten Verbindlichkeit  sur  realen  Dotation  des  Bisthums  nach  Zu- 
lassung der  Staatsfinanslage  nicht  entsiehen. 

XVn.    Verwaltung   des   Vermögens   der   kathol.  Kirchen- 

pfründen  und  des  Intercalarfonds. 

Die  oberste  Verwaltung  des  Vermögens  der  katholischen  Kirehen- 
pfründen  und  des  daraus  gebildeten  Intercalarfonds  gebohrt  dem  Bischof. 
Besfiglich  der  Inswerksetsung  und  Errichtung  dieser  Verwaltung, 
wenn  die  Debertragung  an  den  Bischof  möglich  geworden  sein  wird, 
werden  die  nothwendigen  Veranstaltungen  im  gemeinsamen  Bendbmen 
getroffen  werden. 

XVIII.  Einfluss  auf  das  Volkssehnlwesen. 

Bis  SU  einer  Abänderung  der  betreffenden  Bchulorganisation  soll  es 
dem  Bischof  unverwehrt  bleiben ,  sur  Sicherstellnng  der  Schulen  vor 
unkirchlichen  und  sittenverderblichen  Einflüssen  die  gesetslichen  und 
erlaubten  Mittel  su  ergreifen. 
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XIX.    Verkehr  des  bisohOflichen  Ordinariats  mit  den 

StaatsbeiiOrdeii. 

Der  Verkehr  des  biscliöfiicheii  Ordinariats  mit  allen  Staatsstellen 
wird  ohne  die  seitherige  Vermittlang  der  Staatsbehörde  stattfinden. 

XX.  Yerordnangen  vom  30*  Janoar  1830  and  17.  Mars  1853* 

Alle  Bestimmongen  der  Yerordnang  vom  30«  Janaar  1830  and 
17.  Mars  1853,  welche  mit  der  Torstehenden  Vereinbarung  im  Wider- 
sprach stehen,  sind  abrogirt;  der  übrige  Inlialt  wird  einer  Revision 
anterworfen. 

Za  Festhaltang  vorstellender  Debereinkongt  verpflichten  sich 

Stattgart  and  Rottenbarg  d.  12.  and  16.  Janaar  1854. 

Namens  der  K*  Regierung  ver- 
möge   höchster     Entschliessung  Der  Bischof  von 
Seiner  königlichen  Majestät  vom  Rottenbarg 
12.  Janoar  1854                                              Jos.  o.  Lipp. 
der  Minister  des  Kirchen-  and 
Schulwesens: 

Wächter^Spittler. 

9.    Beilagen  zur  CoüTentloii. 

(Archiv  Bd.  n.  S.  236  ff.) 

(AbgedmdLt  aas  dem  AnliaDise  9sam  Berichte  der  staaterechtl.  Commlstion  über  die 

Convention  S.99— 104.    Vgl.  Archiv  Bd.  VI.  S.  400.) 

Beilage  I. 

Palast  Santa  Croce,  8.  April  1857. 

Der  unterx;eichnete  Cardinal,  Bevollmächtigter  Seiner  Heiligkeit,  hat 
nicht  gesögerty  den  ihm  von  Sr.  Excellens  dem  Herrn  Baron  von  Ow, 
bevollmächtigten  Minister  Seiner  Majestät  des  Königs  van  Wurtem- 
herg,  dahin  Icund  gegebenen  Wunsch  der  Erwägung  des  heil  Vaters  su 
unterbreiten,  von  Seite  des  heil.  Stuhls  eine  genauere  Bestimmung  einiger 
Punkte  SU  erlangen,  welche  im  Laufe  der  ttber  die  Angelegenheiten  der 
katholischen  Kirche  im  Lande  Seiner  königliehen  Majestät  stattgehabten 
Unterhandlungen  festgesetst  worden  sind ,  um  nämlich  so  viel  möglich 
Vorsorge  su  treffen,  dass  in  der  nachfolgenden  Ausführung  der  verein* 
harten  Artikel  jede  Gefahr  von  Divergensen  und  Disharmonien  swischen 
der  geistlichen  und  weltlichen  Gewalt  im  erwähnten  Königreiche  be- 
seitigt werde. 

In  Erwägung  des  Zweckes,  welchen  der  genannte  Herr  Baron  mit 
dem  im  Namen  seiner  Regierung  gestellten  Wunsche  im  Auge  hat  und 
gerne  bereit,  xu  gleicher  Zeit  aus  Anlass  der  getroATenen  Debereinkunft 
der  K.  Regierung  einen  Beweis  von  besonderer  Deferens  su  geben,  hat 
Beine  Heiligkeit  den  Unterzeichneten  gnädigst  bevollmächtigt,  vermittelst 
gegenwärtiger  Note  %vl  erklären,  dass  in  eine  Specialinstruction  an  den 
hochw*  Pischof  von  Rottenbarg  in  Form  eines  päpstlichen  Breve^s  einige 
nähere   Erläuterungen   im   Sinne    der  vorausgegangenen   Verständigung 
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svifldieii  den  beiden  BoTonmfiehtigten  der  eontrahfarenden  Theile  werden 
•ofgenommen  werden,  welche  gegenseitig  die  gleiche  Geltang  haben 
sollen,  wie  die  Artikel  der  üebereinknnft  selbst. 

Diese  Erlftotemngen  sind  in  der  Beilage  niedergelegt  and  swar 
som  Zwecke  der  Qenaaigkeit  in  demselben  lateinischen  Teite,  welcher 
im  Bntwarfe  gemeinnam  festges^eilt  wurde,  mit  Be«eichnong  der  Con* 
▼entionsartikely  auf  welche  sich  dieselben  je  besiehen. 

Indem  der  Unterzeichnete  Sr.  Excellens  dem  Herrn  Baron  von  Ow 
diese  Mittheilang  (Ibermacht,  ist  er  sogleich  %n  der  Erklarong  ermäch- 
tigt, dass  die  K.  Regierang  sowohl  von  oben  bex;eichneter  Instroction 
als  aoch  von  gegenwärtiger  (Note),  sowie  von  der  weiteren  gleich- 
seitigen Note  fiber  die  Vorlage  der  PfrOndenaasscheidung  in  der  DiOoese 
Rottenbarg  jenen  Gebraach  %u  machen  berechtigt  ist,  der  ihr  durch  die 
Umstände  geboten  erscheint;  wobei  der  heil.  Stahl  der  gewissen  Ueber- 
seugnng  ist,  dass  man  dabei  jene  discreten  RQoksichten  einhalten  wird, 
welche  die  Natur  der  eben  erwähnten  Actenstttcke  und  deren  delicater 
Inhalt  erheischen. 

Mit  Vergnügen  ergreift  der  Dnterxeichnete  diese  Gelegenheit,  dem 
Herrn  Baron  von  Ow  die  Gefühle  seiner  ausgeseichneten  Hochachtung 
aussndrUcken. 

(Ges.)  Carl  Aag.  Cardini  9.  Reiiach. 

Die  Debersetsung  anerkannt: 

(Ges.)  Carl  Aug.  Cardinal  v.  Reiiach. 

Die  Treue  der  Abschrift  beurkundet 

Rom,  den  14.  April  1857, 

Ow. 

Herrn  Baron  von  Ow, 

bcToIlmächtigten  Minister  Seiner  Majestät 

des  Königs  von  Württemberg. 

Zu  Beilage  I. 

Mnhetii  der  Xt^MMh^untßen , 

welche  an  den  hoehwürdlgsten  Bischof  von  Rottmbiurg  werden  mltgethellt  werden 

In  der  papstlichen  Instruction,  deren  In  der^ offidellen  Note,  .woTon  diese  Beilage 

einen  Intergrlrenden  Theil  bUdet,  Erwähnung  geschah. 

Zu  Art.  I. 

In  Besug  auf  den  Art.  I.  der  Convention  wird  man  dem  Bischöfe 
▼on  Rottenburg  Folgendes  erklären: 

;^B8  ist  des  heil.  Stuhles  Absieht,  dass  an  den  apostolischen  Send- 
schreiben, welche  in  der  Form  von  Breve's  von  Leo  XII.  unterm  22- 
Mirs  1828  erlassen  worden  sind,  in  dem  Sinne  festgehalten  werde, 
welchen  die  Worte  geben.^^ 

Zu  Art.  IV.  und  beziehungsweise  VI. 

Bestiglich  des  Eingangs  su  diesem  Artikel  wird  man  dem  Bischöfe 
einschärfen : 

;^dass  derselbe  in  der  hirtenamtlichen  Leitung  und  Verwaltung  seiner 
Diöcese  jene  Rechte,  von  welchen  im  ersten  Absatse  des  Artikels  lY. 
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und  im  Art.  VI.  der  CoiiTentioii  die  Rede  ist,  sam  Heile  der  ihm  an- 
vertraaten  Heerde  also  aasfibe^  dasi  er  nietnali  iolche  Canonet  er- 
neute, welche  wegen  Verschiedenheit  der  zeitlichen  Verhältnisse  nach 
der  gegenwärtig  geltenden  und  von  diesem  apostolischen  Stuhle  gut- 
geheissenen  DiscipUn  der  Kirche  ausser  üebung  gekommen  sind  oder 
auch  durch  die  nun  eingegangene  Convention  eine  Modification  erhalten 
haben.  Wesn  aber  derselbe  in  seinem  bischöflioheii  Amte  ein  Generale 
oder  eine  Yerordnong  von  grösserer  Bedeatong  %u  erlassen  haben  wird, 
so  eoll  er  gleichseitig  mit  der  Yeröffentlichong  derselben  ein  Exemplar 
an  die  K.  Regierang  mittheilen.  Soweit  aber  seine  hirtenamtlichen  An- 
ordnungen sich  nicht  innerhalb  der  rechtlichen  Zuständigkeit  der  Kirche 
allein  halten,  sondern  sogleich  auf  Gegenstände  sieh  erstrecken,  welche 
in  dem  Gebiete  der  Staatsgewalt  liegen,  wird  der  Bischof  vor  deren 
Veröffentlichung  sich  mit  der  K.  Regierung  in's  Einvernehmen  setzen}^ 

Zu  %.  a.  des  gleichen  Artikels 

wird  man  dem  Bischöfe  folgende  Weisung  geben: 

;^Der  Biscliof  wird  kirchliche  Pfründen  niemals  an  Geistliche  ver- 
leihen, welche  aus  erheblichen  und  auf  Thatsachen  gestQtsten  Gründen 
der  K.  Regierung  in  rein  bürgerlicher  oder  politischer  Hinsicht  miss- 
fUlig  sind.  Um  dieses  sa  erfahren,  wird  der  Bischof  bei  jeder  Yaoa- 
tnr  der  K.  Regierung  in  oCßcidser  Weise  die  Namen  der  Bewerber  mit- 
theilen, damit  dieselbe  biqnen  einer  kursen  Frist  ihre  Einwendungen 
geltend  machen  kann.^^ 

In  Betreff  der  Bestimmung  in  S*  b.  des  gleichen  Artikels 

wfard  man  ^en  Bischof  in  folgendem  Sinne  instrairen: 

^^Zum  GeneraWikar ,  sn  ausserordentlichen  Räthen  und  Assessoren 
des  Ordinariats,  ebenso  snm  Vorstande  der  für  die  Verwaltung  des 
Intercalarfonds  etc.  bestimmten  Commission  wird  der  Bischof  nur  Män- 
ner ausersehen,  von  denen  er  weiss,  dass  sie  der  K.  Regierung  in 
bürgerlicher  und  politischer  Beziehung  nicht  unangenehm  sind, 

yyha  die  Landdecane  zugleich  staatliche  Geschäfte  zu  besorgen 
haben,  so  wird  der  Bischof,  so  lange  dieses  der  Fall  ist,  über  deren 
Erwählung  (Auswahl)  oder  Bestätigung  sich  mit  der  K.  Regierung  in*8 
Einvernehmen  setsen.  Sollte  aber  eine  Verständigung  nicht  ersielt  wer- 
den, so  wird  die  K.  Regierung  die  staatlichen  Verriclitungen  des  Decans 
einem  andern  Geistlichen  des  Landcapitels  übertragen.^^ 

Betreffend    die   Bestimmung   des   S*   c.    in    oben   genannten. 

Artikeln. 

wird  in  der  Instruction  erklärt  werden: 

;,Der  apostolische  Stuhl  gestattet,  dass  zur  Erlangung  von  Pfarreien 
etc.  ein  allgemeiner  Concurs  gehalten  werde  in  der  Weise,  welche  der 
Bischof  nach  den  ihm  Tom  heil.  Stuhle  zu  ertheilenden  speoiellen  Voll- 
machten und  Anweisungen  yorschreiben  wird.^^ 

Zu  Art.  V. 

Anlangend  den  $.  b.  dieses  Artikels  wird  in  die  Instraotion  aof- 
Smommen  werden,  wie  hier  folgend  angedeutet  ist: 
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;,Wenn  ee  sieb  bei  Strafen  von  Oeistlieben  om  PriTalioii  oder 
Saspension  Tom  Amte«  am  linder  daaemdtf  Detention  In  einem  Corrections- 
hause  oder  um  grössere  Geldbusen  handelt,  so  wird  der  Bischof  von 
seiher  StrafverfQgung  der  K.  Regierang  Mittheilang  maehen. 

yyWiri  aber  sam  Yollsage  kirchlicher  Strafen  die  staatliche  Mit- 
wirkung in  Ansprach  genommen,  so  hat  der  Bischof  der  K.  Regierang 
aaf  deren  Verlangen  die  angew^sienen  Aufklärungen  zu  gehen,'^ 

(Ges.)    Carl  Aug.  Cardinal  o.  Reisach* 

Die  Deberseteong  anerkennt: 
Carl.  Aog.  Cardinal  0.  Reüaeh. 

Anmerkang:    Ans  all'  dem  Bisberigen  erbellt  zur  Genüge,  dass  der  beil.  Stabl 

den  Majestätsrechien  —  dem  Schutz-  nnd  hufsichisrechte  des 
Siaaies  alle  billige  Bechnung  getragen.  Das  bier  folgende  päpst- 
liche Breve  scbärft  dem  Bisobof  Ton  Rottenbarg  In  sebr  eindrlDg- 
licber  Weise  die  Berücksicbtigang  aller  Jener  auf  Grand  der 
Convention  dem  Staate  zugestandenen  kircblicben  Recbte  ein. 

Zu  Beilage   L 

€foniewi 

der  für  den  bocbwürdigsten  Biscbof  von  Rottenbarg  bestimmten  Instruction. 

Papst  Pias  IX. 

Ehrwürdiger  Bruder,    ansem  Grass  and  apostolischen  Segen! 

Es  wird  dir  schon  bekannt  nein,  ehrwürdiger  Bruder,  dass  Wir 
mit  Seiner  Majestät  dem  König  Wilhelm  tan  WSrttembeiy  eine  ¥er- 
einbaruDg  geschlossen  haben. 

Bei  diesem  bedeatangsvollen  Werke  war  es  Unserm  Hersen  keine 
kleine  Freude,  dass  dieser  durchlauchtigste  Fürst  nach  der  ausser- 
gewöbnlichen  Grossmüthigkeit,  Billigkeit  und  Gerechtigkeit  Seines  er- 
habenen Geistes  Unsern  Wünschen  entgegenkommen  wollte  and  Wir  so* 
fort  nach  den  Verhiltnissen  Bestimmungen  treffen  konnten,  welche  nach 
Unserm  Drtheile  für  die  katholische  Kirche  in  jenem  Lande  vortheil- 
haft  sein  werden. 

Nun  aber  schreiben  Wir  an  dich,  ehrwürdiger  Bruder,  diesen  Brief, 
am  dir  den  Sinn  der  abgeschlossenen  Convention  klarer  und  sugleich 
bemerklich  sa  machen,  was  du  nach  Dnserm  Wunsche  besonders  bei 
Ausführung  einzelner  in  der  genannten  Convention  festgestellten  Punkte 
so  beobachten  hast 

Vor  Allem  wollen  Wir  dich  nun  in  Kenntniss  setsen,  dass  nach  Unserer 
and  dieses  hl.  Stuhles  Absicht  an  den  beiden  Sendschreiben,  welche  unser 
vYorgänger  Leo  XII.  seligen  Andenkens  am  22.  Mars  1828  an  den  Bischof 
and  an  das  Gapitel  in  Rottenbarg  hat  ergehen  lassen,  in  dem  Sinne  fest- 
gehalten werde,  welchen  die  Worte  geben.  Dich  aber  ermahnen  Wir, 
dass  du  bei  der  hirtenamtlichen  Leitung  und  Verwaltung  deiner  Diöcese 
jene  Rechte,  von  welchen  theils  im  ersten  Absat»  der  IV.  Artikels,  theils 
im  VI.  Artikel  der  Convention  die  Rede  ist,  sum  Heile  der  dir  anver- 
trauten Heerde  also  ausübest,  dass  da  niemals  solche  Ganones  erneuerst, 
welche  wegen  Verschiedenheit  der  seitlichen  and  örtlichen  Verhtitnisae 
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toaeh  der  gegenwärtig  geltenden  and  von  diesem  heil.  Stahle  gntgeheis- 
«enen  Disdplin  der  Kirehe  aasser  üebang  gekommen  sind  oder  aach 
in  der  Convention  selbst  eine  Hodification  erhalten  haben*  Hast  du 
aber  in  deinem  bischöflichen  Amte  ein  Generale  oder  sonst  eine  Ver- 
ordnung von  grosserer  Bedeutang  %u  erlassen,  so  wirst  du  gleichseitig 
mit  der  Veröffentlichung  der  K.  Regierung  ein  Exemplar  davon  mit- 
theilen. Soweit  aber  deine  hirtenamtliclien  Anordnangen  sich  nicht  in- 
nerhalb der  rechtlichen  Znstandigireit  der  Kirche  allein  halten,  sondern 
sogleich  auf  Gegenstände  sich  erstrecken ,  die  im  Gebiete  der  Staats- 
gewalt liegen,  hast  du  vor  deren  YeröiFentlichung  dich  mit  der  K.  Re- 
gierung ins  Einvernehmen  xu  setsen. 

Nachdem  sodann  die  besondere  Cebereinkunft,  welche  du  mit  der 
K.  Regierung  in  Betreff  der  PfrQndenansscheidung  in  deiner  Diöcese  ab- 
geschlossen hast,  Unsere  Bestätigang  erhalten  hat,  hast  du  dich  bei  der 
Ausführung  genau  an  diese  üebereinkunft  su  halten.  Sofort  wünschen 
wir,  dass  du  jene  Beneficien,  welche  deiner  freien  GoIIatur  sageschieden 
sind,  niemals  an  solche  Geistliche  verleihest,  welche  der  K.  Regierang 
ans  erheblichen  und  auf  Thatsachen  gestQtsten  Gründen  in  rein  bürger- 
licher oder  politischer  Hinsicht  missfällig  sind. 

Dm  dieses  sn  erfahren,  wirst  du  bei  jeder  Vacatnr  der  K.  Regie- 
rung in  offieiöser  Weise  die  Namen  der  Bewerber  mittheilen,  damit  die- 
selbe binnen  einer  kursen  su  vereinbarenden  Frist  ihre  etwaigen  Ein- 
wendungen geltend  machen  kann.  Du  hast  die  Pflicht,  su  hindern,  dau 
ein  Kleriker  in  deiner  Dioceee  zwei  unvereinbare  Beneficien  inne  iai«, 
und  zugleich  %u  wachen,  dass  alle  Beneficiaten  den  gesetzlichen  Vor- 
schriften Ober  Residenzpflicht  nachkommen  ^).  Ebenso  wird  es  Gegen- 
stand deiner  Sorge  sein,  dass  du  sum  Oeneralvikar  und  su  ausser- 
ordentlichen Räthen  oder  Assessoren  deiner  bischöflichen  Gorie,  d.  h. 
des  Ordinariats,  sowie  auch  sam  Vorstande  der  für  die  Verwaltung 
des  Intercalarfonds  bestimmten  Commission  nur  solche  Männer  erwählst, 
von  denen '  du  weisst ,  dass  sie  der  K.  Regierung  in  bürgerlicher  und 
politischer  Hinsicht  nicht  unangenehm  sind. 

Da  die  Landdecane  auch  staatliche  Geschäfte  su  besorgen  haben, 
so  hast  du  dich,  so  lange  dieses  der  Fall  sein  wird,  in  Betreff  der 
Wahl  oder  Bestätigung  derselben  mit  der  E*  Regierung  in's  Einverneh- 
men sn  setl^en. 

Sollte  eine  Verständigung  nicht  ersielt  werden,  so  wird  die  K.  Re- 
gierung die  staatlichen  Verrichtungen  des  Decans  einem  andern  Geist- 
lichen des  Landcapitels  übertragen. 

Was  die  Uebertragung  von  Pfründen  an  Geistliche  angeht,  so  wol- 
len Wir  gestattten,  dass  su  deren  Prüfung  ein  allgemeiner  Concurs 
gehalten  werde  in  der  Weise,  welche  gemäss  den  dir  von  Uns  und 
diesem  heil.  Stuhle  su  ertheilenden  besonderen  Vollmachten  und  Instruc- 
tionen dir  beseichnet  werden  wird  ^).  Wenn  aber  der  Fall  eintritt,  dass 
du  die  Strafe  der  Privation  oder  Suspension  vom  Amte,  oder  einer 
länger  dauernden  Detention  in  einem  Correctionshause  oder  einer  grössern 


0  Vgl.  Erlasi  des  bischOfl.  Ordioariats  Tom  7.  Mal  1858  (Im  Archiv  Bd.  HI. 
S.  834  ff.) 

*)  Vgl.  Erlasse  des  blschOfl.  Ordinariats  v.  12.  u:  16.  Nrv.  1858  (im  Archiv  Bd.  ID. 
S.  768  ff.) 
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GeldboBse  über  Geistliche  %ü  YerfBgen  hast,  so  virst  da  von  solcher 
StnffcrfBgang  derjK.  Regierang  Hittheilaog  machen.  So  oft  aber  sam 
Vollsage  hirchliober  Strafen  die  staatliche  HUwirkung  in  Ansprach  ge- 
nommen wird,  wirst  da  derselben  Regierung  die  angemessenen  Aaf- 
klärangen  geben,  falls  sie  solche  verlangt. 

Was  die  Verwaltung  der  einseinen  Kirchenfabriken  and  der  übrigen 
kirchlichen  Localstiftungen  anbelangt,  so  wirst  do  den  Landdecanen  als 
deinen  Bevollmächtigten  in  allen  Fällen  den  Auftrag  geben,  fVi  deinem 
Namen  die  jährliche  Rechnungsabhör  torzunehmen. 

Da  die  Anstellung  der  Convictsvorsteher  and  Repetenten  dir  fiber- 
lassen  ist,  so  hast  du  bei  deren  Aaswahl  mit  aller  Sorgfalt,  Aufmerk- 
samkeit and  Umsicht  %n  verfahren.  Desshalb  wirst  du  sur  Üebernahme 
dieser  Aemter  nur  solche  Geistliche  ausersehen,  weiche  in  Absicht  auf 
Religiosität,  Frömmigkeit,  untadelhaften  Wandel,  ernsten  Charakter,  ge- 
sunde und  gründliche  Gelehrsamkeit  bewibrt,  die  Zöglinge  der  Convlcte 
auf  B  Beste  su  ersiehen  und  so  bilden  im  Stande  sind.  [Jeberdiess  wirst 
du  sorgsamen  Bedacht  darauf  nehmen,  für  das  Gonvict  su  Tübingen 
solche  Geistliche  su  berufen,  welche  die  Zöglinge  dieser  Anstalt  auch 
in  den  philosophischen  Wissenschaften  gründlich  aussubilden  fähig  sind  ^). 

Endlich,  wenn  die  K.  Regierung  fordert,  dass  die  Geistlichen  deiner 
Diöoese  den  Eid  der  Treue  schwüren,  so  darfst  du  solches  ohne  aUe 
Schwierigkeit  gestatten,  sofeme  nur  die  Eidesformel  nichts  enthält,  was 
den  Geboten  Gottes  and  jenen  der  heiligen  Kirche  entgegen  ist  ^). 

An  Die  Treue  der  Abschrift  beurkundet: 

den  ehrwürdigen  Bruder  Ow, 

Joseph, 
Bischof  von  Rottenbarg. 

Beilage  II.  sar  Convention. 

Palast  Santa  Croce,  8.  Aprl  1857. 

Der  unterseichnete  Cardinal,  Bevollmächtigter  Seiner  Heiligkeit,  hat 
das  Vergnügen,  Seine  Excellens  den  Herrn  Baron  von  Ow,  Bevollmäch- 
tigten Hinister  Seiner  Majestät  des  Köniffi  von  Württemberg,  su  be- 
nachrichtigen, dass  der  heilige  Vater  in  Rücksicht  auf  die  abgeschlos- 
sene Convention  über  die  Angelegenheiten  der  katholischen  Kirche  im 
Künigreiche  Württembergs  ün^ang  nehmend  von  jeder  Untersuchung 
des  Werthes  der  innem  Gründe,  welche  %ur  Begründung  einzelner 
Titel  für  Verleihung  von  Benefieien  angeführt  wurden,  die  Vereinbarung 
gnädigst  bestätigt  hat,  welche  swischen  der  K.  Regierung  von  Württem- 
berg und  dem  hochwürdigsten  Bischöfe   von  Rottenburg  in  Betreff  der 


^)  Die  VcrfüguDg  des  Ministeriums  des  Kirchen-  und  Scbuluresens  ▼.  4.  Mai  1859, 
betreffend  die  Verhältnisse  bei  den  niederen  Isatholischen  Convicten  zu  Ehingen  und 
Rottweil  (Kön.  Rgbl.  1869  Nr.  7  pag.  70  sqqO^  sowie  die  blschöfl.  Verordnung  ▼.  12. 
Aug.  1850,  die  Haus-  und  Disciplinarordnung  für  das  Wilhelmstif t  inTäbingen  betref- 
fend, und  die  Verfügung  des  Minist,  des  Kirchen-  und  Schulwesens  v.  12.  Octbr.  1859 
betreff,  die  organischen  Bestimmungen  für  das  Wilhelmstift  in  Tübingen  (Rgbl.  1859 
Nr.  141  sqq.)  tragen  wir  im  Archiv  nach ,  sobald  über  deren  liünftige  Geltung^  Ver^ 
indemng  oder  Erneuerung  etwas  feststeht. 

*)  VgL  Erlass  des  königUchen  kathol.  Oberkirehenraths  an  sammtliche  Deoanal- 
imter  vom  26.  MIrs  1858  (im  Archiv  Bd.  in.  S.  73  ff.) 
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•        • 

Pfrfindeaasscheidaiig  in  jener  Diöcese  getroffen  worden  ist»  wobei  übri- 
gens Torausgesetst  wird,  dass  von  jenen  28  Pfrüoden»  in  Betreff  wel- 
olier  der  genannte  hochwürdigate  Bischof  seine  Zastimmang  Ton  der 
Entscheidung  des  heiligen  Stuhles  abhängig  gemacht  hat,  vierzehn^  über 
deren  Bestimmang  sich  beide  Theile  vereinigen  werden^  der  freien  Col- 
lation  des  Bischofs  verbleiben  ^). 

'  lodern  der  Dnterseichnete  sar  Aasfertigang  der  gegenwärtigen  offi* 
dellen  Note  als  Urkunde  der  oben  erwähnten  päpstlichen  Bestätigung 
bevollmächtigt  ist,  unterlässt  derselbe  nicht  beisufögen,  dass  in  Folge 
derselben  der  hochwürdigste  Bischof,  von  Rottenburg  in  der  päpstlichen 
Instruction  angewiesen  werden  wird,  sich  genau  an  die  von  ihm  mit 
der  K.  Regierung  getroffene  Uebereinkunft  su  halten. 

Der  Dnterseichnete  freut  sich,  bei  diesem  Anlasse  Seiner  Excellens 
dem  Herrn  Baron  von  Ow  die  Gefühle  seiner  ansgeseichneten  Hoch- 
achtung wiederholt  aussprechen  »u  können. 

(Ges.)  Carl  Aug.  Cardinal  von  Reisach. 

Die  Uebersettung  anerkennt 

(Ges.)  Carl  Aug.  Cardinal  von  Reüach. 

Die  Treue  der  Abschrift  beurkundet 

Rom  den  14.  April  1857. 

Otc. 
Herrn  Baron  von  Ow, 
bevollmächtigten  Minister  Sr.  Majestät  des 
Königs  von  Württemberg. 

Zu  Beilage  II. 

Zu  Ausscheidung  der  dem  Königlichen  Patronat  unter  besondern 
Rechtstiteln  verbleibenden  und  der  an  die  bischöfliche  Collatnr  sn  über- 
lassenden Pfründen  wurde  eine  Commission  niedergeaetst»  bestehend  aus 
einem  Bevollmächtigten  der  Regierung  (Oberkirchenrath  von  Schmidt), 
einem  Bevollmächtigten  des  Bischofs  (Syndikus  Vogt)  und  einem  in 
gemeinschaftlichem  Einverständniss  gewählten,  der  katholischen  Con- 
fession  und  dem  höheren  Richterstand  angehörlgen  Vorsitxenden  (Ober- 
trlbunalrath  von  Hierlinger.') 

Dieselben  haben  vom  1—24.  April  1856  gemeinschaftliche  Berath- 
angen gepQogen  und  als  Ergebniss  derselben  Vorschläge  gemacht: 

Hiernach  würden 

I.  der  freien  bischöfUehen  Collatur  anheimfallen. 

1)  die  Pfründen^  welche  ehedem  von  den  Bischöfen  von  Constans, 
Würsburg  und  Augsburg  verliehen  wurden  und  diejenigen,  »u 
welchen  Domcapitel  und  domcapitlische  Dignitäre  das  Präsen- 
tationsrecht übten; 

2)  die  Pfründen^  %u  welchen  nachmals  aufgehobenen  geistlichen  Cor- 


^)  Die  elozelnen  Kirdienstellen,  sowohl  königlichen  Patronates^  als  bischöflicher 
Collatur  sind  aufgeführt  im  KOn.  Regbi.  1858  Nr.  4  S.  25  ff. 
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poratiooen  persönliche  Patroneireclite  ehedem  xugestandeii ,  oder 
sa  welehen  sonst  geistliche  Personen  prasentirt  hatten ;  ]  endlich 

3)  diejenigen  Pfründen,  welche  in  neuerer  Zeit  errichtet  and  mit  all- 
gemeinen oder  örtlichen  Kirchenraitteln  dotirt,  und  solche,  welche 
aas  dergleichen  Mitteln  bis  sor  Congraa  aufgebessert  worden  sind. 

DL  Dem  K.  Patranate  würden  verbleiben: 

1)  diejenigen  Pfründen,  sa  welchen  die  Patronatsrechte  tbeils  schon 
▼on  den  Regierangsvorfahren  Seiner  Königlichen  Majestät  aof 
Höchstdieselben  übergegangen,  theils  durch  besondere  Recbtstitel 
▼on  Laien  (ttr  die  Krone  erworben  wurden; 

2)  die  Pfründen,  bei  welchen  die  vordem  Ton  weltlichen  Corpora- 
tionen  ausgeübten  Patronatrechte,  kraft  gesetslicber  Anordnung 
▼on  der  Krone  vertreten  werden; 

3)  eine  Ansahl  neu  errichteter  Stellen,  su  welchen  der  Krono  das 
Patronatrecht  theils  schon  von  der  kirchlichen  Behörde  bei  Er- 
richtung derselben  Stellen  förmlich  suerkannt  worden  ist,  theils 
nach  dem  Erachten  der  Commission,  aos  kirchenrechtlicben  Grün- 
den, bei  gegenwärtigem  Anlass  xaxaerkennen  war; 

4)  Ans  der  Ciasse  der  Pfründen,  su  welchen  ehedem  geistlichen  Cor- 
porationen  patronatische  Rechte  sagestanden  hatten,  diejenigen, 
bei  welchen  das  Patronatrecht  den  Rechtsnachfolgern  jener  Cor- 
porationen,  wegen  geschehener  Redotation  von  der  kirchlichen 
Behörde  schon  früher  förmlich  suerkannt  worden  Ist,  sowie  solche, 
hinsichtlich  welcher  bei  der  jetst  stattgehabten  Catersuchung  die 
dingliche  Natur  der  von  den  gedachten  Corporationen  ehedem 
besessenen  Patronatrechte  erkannt  wurde,  wesshalb  der  Uebergang 
der  letsteren  auf  die  Rechtsnachfolger  in  den  Beaitsnngen  der 
vormaligen  geistlichen  Corporationen  als  rechtlich  begründet  er- 
scheint;  endlich 

5)  einige  weitere  Pfründen,  bei  welchen  xwar  kehier  der  ebengenannten 
l>eiden  Titel  sutrifft,  in  Ansehung  welcher  aber  die  Commission 
die  Ceberlassnng  des  Patronatrechtes  an  die  Krone,  in  Betracht 
der  obwaltenden  Verhältnisse  and  Besiehnngen  und  im  Interesse 
einer  gütlichen  Ausgleidiung,  für  gerechtfertigt  und  angemessen 
erächtet. 

Die  K.  Regierung  hat  sich  mit  diesem  Ergebniss  vereinigen  %u 
können  geglaubt  und  überdiess  die  ohne  besondere  Rechtstitel  aus 
Gründen  der  Conveniens  und  Zweckmässigkeit  dem  Patronatrecht  der 
Krone  zugewiesenen  fünf  Pfründen  der  bischöflichen  Collatur  freiwillig 
überlassen. 

Auch  der  Bischof  von  Rottenbnrg  hat  unter  der  Voraossetsung, 
dass  der  heilige  Stuhl  den  bei  der  Pfründenansscheidung  in  Anwendung 
gebrachten  Grundsätzen  namentlich  hinsichtlich  der  (28)  Inoorporirten 
Pfarreien  seine  Genehmigung  ertheilen  werde,  seinerseits  gegen  das  Er- 
gebniss jener  Commissionsberathungen,  snmal  nachdem  der  Anspruch 
auf  die  unter  Ziff.  5  oben  genannten  Pfründen  fallen  gelassen  worden 
ist;  nichts  Weiteres  %n  erinnern  gefunden. 
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Hiernach  wOrden  gchliesslicli  337  PfrOnden  dem  K.  Patronot  ver- 
bleibeo  ond  184  der  bischöf liehen  CoIIatar  sofallen. 

Beilage  III.  sar  Conyention. 

Nachdem  sar  Ordnung  der  kirchlichen  Angelegenheiten  in  der  Diö- 
cese  Rottenburg  unter  dem  heutigen  Datum  »wischen  den  Bevollmäch- 
tigten Sr,  Majestät  des  KOnigi  van  Württemberg  und  Sr.  Heiligkeit  des 
Pdpstes  Piui  IX.  eine  Vereinbarung  getroffen  worden  ist,  in  deren  An- 
hang »ugleich  die  »wischen  der  K.  Regierung  und  dem  Bischöfe  von 
Rottenburg  im  Jahre  1856  vereinbarte  PfrOndenausscheidung  die  papst- 
liche Anerkennung  findet,  so  hat  der  ergebenst  ünterxeichnete  im  Na- 
men der  K.  Regierung,  den  Wünschen  des  heil.  Stuhles  gemäss,  sur 
Erläuterung  einzelner  Artikel  dieser  Yereinbarnng  Sr.  Eminens  dem 
Herrn  Cardinal  r.  Reisach  Nachstehendes  su  erklären  die  Ehre: 

;,Die  E.  Regierung  wird,  wie  es  auch,  seither  immer  ihre  Uebung 
war,  auf  die  dem  K.  Patronate  verbleibenden  Pfründen  nur  solche  Geist- 
liche präsentiren,  welche  den  allgemeinen  Pfarrconcurs  mit  Erfolg  be- 
standen haben. 

;^Wenn  Verbrechen  oder  Vergehen  von  Geistlichen  deren  Ver- 
haftung oder  Gefangenhaltnng  noth wendig  machen ,  so  wird  man  dabei 
stets,  soweit  diess  möglich ,  die  Rücksichten  eintreten  lassen,  welche 
die  dem  geistlichen  Stande  gebührende  Achtung  erheischt. 

;^ Auf  das  Elemenianchidwesen  wird  dem  Bischöfe  der  mit  der  be- 
stehenden Gesetsgebung  und  der  nothwendigen  einheitlichen  Leitung 
vereinbare  Einfluss  gewährt  werden. 

;)Auch  wird  es  dem  Bischöfe  nie  erschwert  werden,  die  Entfer- 
nung eines  von  ihm  für  unwürdig  erklärten  Zdglings  aus  den  öffent- 
lichen Convicten  %vl  erwirken. 

;^Damit  den  Zöglingen  des  Wilhelmsstiftes  in  Tübingen  Gelegenheit 
werde,  philosophische  Vorlesungen  bei  Katkoliken  su  hören,  wird  vor 
Allem  der  Bischof,  von  dem  ihm  —  durch  die  Ernennung  des  Directors 
und  der  Repetenten  dieser  Anstalt  —  anstehenden  Mittel  Gebranch 
machend,  das  Geeignete  verfügen;  allein  auch  die  K.  Regierung  wird 
bei  Besetzung  der  Lehrstühle  in  der  philosophischen  Facultät  auf  diesen 
Gegenstand  die  thunliche  Rücksicht  nehmen. 

;^Die  K.  Regierung  wird  nicht  hindern,  dass  der  Bischof  einen 
Theil/der  Ueberschüsse  aus  den  Erträgnissen  des  Intercalarfonds  auf 
bischöfliche  Seminarien  verwende  —  vorausgesetzt,  dass  vor  Allem  die 
in  der  Convention  festgesetsten  Verbindlichkeiten  des  Intercalarfonds 
immer  erfüllt  seien.*' 

Unter  den  mit  der  jetsigen  Convention  unvereinbaren  und  soweit 
ausser  Kraft  tretenden  Verordnungen  versteht  die  K.  Regierung  selbst- 
verständlich vorxugsweise  die  Verordnungen  vom  30.  Januar  1830  und 
1.  Mars  1853,  sowie  das  Fundationsinstrnment  vom  14.  Hai  1828, 
soweit  solches  nicht  von  der  Dotation  des  Bisthnms  handelt»  nebst 
Beilagen  C  und  D  su  diesem  hstrnmente. 
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Hit  dem  grössten  Vergnügen  ergreift  der  ergebenst  UDterfertigte 
sogleich  diese  Veranlassang,  Sr.  Eminens  die  VcrsicheraDg  seiner  aas- 
gexeiclinetsten  Hochaohtang  and  Veretirong  aossodrQcken» 

Rom,  den  8.  April  1857. 

(Ges.)  Freilierr  Adolph  v.  Ow. 
In  ftdem  Copiae. 
Ow. 
Sr.  Eminens  dem  Herrn  Cardinal 
Grafen  v.  Reisach. 


Fiinfte  UrclieurecUtltclie  BIbliosrapUle« 

(Fortaeteang  II.  S.  Archiv  VI.   S.  431.) 

14.  Bangen^  Joann.  üeiir.  Theolog  ttVtr,  jar.  Dr.  Consil.  ecol.  etc.  InsCrnctio 
practica  de  sponsalibos  et  matrimonio.  Fase,  lü-  et  IV.  Cuin  permissu  Superioram. 
Monaaterii  Aachendorff.  1861.  (232  et  224  pag.  8.)   1  Thaler. 

Ton  den  beiden  ersten  Lieferangen :  de  sponsaUbus  und  de  matri- 
monio contrahendo  war  im  4^chiv  ^  Bd.  IV.  S.  467  ff.  and  Bd.  V. 
8.  77  fir.  bereit^  die  Rede.  Man  vgl.  darüber  jetst  aach  die  Kath. 
Litztg.  1861  Nr.  36.  Mit  der  vorliegenden  3.  und  4.  Lieferang:  de 
matrimonio  contracto  and  de  matrimonio  mixto  ist  das  Werlc  vollendet. 
Seinem  praktischen  Zwecke^  an  der  Hand  der  bewährten  Ganonisten  und 
Moralisten  für  den  Seelsorger  alle  kirchlichen  Vorschriften  über  die  Ehe 
in  Yerbindang  mit  den  Bestimmangen  des  preassischen  bürgerlichen 
Rechts  unter  besonderer  Rücksichtnahme  auf  die  Praxis  der  Diöoese 
Monster  sasammensastellen,  so  dasa  darnach  mit  Leichtigkeit  alle  ein- 
schlägigen Fragen  beantwortet  werden  können:  diesem  Zwecke  entspricht 
das  Werk  vollkommen.  Aach  die  beiden  letsten  Lieferungen  enthalten  wie 
die  ersten  einen  Anhang  von  Belegstücken,  welche  meistens  aus  Entschei- 
dungen des  papstlichen  Stuhles  bestehen.  Wir  erwähnen  unter  den 
Actensttieken  namentlich  die  vollständigen  Processacten  eines  von  1850 
—52  während  der  Anwesenheit  des  Verfassers  sa  Rom  dort  vor  der 
S.  Congregatio  Concilii  und  dem  Generalvicarlate  geführten  Prooesses 
über  die  Nichtigkeit  einer  Ehe  wegen  Impotens.  (Fascic.  UI.  pag.  180 — 
232),  mehrere  Entscheidungen  der  S.  C.  Concilii  über  die  Trauung 
durch  einen  delegirten  Priester  (IV.  pag.  31 — 35),  über  die  proprla 
sponsorum  parochia  (IV.  pag.  36—44)  über  die  praesentia  parochi  (IV. 
p.  44—53),  über  die  Zeugen  bei  der  Trauung  (IV.  p.  53—57),  fünf 
Traureden  (IV.  p.  62—75),  ein  Protocoll  (Klageschrift)  wegen  Tren- 
nung von  Tisch  und  Bett  (IV.  87,  88) >  Protocoll  über  erneuerten  SQhne- 
versuch  (IV.  88,  89) ,  ein  Bummarisches  Protocoll  über  ein  ganses 
Verfahren  (IV.  88—94),  Protocoll  über  Insinuation  des  Urtheils  (III. 
94),  endlich  ein  ausführliches  (nur  su  umfangreiches)  vom  Pfarrer 
ScUun  entworfenes  Braut-Examen  (IV.  123 — 208). 

15.  Baieriachcs  Gemeinde  buch.  SammloDg  der  Gesetze  und  Verord- 
nangen  über  Verfassung  und  Verwaltung  der  Orts-  und  Districtsgemelnden  im 
diesseitigen  Baiem,  überGemeindewaUcn^  üinlageD;  Geschäftsführung  der  Gemeinde« 
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behörden  und  Kirchenverwailungen  n.  s.  w.  Nördlingen.  Beck.   1859..  vm.  und 
190  S.  gn  8.  (n.  16  Ngr.) 

16.  Bender  J.  Repetiiorh/m  des gesammten  gemeinen  Rechts^  im  Auszüge  ent- 
haltend: Geschichte  des  römischen  PriTatrechts,  Pandecten,  deataches  Privatrechi^ 
CiYilprocess,  Criminalrecht,  Crf mioalprocess ,  Kirchenrecht ^  deutsches  Bundesrecht. 
Cassel  und  Göttiogen  (1860  erschienen,  aber  ohne  Jahress^ahl)  XIV.  und  466  S. 
\A,  8.   (3  FJor.  36  Icr.  rhein.) 

Der  Verf.  will  den  Studirenden  und  Prüfungscandidatcn  der  Mühe 
überheben,  sich  mit  dem  Zeit  und  geistige  Kraft  nutzlos  raubenden 
Excerpircn  von  CoIIcgienheften  und  Lehrbüchern  weiterhin  zn  befassen, 
und  glaubt  hier  in  präciser,  übersichtlicher  Darstellung  Alles  Wichtigere 
ans  den  verschiedenen  Rccbtsdisciplincn  ausgeführt  oder  angedeutet  %vl 
haben.  Wir  glauben  im  Gegentheile,  dass  es  die'  beste  und  gründlichste 
Art  des  Studirens  ist,  mit  der  Feder  in  der  Hand,  unter  Anfertigung 
eines  karsen  Aussugs,  und  damit  nnter  greiserer  Concentration  der 
Geisteskräfte  su  arbeiten^  indem  es  dann  leicht  ist,  nach  diesem 
selbstgeferligten  Aussug,  wenn  er  auch  nicht  besonders  vollkommen 
und  schön  ausgefallen  ist,  doch  später  schnell  und  gut  repetiren  sa 
können.  Einen  guten  Aussug  anxufertigen,  den  auch  Andere  ohne  Man- 
ches falsch  %\x  verstehen  sura  Lernen  gebrauchen  können,  ist  sehr  schwer, 
schwerer  als  ein  ausführliches  Lehrbuch  %vl  schreiben.  Und  obendrein 
mangelt  den  Verfassern  der  auch  im  Druck  erscheinenden  Auszüge 
selbst  die  vollständige  Beherrschung  oder  überhaupt  die  gründliche  und 
genaue  Kenntniss  des  von  ihnen  aussQglich  darsustellenden  Stoffes. 
Kein  Wunder  daher,  wenn  in  diesen  Arbeiten  so  sehr  oft  das  Wich- 
tigere, Wesentliche  übergangen  und  unwichtige  Nebensachen  vielleicht 
sogar  in  einiger  Breite  abgehandelt  werden,  und  häufig  grosse  Ungenauig- 
keiten  oder  auch  geradesn  völlige  Missvers tändnisse  vorkommen.  Auch 
die  neuesten  Auszüge  der  H.  Ä  Bender,  Herzfeld  und  Möller  (ro,  vgl. 
unten  in  dieser  Bibl.  die  letsten  beiden  Rubriken)  leiden  mehr  oder 
weniger  an  diesen  Mängeln. 

In  dem  vorliegenden  Werke  enthalten  8.  407 — 448  eine  dürftige 
Uebcrdicht  des  katholischen  und  evangelischen  Kirchenrechts.  Der  Verf. 
spricht  sich  (S.  417)  für  die  Selbstständigkeit  der  Kirche  gegenüber 
dem  Staate  aus,  und  bestrebt  sich  einer  objectiven  Darstellung.  Zu 
unbestimmt  und  ungenau  ist  aber  S.  409  von  der  Annahme  der  sog. 
Propositionen  in  Frankreich  die  Rede;  S.  412  f.  „von  allgemeinen  nach 
[secundum?  oder  post?]  den  Vorschriften  des  corpus  juris  canonici  ab- 
gehaltenen Goncilien,  und  swar  dem  Constanser,  Baseler  und  Triden- 
tiner,'^  nicht  aber  von  den  %u  Ferrara  und  Florrns  und  dem  V.  latera- 
nensischen;  und  S.  413  sind  nach  dem  pactum  Calixtinum  die  Fürsten- 
concordate  und  das  Wiener  Concordat  zwischen  ^Icolaus  V.  und  Fried- 
rich III.  übergangen.  Ebenso  auf  derselben  Seite  weiter  unten  die  Ein- 
theilung  der  Kirchengewalt  in  potestas  ordinis  und  jnrisdictionis  (nebst 
magisterii).  Ungenau,  aber  für  einen  derartigen  Aussug  verzeihlich  ist 
(S.  415)  die  Hinsteilung  des  Episcopalsystems  als  eines  jemals  bei  den 
Katholiken  iu  rechtlicher  Geltung  gewiesenen  neben  dem  allein  in  der 
katholischen  Kirche  zu  Rechte  bestehenden  Papalsystem.  Missverstanden 
kann  es  leicht  werden,  wenn  S.  427  vom  Generalvikar  gesagt  wird, 
,>an  seiner  Statt  sei  jetst  häufig  ein  ganxes  CoUeg,  das  Generalvikariat,*^ 
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fitatt  %u  ngen,  dass  dem  Generalvikar  gewöhnlich  eine  berathende  Be* 
hörde^  das  Generalvikariat,  beigeordnet  ist.  Ungenau  ist  der  S.  428 
▼oni  CoadJQtor  gegebene  Begriff;  ebenso  aogenau  und  ohne  Dnter- 
Bcheidong  der  yerschiedenen  Arten  die  Aafsihiong  der  Gehilfen  des 
Pfarrers,  and  von  den  Deeanen  and  von  den  aligemeinen,  ProTincial* 
and  Diöeesan-Synoden  ist  gar  keine  Rede.  Ein  eigenthflmlicher  Wider* 
sprach  ist  die  Beseichnang  (8.  432):  „rein  weltliche  Sachen  mit  Be- 
siehang  aaf  die  Religion  (Vrrlöbniss  und  Satisfactionen.)^'  Besonders 
dürftig  ist  die  auch  für  die  Juristen  so  wichtige  Lehre  Tom  Patronat- 
rechte  (S.  441  f.))  Q.  &•  w. 

17.  Bernardl  Pap'lensis  Faventlni   Episcopl  Summa  decretalium  etc. 
Vgl.   darüber  Archiv  VI.   S.  3  ff.   218  ff.  Prof  Dr.  Maassen  In  der  Kritisch. 

Vierie^Jahrsschrift  für  Rsu)iss.  Bd.  Hf.  S.  292  ff.  Dr.  Vering  in  Heidelberg.  Jahrb. 
1861  Nr.  43,  Zarncke's  Liter.  Centralblatt  1861  Nr.  34  und  die  eingehende  An- 
zeige TOD  Prof.  Dr.  Kwkstmann  im  folgenden  Hefte  dea  Archivs, 

18.  Berthes  H.  J.  Das  Concil  von  Trient  für  a  le  Lander  und  Völker,  mit 
den  betreffenden  Bullen  und  Verfugungen.  Nebat  einer  Einleitung,  übersetzt. 
Dritte  sehr  vermehrte  und  yerbesserte  Auflage.  Mainz  bei  Kirchheim.  24  Bog.  8. 
geb.  1  Flr.  3  Itr.  rh. 

19.  Bianchi  —  Traltö  de  la  pnissance  eccieslastique  dans  aes  rapports  avec 
les  souTerainet^s  temporelles  dödiö  an  prince  des  Apotres,  traduit  de  l'ifalien  de 
Jean-Antoine  Bianchi  de  Lucques  Religieux  observaotin  par  Bf.  1'  Ahbä  A.  C.  Peltier 
Chanolne  honoraire  de  Rheiuis.  Onrrage  indispensable  ä  tous  ceux,  qiii  possedent 
lea  oenrres  complötes  de  Bossuet.  Tom.  I.  H.  Paris  Gaume  et  Freres. 

Das  italienische  Orginal  dieses  aus  vier  Theiien  bestehenden  gross- 
artigen Werkes,  welches  unter  den  deutschen  Schriftstellern  insbesondere 
Philipps  in  seinem  Kirchenrecht  suerst  fleissig  benutst  und  citirt  hat, 
ist  seltener  und  icostspieliger^  indem  ein  grosser  Theil  der  Auflage 
durch  einen  Brand  serstört  ist.  Es  ist  datier  die  vorliegende  Ueber- 
setxung  um  so  willkommener.  Das  Werk  war  eigentlich  gegen  den 
Neapolitaner  Giannone  gerichtet  1745.  Die  swei  ersten  Bände  wider- 
legen den  ersten  und  Haoptartikel  äer  Declaration  von  1682,  und  der 
Ueberaetser  hat  dasu  in  einer  Tal)elle  die  Capitel  der  bekannten  Ver- 
theldigung  der  Declaration  von  Bossuet  und  die  Stellen  an  welchen 
Bianchi  von  jenen  handelt,  susammeDgestellt. 

Wir  verweisen  auch  auf  die  Anseige  in  der  KathoL  TJtzg.  1860 
Nr.  49. 

20.  Blener  Fried r.  Aug.  Beiträge  zu  der  Geschichte  der  Civilehe  (Inder 
Zeitschr,  f,  deutsches  Recht,    Tübingen  1860.    Bd.  XX.    S.   110-147.) 

Der  Verf.  ^ibt  eine  historische  Skisse  über  die  Form  der  EheschliessuDg 
mit  besonderer  KUckMcht  auf  Frankreich  (S.  127£f.)  und  England  (S.  135  ff.) 
Er  will  aus  dem  Umstände,  dass  die  Kirche  1500  Jahre  lang  die  nicht 
in  facia  geschlossenen  Ehen,  wenngleich  missbiliigt,  doch  ullgemeiin 
für  giltig  erkannt  habe,  Acn  Schluss  sieben  (S.  157),  dass  auch  die 
Civilehen  von  christlichem  Standpunkte  aus  für  gütig  erklärt  werden 
könnten.  „Wenn  dabei  das  Austreten  aus  der  Landeskirche,  um  die 
Civilehe  zu  erlangen,  fiir  ein  geringeres  Uebel  gehalten  werde,  als  die 
Einführung  einer  facultativen  Civilehe,  sei  dies  ebenfalls  eine  höchst 
verwerfliche  Ansicht,  indem  in  gesetslicher  Anerkennung  jeder  Modalitat 
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ein  Gevissensxigraiig  der  hirtesten  Art,  eine  Ntfthignng  snr  Apostaeie 
liege,  und  sobald  dieses  Aastreten  nor  sam  Sciiein  geschehe,  um  nach 
erreichtem  Zwecke  wieder  einxutreten,  sei  dieses  ein  frevelhaftes  Spiel 
mit  dem  Allerheiligsten/^  Der  Verf.  übersieht  aber  erstens,  dass  die 
alten  clandestinen  Ehen  doch  nur  dann  als  gütig  anerkannt  wurden, 
wenn  keinerlei  trennendes  kirchliches  Ehehinderniss  Torlag,  während  es 
sich  bei  der  Givilehe  nicht  bloss  um  die  Form  der  Eheschliessung  han- 
delt, sondern  darum,  dass  der  Staat  auch  abweichend  von  den  kirch- 
lichen Bestimmungen  und  im  Widerspruche  mit  denselben  besondere 
Erfordernisse  sur  bürgerlichen  Giltigkeit  der  Ehe  festseti^t,  und  dass 
die  Givilehe,  wenn  sie  sich  in  den  materiellen  Erfordernissen  gan»  an 
die  kirchlirhcn  Normett  bei  jeder  Confession  halten  will,  gar  keinen 
Zweck  hat.  Zweitens  ist  es  aber  etwas  gans  anderes,  wenn  die  Kirche 
formlos  eingegangene  Ehen  trots  der  Missbilligung  derselben,  im  Falle 
sonst  die  kirchlichen  Erfordernisse  »ur  Giltigkeit  vorlagen,  anerkannt 
bat,  und  wenn  man  der  Kirche  xumuthet,  die  Form  der  Eheschliessung 
dem  Staate  %vl  überlassen,  und  damit  im  Princip  die  Ehe  für  ein  welt- 
liches dem  bürgerlichen  Gebiete  und  der  bürgerlichen  Gesetxgebnng  und 
Gerichtsbarkeit  unterstehendes  Verhältniss  ansuerkennen.  Eine  solche 
positive  principielle  Verläugnnng  des  wesentlich  kirchlichen  Charakters 
der  Ehe  ist  aber  mit  den  katholischen  Dogmen  nicht  vereinbar.  Wir 
verweisen  an«h  auf  die  im  Archiv  Bd.  II.  S.  449  fT.  mitgetheilten  Be- 
rathungen   des   Condls  von  Trient  über  die  Form  der  EhescWiesmng, 

Gegen  Biener  sprechen  auch  die  Ausführungen  von 

21.  a.    Dr.  £.  Fried  her  g:    Zur  Geschichte  der  Eheschliessung.    Erster  Ar- 
tikel, (in  Dw^s  Ztschr.  f.  Kirchenrecht.    Bd.  I.    Heft.  3.    S.  362—391). 

Der  Verf.  entwickelt  an  der  Hand  der  alten  deutschen  Rechts- 
bücher,  Verlobungsformnlare,  Stellen  mittelalterlicher  Dichter  und  kirch- 
licher Quellen  die  Form  der  Eheschliessung  bis  sum  Concil  von  Trient, 
und  »eigt,  dass  die  Eheschliessungen  bei  den  alten  Deutschen,  insofern 
rein  bürgerliche  Rechtsgeschäfte  und  in  dem  Sinne  auch  Civilehen  waren, 
als  sie  auf  der  Uebergabe  des  mundium  und  Bestellung  des  dotalicium 
beruhten  und  vielleicht  auch  noch  in  dem  Beilager;  dass  sie  aber  keine 
Civilehen  im  heutigen  Sinne  waren,  indem  sie  nicht  vor  staatlich  be- 
stimmten Persionen  vorgenommen  wurden,  von  deren  Gegenwart  ihre 
Giltigkeit  abhinge.  Ihr  Wesen  Ug  nicht  in  dem  Beisein  der  Urknnds- 
personen,  auch  nicht  in  den  Handlungen  des  Fürsprechen,  (Freiwer- 
bers, orator)  der  gewöhnlich  die  Verhandlungen  leitete  (dieses  Institut 
der  Für/sprecher  wird  durch  die  Conciiienschlüsse  und  päpstlichen  De- 
cretalen  verpönt,  welche  den  Laien  verbieten »  Leute  xur  Ehe  suaam- 
meniingfben.  Vgl.  S.  373),  der  aber  auch  fehlen  konnte,  so  dass  die 
betheÜigten  Personen  unmittelbar  selbst  die  Handlung  voIUogen.  Das 
Wesen  der  Eheschliessung  lag  stets  allein  in  der  Consenserklärnng  der 
Brautleute  und  hierin  kam  die  volksthümlijßhe  Anschauung  mit  den 
Forderungen  der  Kirche  überein.  Die  Pfarrer  traten  allmälig  an  die 
Stelle  der  alten  Fürsprecher  und  verdrängten  diese,  und  es  wurde 
die  Gegenwart  der  Pfarrer  bei  der  Eheschliessung  immer  dringender 
gefordert,  wenn  gleich  die  Giltigkeit  der  Ehe  nicht  von  ihr  bedingt  war. 
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21.  BlahoTest.  Katolictf  hlasy  pro  knezitTO  a  lid  Jazyka  ceskosloTanakdko. 
VydaTStel  Väelav  Stnlc.  V.  Praze  1858.  Roooik  ctorty.  Dila  I.  svazek  ctorfy.  DIta 
n.  ivazek  1.  2.  3.  Tiskem  a  nakladera  Bedricha  Rohiicka  S  240—316.  S.  1—280. 
(8.    2spaltlg.) 

Dieser  „evosgelische  Bote  für  Geistlichkeit  und  Volk  der  csecho«- 
slaTischen  Sprachen  heraasgeg.  von  Wenzel  Stulc,  Prag  1858,  bespricht 
im  4.  Jahrg.  Bd.  I.  Heft  4.  8.  249—316  unter  Anderem:  die  kirch- 
lichen Versammlungen  in  OeHerreich;  die  Mängel  der  katholischen 
Kirche  in  Bosnien;  die  Synoden  der  katholischen  Kirche  in  Mähren; 
die  Missionen  im  Reiche  des  Grossmogvls  ton  1550 — 1605.   Von  K.  J. 

Im  II.  Bd.  Heft  1  desselben  Jahres:  über  den  dritten  Orden  des 
A.  li'anciskus  von  Assisi,  Heft  2:  die  katholistihen  Slaven  in  Istrien, 
Heft  3:  die  bischöflichen  Kirchensynoden  in  Mähren;  Von  Dr.  J.Bily. 

22.  B  lahme,  Dr.  Friedr.  (Geh.  Jastisr.  und  Prof.  zu  Bonn)*  Das  rhein- 
preosaische  Gesetz  vom  18.  März  1845  in  besonderer  Anwendung  auf  Pfarrwoh- 
nungen.  Seine  Meinung  und  seine  Ergänzung  im  Geiste  confessloneller  Parität. 
Bonn  1850.  Marcus.  VIH.  und  60  S.    8.    (36  kr.  rh.) 

Es  ist  diese  Schrift  Bluhme's  gegen  die  im  Archiv  Bd.  IV.  S.  39  ff. 
129  ff.  nnd  aach  als  besonderes  Werk  (Münster  bei  AscheodorO  Er- 
schienene Abhandlung  von  Hüffer  Gber  die  Verpflichtung  der  Civil-- 
gemeinden  zum  Bau  und  zur  Ausbesserung  der  Pfarrhäuser  in  der 
Rheinprovinz  gerichtet,  und  es  ist  deren  Inhalt  von  Hüffer  in  einem 
Nachtrage  %\\  der  vorhin  genannten  Abhandlung  im  Archiv  Bd.  V. 
S.  147  bereits  kurs  bexeichnet  worden.  Bluhme  macht  einige  Bemer- 
kungen über  die  äussere  Geschichte  des  Gesetzes  v.  14.  Märi^  18459 
(S.  1  ff.)  ond  theilt  sodann  den  Entwurf  der  Regierung  nebst  den  Ab- 
änderungen der  Stände  auf  dem  Rheinischen  Provinciallandtage  von  1843 
(8.  2  f.),  ferner  den  definitiven  Text  (S.  3~-5),  die  Motive  des  Re- 
gierungsentuurfes  (8.  5— -24),  Aosi^üge  aus  den  Landtagßverhandluugen 
(S.  24—30),  der  Kölner  Zeitung  vom  15.  ond  16.  Juli  1843  ent- 
nommen, endlich  die  Motive  der  amtlichen  Erklärung  der  Stande  (S.  30  fO 
nnd  einige  Sätse  eines  Staatsratlisgutachtens  über  den  Regicrungsentwuif 
(S.  31  f.)  aus  dem  literarischen  Centralblatt  von  Zarncke  (1859 
Nr.  29  S.  463  ond  464)  mit.^  Darauf  betrachtet  Bluhme  den  Inhalt 
des  Gesetzes,  sählt  die  unbestrittenen  Punkte  nuf  (S.  31 — 33),  be- 
spricht die  Mangel  und  Missverständnisse  desselben  (S.  33 — 37),  und 
es  kommt  dann  der  Hauptgegenstard,  die  Anwendung  des  Gesetses  anf 
die  Pfarrhäuser  überhaupt  (S.  37—50)  und  die  Frage  nach  der  ßaulast 
der  evangelischen  Pfarrhäuser  insbesondere  (S.  57 — 59)  Bluhme  stimmt 
mit  Höffer  nicht  nur  in  der  Interpretation  der  fransösischen  Gesets- 
gebong,  sondern  auch  über  die  Bedeutung  des  Gesctses  von  1845  fast 
durchweg  überein.  Bluhme  erwähnt  aber  die  Schrift  von  Hüffer 
nur,  uo  er  dessen  Ausführungen  widerlegen  m  ill ,  obschon  sich  die 
meisten  der  von  Bluhme  für  seine  Ansicht  beigebrachten  Gründe 
schon  in  dem  früheren  Werke  von  Hüffer  finden.  Nur  darin  weicht  die 
Ansicht  Bluhme's  von  Hüffer  ab,  dass  Bluhme  glaubt,  (S.  40)  das  Geset» 
von  1845  habe^  sowie  in  Ansehung  der  Cultufikosten  überhaupt,  so  auch 
in  Ansehung  der  Pfarr Wohnungen  einen  neuen  auf  confessioneJte  Parität 
berechneten  Aun)ringungsmodus  vorgeschrieben,  nämlich  die  Pfarrhäuser 
der  confessionellen   Steueromlage   unterworfen,    wahrend   Hüffer  dieses 
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fßr  xweitelbaft  bäh,  (wie  es  auch  darch  die  Entsclieidaiigen  äer 
Oerichtshöfe  und  der  Begieran^  und  des  Ministeriums  virklick 
Temelnt  ist),  (Vgl.  Archiv  Bd.  Y.  S.  144  ff.  308  ff.)  und  desshalb 
ein  Ergän«nngsgesets  verlangt,  welches  die  Frage  in  jenem  Sinne 
einer  confessionellen  Parität  entscheide.  Da  Hüffer  und  Bluhme  also 
in  Bexug  auf  das  im  Sinne  confessioneller  Parität  Wönschenswerthe 
durchaas  übereinstimmen,  so  hätte  der  Letztere  gewiss  ireinerlei  Grund 
gegenüber  der  so  ruhig  und  objectiv  gehaltenen  Darstellung  ron 
Hüffer  einen  so  leidenschaftlichen  Ton  anzuschlagen,  als  ob  derselbe 
Yorwände  suche,  der  evangelischen  Kirche  eine  entschiedene  Ungerech- 
tigkeit «usufdgen.  Hilffer  hat  auf  diesen  Angriff  Bluhme's  eine  sehr 
würdig  und  gemässigt  gehaltene  Erwiederung  erscheinen  lassen: 

22  a.  Dos  rheiopreussische  Gesetz  t.  14.  Mars  1845  und  sein  Verhältnlss  xu. 
den  PfarrwohDODgen.  Ein  Nachtrag  su  der  Schrift:  die  Verpflichtang  der  Civil- 
gemeinden  u.  s.  w.  von  Dr.  Jf.  Hüffer,  Monster  1860.  Aschendorf.  VI.  nnd  165  S. 
8.     (48  kr.  rh.) 

Hüffer  hat  in  seinen  beiden  Schrieen  das  vollständige  Material 
über  die  so  praktisch  wichtige  Frage  in  Betreff  der  Pfarrhausbaulast  mit 
allen  Gründen  und  Gegengründen  genau  und  objectiv  dargelegt.  In  der 
suletst  genannten  Schrift  gibt  er  sunfichst  den  Inhalt  der  Schrift  von 
Bluhme  genau  wieder  (S.  4 — 46).  Als  unwiderleglich  klares  Resultat  der 
Untersuchungen  Hüffers  in  Betreff  des  Gesetzes  von  1845  stellt  sich 
dagegen  aber  heraus  (vgl.  S.  74  ff.),  dass  es  sweifelhaft  bleibt,  ob  der 
Verfasser  des  Regierungsentwurfes  und  der  Motive  die  Pfarrhausbaulei- 
stuttgen  für  eine  subsidiäre  Gemeindelast  gehalten  hat,  und  desshalb  dem 
bevorstehenden  Gesetse  unterwerfen  wollte.  Der  Hauptgrund  dafür  ist 
die  Ungleichheit,  die  andernfalls  »wischen  katholischen  und  evangelischen 
Pfarrhäusern  entstehen  würde.  Auch  was  der  Verfasser  des  Qesetses 
von  1845  beabsichtigte,  ist  nicht  zweifellos;  hier  sprechen  aber  sum 
Wenigsten  ebenso  viele  Gründe  für,  als  gegen  die  Ausschliessung  der 
Pfarrhäuser.  Denn  der  Wortlaut  des  Gesetzes,  insbesondere  des  $.  7^ 
ist  der  Ausschliessung  der  Pfarrhäuser,  insofern  sie  eine  directe  Ge- 
meindelast begründen,  entschieden  günstig,  nnd  schon  für  sich  allein 
geeignet,  dem  Richter  ernste  Bedenken  %\x  erwecken,  ob  er  unter  irgend 
einer  Bedingung  über  diesen  Wortlaut  sich  hinwegsetzen  dürfe.  Jeden- 
falls mösste  die  Absicht  des  Gesetzgebers  vorher  unzweifelhaft  fest- 
stehen. Da  diese  aber  nicht  feststeht,  da  der  Beweis  nicht  erbracht 
werden  kann,  der  Gesetzgeber  habe  das  alte  Recht  aufbeben  wollen 
oder  aufgehoben,  so  wird  ein  Richter  sich  wohl  nicht  anders  als  für 
das  Fortbestehen  entscheiden  können.  Bluhme.  hat  dagegen,  wenn  wir 
von  seinen  sonstigen  irrigen  Annahmen  und  Missverstandnissen  im  Ein- 
zelnen absehen,  im  Aligemeinen  von  vornherein  die  ganze  Beweislast 
verschoben  (vgl,  Hüffer  S.  8  ff.),  indem  er  nämlich  seine  ganze  Dar- 
stellung darauf  gründet:  wenn  nicht  bewiesen  werde,  der  Gesetzgeber 
habe  in  dem  Gesetze  von  1845  die  Pfarrhansbauten  ausschUessen  yroWea, 
so  seien  sie  als  eingeschlossen  zu  betrachten.  In  Wahrheit  liegt  es  aber 
nicht  den  Gegnern  Bluhme's,  zu  beweisen  ob,  dass  man  die  Pfarrhäuser 
ausscUiessen  wollte,  sondern  Bluhme  muss  beweisen,  dass  man  sie  ein- 
ichtieseen  wolle,  und  nicht  bloss  einschliessen  wollte^  sondern  sie  wirk- 
lich eingeschlossen  hat.    Denn  das  alte  französische  Recht  ist  das  Fest- 
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ftdiesde.  So  Iioge  nicbt  bewiesen  wird,  dasB  es  Terändert  wurde, 
rnuss  es  Geltoog  behtlteD.  Naeh  dieser  Ton  den  GeriolitBhfffen  und  den 
Ministerlalrescripten  aDgenommenen  Ansicht  ergibt  sieh  nan  iinTernieid* 
lieh  eine  Ungleichheit  swisohen  katholischen  nnd  evangelischen  Pfarr- 
hinsem. 

Hier  gäbe  es  non  swei  Mittel,  die  Ungleichheit  aofsoheben.  Man 
könnte  die  evangelischen  PfarrhSnser  den  katholischen  gleichstellen  and 
dem  Gesetse  von  1845  entsiehen,  oder  die  katholischen  den  evangelischen 
gleichstellen,  indem  man  sie  einer  confeasionellen  Umlage  unterwirft. 

Dßs  erstere  von  diesen  Mitteln  ist  ananwendbar;  es  w6re  noch 
viel  unbilliger,  als  die  Unbilligkeit,  welche  man  gut  machen  will.  Man 
kann  den  Civilgemelnden  schlechterdings  nicht  samathen,  dass  sie  der 
Menge  von  kleinen  evangelischen  Pfarrgemeinden,  die  in  der  Rhein- 
provins  sich  gebildet  haben  oder  sich  bilden  werden,  Pfarrhauser  ver- 
nchaffm,  um  so  weniger,  als  der  historische  Grund  des  Anspruches, 
welcher  für  die  katholischen  Pfarrhäuser  besteht,  nämlich  die  ehemalige 
Säcnlarisirnng  alles  katholischen  Kircbeneigenthums  in  dem  franstfsischen 
Gebiete  und  dessen  Einverleibung  in  das  Nationaleigeathom,  für  die  Prote«- 
stanten  durchaus  nicht  vorhanden  ist.  So  kann  also  nur  das  andere  Mittel 
aushelfen.  Man  muss  auch  für  die  katholischen  Pfarrhäuser  die  oonfessio* 
nelle  Umlage  eintreten  lassen,  aber  in  der  Weise,  dass  den  Interessen  der 
kathol.  Kirchen  kein  su  empfindlicher  Naehtheil  sagefügt  wird.  Oess- 
halb  müssen,  wenn  nicht  alle  Angehdrigen  der  CiviJgemeinden,  wenig- 
stens alle  Confessionsverwandten  für  den  Pfarrhausbau  verpflichtet  wer^ 
den.  Es  kann  dieses  in  doppelter  Weise  erreicht  werden.  Entweder: 
man  Iftsst  die  Pfarrhäuser  dem  Gesetse  von  1845  fremd  bleiben  und 
tntbindet  nur  die  Protestanten  von  ihren  Beiträgen.  Oder:  man  unter- 
wirft die  Pfarrhäuser  dem  Gesetse,  verändert  es  aber  im  Sinne  des 
Aachener  Gemeindestatuts,  womach  die  mehrere  Parochien  derselben 
Confession  umfassende  Civilgemeinde  die  Beiträge  für  das  Bedürfniss 
einer  einseinen  Parochie  auf  alle  Gemeindeglieder  derselben  Confession 
vertheilen  darf. 

Angehängt  sind  dieser  »weiten  Schrift  von  Hfiffer  noch  folgende  Acten- 
stücke:  1.  Die  Verhandlungen  des  Kölner  Gemeinderaths  über  den  Pfarr- 
hausbau  von  St.  Gereon  in  der  Sitzung  vom  25.  August  1859,  nebst 
Erläuterungen  (8.  83—118),  2.  das  Urtheil  des  Kölner  Landgerichts 
in  Sachen  des  Pfarrers  und  der  Pfarrkirche  su  Glesch  vom  17.  Mai 
1859  (8.  118—134),  3.  die  Entwürfe  des  Gesetses  vom  14.  Mars 
1845  und  die  Motive  des  Regiernngsentwurfs  (S.  134 — 156),  4.  das 
Gutachten  des  Präsidenten  Rappenthal  über  die  confessionelle  Bedeutung 
des  Gesetie^es  vom  14.  Februar  1810  (S.  156—165). 

S3.  Borromaei,  S.  Caroll  S.  C.  C.  Cardlnalis  et  Archiepiscopi :  Mediola- 
nensis,  Pastoruin  instractiones,  noDitlones  ad  dernm  atqae  epistolae.  Textum 
recognovit  notlsqae  instraxit  E.  Westhoff^  S.  S.  TheoL  Dr.  etc.  Editlo  altera.  Monasteril 
apud  Aschendorff  1860. 

Ein  ausgeseichnetes  Werk  über  die  wichtigsten  Theile  der  Seelsorge, 
über  das  Predigeramt  y  die  BmsanstaU  und  das  h,  AltarssacramenU 
Die  Noten  sind  aus  Thom.  Aquin,  Alph.  v.  Llguori  nnd  Anderen. 

24.  Bolhe  für  Tirol  und  Vorarlberg.  (Inosbrack)  1861^  Nr.  29^  SO:  ^^Die 
Wiener  Presse  und  das  Concordat^' 


Bouix^  d«  eoria  Ron.^  ReTue  de  sciene.  eod.  •<-  Boxler.  ^91 

Eine  sehr  treffende  und  geistreiche^  eingehende  Widerlegung  der 
ßehaaptangen,  das  Concordat  besehranke  die  Rechte  der  Protestanten 
und  die  Gewissensfreiheit. 

25.  Bonix^  B.  Tractatus  de  curia  Bomana,  seu  de  cardinalibus ,  Romanis 
congregationlbuf ,  legatis,  nuntiii,  vlcarlis  et  protonotariii  apostoUcis.  Paris. 
Lecoffre  et  Co.  1850.    8. 

BoDix  behandelt  in  einseinen  Monographien  die  ▼erschiedenen  Haapt« 
materien  des  canon.  Rechts.  Es  sind  bis  jetst  erschienen  die  traotatos: 
de  principiis  joris  canonici  (1852,  naobgedracl^t  zu  Münster  bei  Ca«in 
1853),  de  capitulis  (1852)  de  jare  litargico  (erste  Aasgabe  1853), 
de  jadiciis  ecdesiasticis  (II.  Tom«  1855),  de  parocho  (1855)«  de  jare 
regnlarittm  (IL  Tom.  1857  deutsch  bearbeitet  von  Mitternitiller  1861 
8.  unten)  de  episcopo  ubi  et  de  synodo  dioecesana  (1859),  und  sodann 
de  curia  Romana.  Bouix  seichnet  sich  durch  eine  streng  katholische, 
antigallicaniBche  Richtung  und  durch  praktische  Brauchbarkeit,  casnistische 
Reichhaltigkeit  und  umfassende  KenntnisB  der  alteren  bewährteren  viel 
SU  wenig  bekannten  und  verbreiteten  canonistischen  Literatur  aus.  Aber 
es  fehlt  bei  Ihm  die  geschichtliche  EntwickeluDg  der  einseinen  Lehren, 
es  läuft  Manches  Veraltete  bei  ihm  mitunter,  es  ermüdet  oft  seine  scho^ 
lastische  Breite  und  man  darf  keinen  streng  wissenschaftlichen  Massstab 
bei  ihm  anlegen.  Denn  wo  es  ihm  bequem  ist,  druckt  er  ganse  Seiten 
aus  diesem  oder  jeneni  Autor  ab.  Bei  Ausarbeitung  der  vorliegenden 
Schrift  de  curia  Romana  ist  ihm  leider  Bangen'i  ausgeseicbnetes  auf 
eigene  Anschauung  gegründetes  Werk  über  „die  römische  Cnrie'^  (Mün- 
ster 1854)  und  damit  manches  neuere  Yerhältniss  unbekannt  geblieben.  — 
In  sweiter  vermehrter  Auflage  erschien  jetst  bereits 

26.  Boa  Ix.  TracUtus  de  jare  liturglco  ed.  2.  Atrebati.  1861. 

Von  demselben  Verfasser  wird  eine  viele  tüchtige  Abhandlungen 
enthaltende  Zeitschrift  herausgegeben: 

27.  Revue  des  sciences  eccläsiastiques  dirigöe  par  M.  I'abbd  D. 
Bouix»  Bdcueil  periodiqne  paraissant  (ous  les  mois  ayec  l'aatorisation  de  Mgr. 
ParisiSy  Eveque  d'Arras.  1860.  2  voll.  592  et  57  sqq. 

Man  vgl.  über  den  Inhalt  des  Jahrgangs  1860  die  Kath  Lit.  Ztg. 
1861  Nr.  30.  und  über  Heft  1  des  Jahrgangs  1861  Kath.  Lit.  Ztg. 
1861  Nr.  22. 

28.  Boxler.  —  Idee  der  Geschichte  der  katholischen  Kirche.  Ein  Beitrag  anir 
Wissenschaft  des  Isatholiscben  Kirchenjahres.  Von  Ferdinand  Boxlery  Priester  des 
Bisthnms  Augsburg,  Schalfhansen.   Hurter  1850.  Xn.  und  211  S.  (1  Flor.  36  kr.  rh.) 

Wir  überlassen  es  den  Theologen  vom  Fach,  %n  beurtheilen,  inwiefern 
es  dem  Verf.  gelungen  ist,  den  Grundgedanken  der  Evangelien  der  kirch- 
lichen Festseiten  in  ihrem  Yerhältniss  sum  Naturleben,  »u  den  grossen 
Tjebensfragen  unserer  und  aller  Zeiten  philosophisch  »n  ergründen.  (Das 
MisslJngen  dieses  Plans  des  Yerf.  selgt  eineResens.  der  Kath.  Litstg.  1859. 
Nr.  48),  Als  Literaturquellen  werden  im  Eingange  hauptsächlich  Brevier, 
Missale  und  Rituale,  sodann  die  h.  Schrift,  die  Kirchenväter,  die  Con* 
cilienschlüsse,  und  einige  bekanntere  philisophische,  theologische  und 
kirchenrechtliche  Werke  beseichnet«  Wir  erwähnen  als  sugleich  kirchen- 
rechtliche Erörterungen  hier  den  Begriff  der  Weifanachtsoctav  von  der 
Allgemeingiltigkeit  der  christlichen  Religion;  den  Begriff,  dass  nur  in  der 


492  Literatur:  Brandif •  —  Brandt  —  Braun. 

kaihol  Kirche  BeÜ,  (8.  57-^64).  Ferner  Ober  die  Bedentong  Roms 
ab  Mittelpankl  des  irdisehen  Gotteareiehes  ond  Sits  des  Primates 
(8.  102 — 195).  Sodann  gehört  hierher  in  gewisser  Besiehong  aneh 
der  schone  Abschnitt  Aber  die  heilige  Ehe  Christi  mit  der  Kirche 
(8.  105—114).  Daraof  folgt  ein  Abschnitt  über  das  Verhiltniss  der 
Kfarche  som  Staate  (S.  115 — 125)  und  sa  anderen  Religionsgesell- 
schatten  (8.  125 — 133)  ond  snr  Bntwickelong  des  Nationallebens 
(8.  134 — 147)  worüber  manche  gute  jedoch  wissenschaftlich  nicht 
gerade  erschöpfende  Bemerkongen  gemacht  werden.  Gate  Ertfrterongen 
(laden  sich  in  dem  Abschnitte  fiber  das  Hirtenamt  der  katholischen 
Kirche  auch  Ober  Kleros  and  Laien  (8.  149  ff)  über  das  wechselseitige 
Verhältniss  »wischen  dem  Papste  und  dem  Episcopate,  (S.  150  ff.)  Ober 
die  Grundiätze  der  katholüehen  Kirchenregierung  in  ihrer  geschicht- 
lichen Entwickdung  (S.  154 — 162);  in  dem  Abschnitte  über  das  Lehr- 
amt der  Kirche  fiber  die  Missionen  (S.  176  ffl),  in  dem  Abschnitte 
aber  das  Coltasamt  der  Kirche  die  geschichtliche  Entwickelang  des- 
selben (8.  190  ff.) 

29.  Brand i8  Clemena  Graf.  Der  Staat  auf  christlicher  Groadlage.  'Regens- 
barg,  Manz  1860.    407  S.    8. 

H.  Tgl.  darfiber  Kath.  Litztg.  1860.     Nr.  34    S.  268. 

30.  Br«ndt  —  A  Treatise  on  the  Law,  Praotice^  and  Procedura  of  DiTorce 
and  Matrimonial  Causes  under  the  Act  20  and  21  Vlct.  o.  85:  cont  the  Act,  also 
the  Rufes,  Orders,  and  Torms  Issaed  thereunder;  together  wlth  Preoedents.  By 
Will,  Brandif  of  the  Inner  Temple,  Esq. ,  Barrlstcr-at-Law.  Lond. ,  1858.  250  S. 
gr.  12.  (7  sh.  6  d.) 

Man  Tgl.  in  der  m.  Blbliogr.:  Macqueen y  und  unten  in  dieser 
Bibliogr.:  Pntchard. 

31.  Braun,  Joh.  Bapt.  Das  kirchliche  Vermögen  von  der  ältesten  Zeit 
bis  anf  Jostlnlan  I  ,  mit  besonderer  Röcksicht  auf  die  Verwaltung  desselben  gegen- 
fiber  dem  Staate.    Giessen»    Ferber  1860.  ViU.  und  80  S.    8.    (geh.  Vi  Thlr.) 

Diese  mit  klarer  Uebersicht  verfasste  fleissige  Erstlingsarbeit  han- 
delt ($.  1,  8.  1 — 16)  Ton  der  Entstehung  des  kirchlichen  Yermdgens 
ans  den  freiwilligen  Gaben  und  Geschenken  sum  Unterhalt  des  Gottes- 
dienstes, des  Klerus,  ond  »nr  Cnterstütsung  der  Armen,  seit  den  christlichen 
Kaisem  auch  häufiger  durch  Hingabe  von  Grundstficken  und  anderer 
▼ertheilter  Gegenstände,  weil  dieses  jetst  ohne  Gefahr  der  Conilscation 
geschehen  konnte.  Die  christlichen  Kaiser  begfinstfgten  den  Gfiter^ 
erwerb  der  Kirche  auf  alle  mögliche  Weise  ($.  2,  S.  17—20).  Braun 
erörtert  hierauf  die  Frage  nach  dem  EtgenthOmer  der  Kirohengüter 
(S*  3):  es  seien  dieses  nicht  die  einseinen  Kirchengemeinden  als  Cor- 
porationen  gedacht  (S.  20—35),  nicht  die  Armen  (S.  35  f-)  oäer  Gott 
schlechthin  (S.  36 — 41),  nicht  die  allgemeine  katholische  Kirche  (8.  42 
Anm.  5«  wird  hierbei  nur  auf  Schulte^  Kirchenr.  II.  8.  483  ff.  ver- 
wiesen), sondern  (wie  auch  nach  Schulte's  Ansicht)  die  einzelnem  kirch- 
lichen Institute  (8.  42—52).  Zum  letsten  Abschnitte  (S.  4,  8.  53—80) 
entwickelt  Braun,  wie  das  Kirchengut  durch  die  Apostel  und  deren 
Nachfolger,  die  Bischöfe,  und  als  deren  Organe  durch  die  7  Diaconen 
und  sp'lter  durch  bischöfliche  Oeeonomen  verwaltet  wurde^  was  wir  schon 
frtther  im  Archiv  Bd.  VI.  8.  188  f.  ausgeführt  haben. 
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Bd.  V.    S.  344   Zeile  8   von  oben  lese  man:    in  den  meisten  F&llen  nicht  hin. 

» 

Bd.  V.    S,  364   Zeile  15  von  oben  lese  man:    De  infemia  primitus  inquiratur 

deinde  de  erimine. 

Bd.  VI.  iat  duroh  ein  Versehen  in  der  Paginirung  statt  S.  281  aogleich  S.  289  ff. 

gesetzt  worden.    • 

S.  280  Zeile  23  von  unten  lese  man:   mittelalterlichen   statt  mittelalterlosen. 

S.  300  Zeile  21  von  unten  lese  man:    ZOpfl.  Freiburg  1860   statt  1850. 

S.  300  Zeile  18  Ton  unten  lese  man:    dargesteUt  von  Hofrath  Dr.  Zöpfl. 

S.  435,  430;  443  leae  man  in  der  Colnmnenüberschrift:  Münster  statt  Minister. 
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